Recenzja dorobku naukowego dra Jacka Hajduka
na stopien doktora habilitowanego.

Zastrzezenia wstepne. Kompetencje. Na poczatek kilka zastrzezen.
Przedstawiony do oceny — jako podstawa habilitacji — dorobek dr Jacka Hajduka
wymaga kompetencji z kilku dziedzin wiedzy. Kompetencji literaturoznawczej (a
zwlaszcza dotyczacej powiesciopisarstwa historycznego i teorii literatury), kompetencji
filologa klasycznego, kulturoznawcy oraz kompetencji historyka, a S$cislej badacza
wspotczesnych kierunkéw w historiografii; wreszcie — chociaz na dalszym planie -
takze kompetencji politologa, socjologa, etnologa. Mozna powiedzie¢, ze czes¢ z tych
drugoplanowych kompetencji powinno si¢ miesCi¢ si¢ w szeroko pojmowanym
kulturoznawstwie, niemniej wséréd prac dr Hajduka mozna odnalez¢ i takie, ktore
stanowig ,,czyste” odniesienia do tych réznych dziedzin. Stowem dorobek naukowo-
pisarski habilitanta wspiera si¢ na podstawach interdyscyplinarnych, a relacje migdzy
r6znymi obszarami wiedzy stanowig zasadniczg podstawe interpretacyjng.

Takie szerokie spectrum przedstawionych do oceny tekstow jest klopotem dla
recenzenta: historyka literatury, metodologicznie zorientowanego raczej na tradycyjny
(,,pozytywistyczny’’) model uprawiania nauki. Ktérego kompetencje wobec cz¢sci prac
sg ograniczone. Chcac zatem ocenia¢ sine ira et studio przedstawione publikacje,
przyjmuj¢ zasad¢ pewnej ostroznosci wobec czgéci prac, starajac si¢ rownoczes$nie
wydoby¢ z nich te sktadniki, ktore w sposob istotny poszerzaja, reinterpretuja lub
tworzg nowe pola badawcze dla wiedzy o dzietach i pisarzach, bedacych przedmiotem
zainteresowan dr Hajduka. Natomiast tematy, ktore moge¢ oceni¢ z perspektywy
wilasnych kompetencji, wiazg si¢ przede wszystkim z powiescig historyczng,
problematyka pogranicza i teorig narracji.

Przedstawiony do oceny dorobek dr Jacka Hajduka od strony ilosciowe;j
przedstawia si¢ imponujgco: 7 ksigzek oraz blisko sto artykulow, szkicow, reportazy i
recenzji. Ich zakres problemowy jest bardzo rozlegly; rozciaga si¢ od grecko-
rzymskiego antyku do jego tradycji wspolczesnej (obejmujacej wiek XI1X i XX); od
prac mieszczacych si¢ w obrgbie filologii klasycznej - do prac o polskiej powiesci
historycznej oraz twoérczosci eseistycznej wybitnych pisarzy emigracyjnych.
dwudziestowiecznej emigracji; od zagadnien recepcyjnych — po teori¢ literatury
(narratologi¢). Niewatpliwym walorem prac habilitanta jest rozlegltos¢ zainteresowan

badawczych, wsparta znaczng erudycja, korzystanie z ktorej nie jest popisem, lecz



umiejetnoscia inspiracji. Do poszczegdlnych tematéw habilitant przygotowywat sig¢
rzetelnie, nie tylko gromadzac , literature przedmiotu”, ale przyswajajac ja krytycznie.
Na szczego6lng uwage zastuguje tendencja do unowoczes$nienia warsztatu badawczego,
przezwycig¢zanie inercji tradycyjnych metod i ich schematyzmu. W postepowaniu dr
Hajduka wida¢, iz do kazdego tematu przygotowuje si¢ sumiennie i dostosowuje do
nich narzedzia interpretacyjne. Jego teksty charakteryzuje rozmaitos¢ form wypowiedzi:
od rozprawy literaturoznawczej po esej i reportaz.

O ksiazkach habilitacyjnych. Jako swoje podstawowe osiggni¢cie badawcze
habilitant wskazatl trzy ksigzki (Fantazje mimowolnego podréznika, W rejony mroku,
Wolnos¢ stoneczna), ktore taczy wspolny, okreslajacy ich zatozenie tytut: Hellada i
Roma na wygnaniu. Tradycja antyczna w polskiej eseistyce emigracyjnej XX wieku
(Jerzy Stempowski, Gustaw Herling-Grudzirnski, Stanistaw Vincenz). \WWszystkie trzy
ksigzki nie sg rozprawami naukowymi w tradycyjnym znaczeniu; to — jak okresla je sam
autor — ksigzki eseistyczne, a wigc Swiadomie uciekajace od balastu erudycyjnego i
bezosobowego stylu narracji. ,,Proteuszowos¢” zaréwno gatunkowa jaki stylistyczna
kolejnych tekstow stanowi wskazana juz wczesniej trudnos¢ dla oceniajacego. Tym
bardziej, ze sam habilitant swoje postgpowanie okresla — niejako w kontrascie do metod
tradycyjnych — jako ,przygode” lekturowa czy intelektualng. Przemawiajac po
otrzymaniu nagrody za ksigzke W rejony mroku powiedziat to wprost:

»...Ni€ tracitem z oczu mojego celu. Chcialem by ksigzka ta byta zapisem pewnej

konkretnej prywatnej przygody lekturowej, nie za$ kolejng pracg naukowg 0 wielkim

pisarzu”.

Te slowa mozna takze odnies¢ do dwodch pozostatych ksigzek habilitacyjnego
scyklu”.  Ow ,,przygodowy” sens odczytywania dziel trzech tworcow mimo swej
atrakcyjnosci  kryje znaczne niebezpieczenstwa. ,Przygoda” — jako synonim
fabularyzacji 1 literackiego wymiaru dzieta moze zastoni¢ oryginalne badawczo istotne
spostrzezenia autora. Co wigcej, efektowne 1 btyskotliwe uogélnienia i tezy moga
czasem razi¢ swojg aprioryczno$cig i kreowaniem niesprawdzalnych, niemozliwych do
zweryfikowania §wiatow.

Konsekwentnie nalezy wiec traktowa¢ je jako swobodne, subiektywne, cho¢
poddawane pewnym rygorom, poruszanie si¢ po obszarach wyznaczonych przez
tematy. O ile wigc lektura ksigzek jest przyjemnoscia, a ich styl umieszcza je wsrod

wybitnej eseistyki literackiej, o tyle pewien klopot sprawia dobor kryteriow i pewna



dowolno$¢ ich stosowania. Utrudnia to ocen¢ ich warto$Ci merytorycznej. Z
perspektywy recenzenta nalezacego do pokolenia tradycyjnych badaczy opis naukowy
wsparty na utrwalonych kategoriach i znaczeniach, ,rozmywa si¢” nie rzadko w
efektownych ,fabularyzacjach” 1 metaforycznych sformutowaniach. Pos$piesznych
generalizacjach 1 uogolnieniach.

Niemniej analiza zawarto$ci poszczegdlnych ksigzek i rozpoznanie ich finalnego
efektu badawczego, pozwala — z pelnym przekonaniem - wuznaé je za spehlniajace
podstawowe wymogi stawiane tego typu pracom. Oryginalno$¢ przyjetej perspektywy,
rozleglo$¢ wiedzy, umiecjetno$¢ poruszania si¢ W obrebie rozleglego obszaru
kulturowego i literackiego, rozpigtego pomiedzy antykiem a emigracyjng
wspoélczesnoscig oraz na roznych pograniczach — to niewatpliwe walory ksigzek. W tle
eseistycznym mozna rozpoznaé¢ zardéwno kompetencje filologa klasycznego, jak i
kompetencje historyka polskiej literatury.

Tworzac ,,portrety” trzech wybitnych polskich eseistow autor kieruje uwage ku
nowym lub niedocenianym aspektom tradycji grecko-rzymskiego antyku. W tworczosci
kazdego z nich rozpoznaje inne dominanty i tematy. Zasadnicza kwestig jest wigc
zmiana paradygmatu i nowe odczytania tradycji antycznej. Nowatorstwo badacza
polega przede wszystkim na zmianie perspektywy. Akcenty przesuwaja si¢ z pamigci o
wielkich zdarzeniach historycznych starozytno$ci, gtéwnie militarnych, na znaczenie
wartos$ci etycznych ewokowanych przez antyczng przesztos¢ oraz trwatos¢ wielkich idet
humanistycznych. Reinterpretacji ulega rowniez sfera mitologiczna zawarte w toposach
i archetypach ponadczasowe sensy.

W ujeciach eseistyki trzech pisarzy dr Hajduk skupia si¢ na przenikaniu,
wewnetrznej spojnosci i charakterze obecno$ci wielkich segmentow dawnej grecko-
rzymskiej kultury. Ale przedstawia je wybierajac skonkretyzowane przyktady.
Wspolnote przezy¢ antycznego wygnanca i wspotczesnego emigranta, dokumentuje
(wykorzystujac nieznane archiwalia) przedstawiajac pracg Jerzego Stempowskiego nad
ksiazka o Owidiuszu; antyczne motywy skonfrontowane z okre§long ,,wlasng”
przestrzeniag pojawiaja si¢ w diarystyce Gustawa Herlinga-Grudzinskiego (Capri
Tyberiusza i wspotczesne; wielka metafora kataklizméw powigzana z obrazem
Wezuwiusza);  wielkie humanistyczne przestanie w odczytanych na nowo i
zreinterpretowanych przez Stanistawa Vincenza eposach homeryckich, w ktorych idee

militarna zastgpuje pacyfistyczne przestanie. W rezultacie ksigzki dr Hajduka odstaniaja



si¢ inny, nie spetryfikowany obraz wielkiej cywilizacji srodziemnomorskiej, w ktorym
uniwersalne, ponadczasowe znaczenia dzieki ,ciggloSci trwania” nabieraja
zaktualizowanych sensow W zbiorowej europejskiej (i nie tylko) swiadomosci, a ich
obecno$¢ w kulturze wspotczesnej ma charakter dynamiczny. Powroty do antyku
grecko-rzymskiego majg wigc rozmaite oblicza i rozmaite formy osmozy z innymi
wielkimi (np. azjatyckimi) kulturami.

Jednak na tym pozytywnym obrazie ksigzek ,,habilitacyjnych” pojawiaja si¢ pewne
skazy. Dotycza one przede wszystkim sposoboéw warto$ciowania. Jest ono — jak
wiadomo — w znacznym stopniu subiektywne i zalezy od aksjologii badacza. W pracach
profilu humanistycznym jest ono wtasciwie nie do uniknigcia. Problemem natomiast
staje si¢ wowczas, gdy dominuje nad interpretacja i podporzadkowuje ja sobie. Pytanie
o zakres i funkcje 1 sposob wyartykutlowania sagdow wartosciujacych w tekstach o
ambicjach naukowych nalezy wiec do kluczowych. Istotne staje si¢ pytanie: czy sa one
uzasadnione przez interpretacyjne rozpoznanie, Czy apriorycznym sadem,
bezposrednim wyrazem gustu czy ideologii autora. Szczegdlnie watpliwe sa wowczas
sformulowania o charakterze superlatywnym, rozstrzygajace arbitralnie o wartoSci
dzieta czy umiejscowieniu tworcy w obrebie dziejow literatury czy sztuki. Wywieranie
presji na odbiorcy, tak, aby podporzadkowal si¢ on autorskiemu punktu widzenia,
usprawiedliwione w pewnym stopniu w publicystyce, w pracach o ambicjach
naukowych jest niebezpieczne.

Niestety ten rodzaj wartosciujacych sformutowan mozna odnalez¢ w eseistycznych
ksigzkach dr Hajduka dos$¢ czesto. Juz na poczatku ksigzki o Gustawie Herlingu-
Grudzinskim autor pisze:

,»Odwazam si¢ powiedzie¢, ze nasza literatura stulecia — ani krajowa, ani
emigracyjna - nie wydata utworu, ktory by doroéwnal Herlinga-Grudzinskiego
>portretowi epoki z autoportretem w rogu<’ (s. 9)

1 nizej na tej samej stronie:

,Dziennik pisany nocg nalezy do kategorii >Dzieto Zero< - na nim literatura
mogtaby sie konczy¢ 1 od niego mogtaby sie¢ zaczynac. A to [...] stawia Helinga-
Grudzinskiego w jednym rzedzie z Homerem, Wergiliuszem, Dantem, Szekspirem czy
Dostojewskim. Dziennik pisany nicq jest dzietem epokowym”.

Ta autorytatywna ocena budzi podstawowa watpliwosé. Na jakiej podstawie autor

wprowadza az takie generalizacje? Czy rzeczywiscie jest znawcg ogarniajgcym caly



obszar literatury europejskiej od starozytnosci po chwile obecng? Co go upowaznia do
przedstawionej tu hierarchizacji? Owszem, przeprowadzona w ksigzce brawurowo
,,opowies¢” o autorze Dziennika, ujeta w polskim i europejskim kontekscie, przedstawia
go jako znakomitego pisarza, ale czy 6w superlatywny ton jest do tego potrzebny! Czy
nie poddaje interpretacje narzuconej z gory, apriorycznej i subiektywnej tezie?
Przedstawiony przyktad niej jest odosobniony. Podobne ujecia mozna odnalez¢
rowniez w pozostatych ksigzkach-esejach. Autor z ‘tatwoscia postuguje sig
zestawieniami analizowanych dziet z arcydzietami literatury polskiej i §wiatowe;j, ale
majg one charakter subiektywny i gotostowny. Na szczg$cie ten sposdb warto§ciowania
nie dominuje, a intelektualne i artystyczne ,portrety” przedstawianych tworcow,
ukazane w wielkich kontekstach $rédziemnomorskiej kultury i literatury antycznej,

pozwalaja uznaé ich zasadno$¢ znaczenie dla formulowania syntetycznych sadow.

Inne prace przedstawione jako dorobek habilitanta. Oceniajac caty dorobek dr
Hajduka nalezy zwroci¢ uwage na rozmaito$¢ form (gatunkow) przedstawionych do
oceny tekstow. Prace habilitanta uktadaja si¢ pewien celowy porzadek. Maja uktad
,konstelacyjny”. Ich tematyczne (i zarazem interpretacyjne) centrum stanowig
homeryckie Iliada i Odyseja (okresla je autor za Mitoszem jako ,,moment homerowy’)
oraz Owidiuszowe teksty ,,wygnancze”. Na obrzezach znajduje si¢ wielu innych
autorow 1 wiele problemow.

Pod wzgledem ,,gatunkowym” maja prace dr Hajduka duzg rozpigtosc: od rozpraw
mieszczacych si¢ w modelu tradycyjnej pracy naukowej (rozprawy: Parnicki, Malewska
i dlugie trwanie, Petroniusza sztuka narracji) oraz ,,wysokiej popularyzacji” (w ksigzce
o Kawafisie, o ktorej zalozeniach pisze autor, iz s3 ,,systematycznym przegladem
wierszy” nie za$ ich interpretacjami). po zréznicowane formy eseistyczne (od ksigzki-
eseju, przez reportaz, dziennik i szkic publicystyczny), wreszcie powie$¢ historyczng
(Pliniusz Mtodszy). Ta roznorodnos¢ form wypowiedzi, a wiasciwie zroznicowanych
gatunkéw, komplikuje ocene¢ 1 wymaga dostosowania do nich zmiennych kryteriow.

Niemal wszystkie teksty stanowiag rozne odzwierciedlenia podstawowego
przedsigwzigcia badawczego: rozpoznawanie $§ladow grecko-rzymskiego antyku w
zréznicowanych tradycjach wspodlczesnej kultury — europejskiej 1 $wiatowej
(azjatyckiej). Uwiktanie antyku w wspotczesnos¢ tworzy efekty zaskakujace, jak np. w

konfrontacjach greckich polis z nowoczesnymi miastami (cykl reportazy w ,,Krytyce



Politycznej™). z dominantg kulturowg — tropieniem $ladow obecnosci antyku w réznych
przestrzeniach i cywilizacjach.

Zasadniczg trudnoscig w ocenie tych tak roznych strukturalnie tekstow, jest zatem
ich forma. Wydobycie istotnych interpretacyjnie i poznawczo sktadnikow wymaga
zmiennych sposobow ich odczytywania. Stawiajac poszczegdlnym pracom pytania o
,glebszy” sens ukryty pod ,literacka” warstwg wypowiedzi. Sg to pytania 0
oryginalno$¢ i1 kompilacyjno$¢, poznawczos$¢ i kreacyjno$¢, rodzaje stosowanych
kryteriow interpretacyjnych. Jak juz o tym byla mowa, punkty widzenia ,,badacza” i
,,eseisty” mogg sie¢ rozchodzi¢. Jest to najwidoczniejsze w rozbudowanej publicystyce
operujacej wykreowanymi obrazami $wiatow nie tylko rzeczywistych ale i mozliwych.
Whioskowanie jest tu czesto ,,gra”, formowaniem hipotetycznego i domyslnego
,,Swiata”.

Recenzent staje wigc przed skomplikowanym zadaniem. Ma przed soba nie tylko
bogaty material poznawczy, lecz takze ,obraz” autora jego emocje oraz System
warto$ci; rozpoznawalny indywidualny glos autorskiego ,,narratora” ksigzek, w jakims
sensie ciggle obecnego w przedstawianym $wiecie jako wyraziste ,,ja”. Odciska on
pietno na sposobach interpretacji, bywa autorytatywnym wyrazeniem wtasnego punktu
widzenia. Recenzent musi to bra¢ pod uwagg.

Na szczeScie ten sposob autokreacji nie jest w pracach habilitanta jedyny, ani
radykalny; zasadniczy kierunek badawczo-interpretacyjny, ukazanie doniostoSci
wspolczesnej grecko-rzymskiego antyku, rysuje si¢ bowiem wyraznie i - Co wazniejsze
-przekonujaco. Niemniej metoda (y) stosowana przez dr Hajduka w wielu jego tekstach
wymaga odczytywania ,,palimpsestowego” oraz - Czasem - reinterpretacji.

Nalezy zatem z uwagg przyjrze¢ si¢ dokonywanym przez habilitanta wyborom
metodologicznym i gtéwnym inspiracjom badawczym. W szeregu prac dr Hajduk - w
wigkszym czy mniejszym stopniu -  wykorzystuje dla wiasnych celow nurty
wspotczesne] historiografii, zwlaszcza te, ktore odchodza od ,krotkiego” na rzecz
,»dtugiego” trwania. Ta inspiracja okazuje si¢ szczeg6lnie ptodna, pozwala bowiem na
,wpisanie” antyku w cywilizacyjne koncepcje Fernanda Braudela (Gramatyka
cywilizacji) 1 szkoty , Annales”. Ta inspiracja tworzy w pracach dr Hajduka
perspektywe wielopoziomowej obecno$ci antyku grecko-rzymskiego jako trwatego
sktadnika (wedtug kategorii ,,dtugiego trwania”) wspodtczesnej kultury 1 literatury. Jego

niezbywalnej presji na utrwalone w tradycji obrazy $wiata. Z drugiej strony istotna rolg



odegrala teoria narratologiczna, zarowno w jej literaturoznawczym (Mieke Bal), jak i
historiograficznym (Hayde White) wydaniu. Ta ostatnia, zorientowana na ,,literacko$¢”
narracji historycznych pozwala dr Hajdukowi na zatarcie ostrych granic migdzy
literatura a dziejopisarstwem.

Lektura prac dr Hajduka, poczynajgc od opublikowanej w 2014 i przeredagowanej
pracy doktorskiej (Parnicki Malewska i diugie trwanie) ukazuje pewng ewolucj¢ metod
interpretacyjnych i zatozen badawczych. Poczatkowo miescity si¢ one w ramach
tradycyjnego modelu rozprawy literaturoznawczej z rozbudowanym ,,stanem badan”,
ttem historycznym i historycznoliterackim oraz wyeksponowaniem wybranego sposobu
interpretacji (tu: koncepcji ,,dtugiego trwania”). W rozprawie mozna dostrzec pewng
hipertrofi¢ ,tla” — rozlegle referowanie zatozen ,szkoty Annales”, rozbudowanie
dziewietnastowiecznej tradycji powieSciopisarstwa historycznego, z szczegdlnym
uwydatnieniem  roli  Kraszewskiego, osobne  przedstawienie  publicystyki
krytycznoliterackiej Teodora Parnickiego. W rezultacie analizy trzech powiesci
Przemija posta¢ swiata Hanny Malewskiej oraz Aecjusza ostatniego Rzymianina i
Twarzy ksigzyca Parnickiego zajmuja ok. 1/3 objetosci ksigzki. Rozprawa otwiera
kierunki dalszych badan: koncepcje pogranicznosci, rozumianej jako binarno$¢ obrazow
$wiata ,,rzymsko-gotyckiego” (Parnicki) i ,gotycko — rzymskiego” (Malewska)
zaktadajgca wspotistnienie i relacje elementéw pogansko - chrzescijanskich. W centrach
fabularnych powiesci badacz dostrzega 1 eksponuje jako istotng funkcje wybranych
postaci konieczno$¢ zapisania czyli utrwalenia waznych dziet antycznej przesztosci.
Tym sposobem przesztos¢ grecko-rzymska wkracza w obszar ,,dtugiego trwania”

Problematyka powigzana z formami trwatosci wielkich dziet antycznej cywilizacji
grecko-rzymskiej oraz ich niezwykle pigtno wycisnigte na znaczacych utworach
literackich 1 pis$miennictwie szeroko pojmowanej wspotczesnosci koncentruje na sobie
uwage habilitanta. Obejmuje nie tylko literaturg polska, ale rowniez tworczosc¢ ,,obcg”
jak np. poezj¢ Konstandinosa Kawafisa, ktoremu poza paroma artykutami i
tlumaczeniami, poswigca osobng ksigzke. Interpretuje powies¢ historyczng Gustawa
Flauberta (Salambo), oraz przeprowadza odkrywcza analiz¢ poréwnawcza
szekspirowskiego Hamleta i koncepcji filozoficznych zawartych w dzietach Seneki.
Poza Do pisarzy, ktorych badacz obdarza szczegdlng uwaga nalezg tworcy emigracyjni:
Stanistaw Wincenz, Gustaw Herling-Grudzinski 1 Jerzy Stempowski. Im wilasnie

poswieca trzy — wskazane jako podstawa habilitacji — ksigzki. Zainteresowanie



obejmuje takze dzieta innych twoércow polskich 1 obcych interpretowanych w
kontekstach antycznych; m.in. Jozefa Wittlina (jako tlumacza Odysei), Henryka
Sienkiewicza (Quo vadis), Gustawa Flauberta (Salambo), wymienionego wczesniej
Kawafisa oraz Szekspira (interpretacja poroOwnawcza Hamleta i dziet Seneki
Interpretacja — co wazne — nie ogranicza si¢ do immanentnej analizy poszczegdlnych
dziet, wielokrotnie obejmuje rowniez Wwybrane aspekty biografii pisarzy. Ich
»antycznos¢” tworzy - w ujeciu dr Hajduka - jedno$¢ sytuacji biograficznych i ksztatt
ich literackiego wyrazu. Ukazanie owego szerokiego wplywu literatury i mysli
antycznej nie jest powiclaniem dawnej ,,wptywologii”, lecz metodg unowocze$niona,
wpisang w kategorie kulturoznawcze i antropologiczne. Obraz antycznej tradycji nie ma
wigc charakteru statycznego, nie jest wyliczeniem tzw. wpltywow i zalezno$ci lecz ma
charakter dynamiczny, Wieloznacznos¢ antyku jako ogniwa taczacego przesztosé z
przysztoscig jest wigc zasadniczym sktadnikiem strukturalnym omawianych dziet. Jest
grecko-rzymska historia ,,opowiescig” rozwijajaca si¢ i zmieniajaca porzez stulecia i
jako taka ma moc przetrwania. Owe punkty wyjscia i dojécia uwydatnit badacz w
Zakonczeniu ksigzki 0 Parnickim i Malewskiej:

,Narracja historyczna (Klio) i narracja powiesciowa(epika historyczna — Kaliope)
niewatpliwie wyrastaja z tego samego rdzenia. U zarania obu tych dziedzin dziatalno$ci
umystowej — w kazdym razie w naszym, zachodnim kregu kulturowym — stoi epopeja
Homerycka” (159).

| dalej — antycypujac metody swoich nastgpnych prac i w polemice z Michatem
Glowinskim autor rozprawy odwotujac si¢ do teorii White’a pisze:

»...problem na linii prawda [historyczna — TB] fikcja zaciera si¢, a wkrotce
pewnie znajdzie si¢ juz zupetnie poza obszarem zainteresowan badaczy” (160).

Nie przypadkowo zatem problematyce narracyjnej poswiecit habilitant kilka
waznych publikacji (Wyobraznia, przedstawienie narracja. O literackosci pisarstwa
historycznego, Kategoria narracji w literaturoznawstwie i dziedzinach pokrewnych,
Owidiusza narracja autobiograficzna). Najwazniejszg w tej dziedzinie jest ksigzka
zatytutowana Petroniusza sztuka narracji, w ktorej badacz — jako jeden z pierwszych na
gruncie filologii klasycznej — przeprowadza interpretacje narratologiczng Satyrykow
Petroniusza. W rozprawie dr Hajduk niejako odwraca tradycyjny porzadek badan,
wskazujac na nowoczesne 1 prekursorskie cechy tej antycznej powiesci. Pewnym

niedostatkiem ksigzki jest jej ,.egzegetyczny” charakter. Dr Hajduk, uznajac za



wzorcowa i kanoniczng prace Mieke Bal Narratologia. Wprowadzenie do teorii
narracji do$¢ schematycznie stosuje kategorie badaczki opisujgc strukture dzieta
Petroniusza. Niemniej ksigzka ma walor pionierski i wskazuje na mozliwosci
wykorzystania nowatorskich narzedzi do badan nad antyczng powiescig. Jest pomostem
miedzy nowatorstwem dziet antycznych (takze Owidiusza czy Ksenofonta), a tradycja
skrystalizowang w tworczosci pisarzy wspolczesnych: Szekspira, Kawafisa czy
wielkich polskich eseistow.

Metoda pozwalajaca na ten kierunek konfrontacji jest — wskazana juz wyzej —
narratologiczna teoria White’a . Koncepcja ,,opowiesci”, ktora zastepuje faktograficzng
dokumentarno$¢ pozwala badaczowi na reinterpretacje antycznego dziejopisarstwa (np.
Ksenofonta, ktorego dzietom i biografii poswigca dwa artykuty) i skonfrontowania go z
wielka tradycja eposu. Badacz akcentuje, iz w antycznym piSmiennictwie granice
miedzy literaturg a historiografia byty zatarte. Dlatego, okreSlajace miejsce w
uksztattowaniu wyobrazni historycznej Grekow a poézniej Rzymian zajeta epika
homerycka i wywodzaca si¢ z niej rzymska (Wergiliusz) tradycja eposowa, ktora taczac
si¢ mitami wywrze mocng presj¢ na kolejne epoki. Dr Hajduk w swoich pracach
rozpoznaje rozne aspekty procesu przyswajania, konfrontacji i reinterpretacji tej
tradycji; w tworczosci Stanistawa Vincenza, przektadach Jozefa Wittlina, w poezji
Konstandinosa Kawafisa i in.

Whisujac te bardzo rézne dzieta w szeroka kulturowa tradycje cywilizacji
srodziemnomorskiej, badacz sledzi jej wielorakie refleksy w literackiej wspotczesnosci.
Obraz antyku formuja przede wszystkim wielkie tematy: podrozy, tutaczki, wygnania,
wojen 1 kataklizméw. Ich powtarzalno§¢ 1 semantyka otwiera interpretacje
poréwnawcze wspierajace si¢ na koncepcji ,,dlugiego trwania”. Sledzac nurty antyczne
w literaturze dr Hajduk — co stanowi wartosciowy ,,wktad” w wiedze¢ i jej pojmowanie —
dokonuje projekcji jak gdyby dwukierunkowej: wprowadzajac motywy antyczne w
obreb tekstow wspodtczesnych dokonuje ich reinterpretacji; z kolei siggajac po teksty
dawne odkrywa ich nieznane strony dzigki nowoczesnym narzedziom analizy (gtownie
— narratologicznym) 1 je na swoj sposob unowoczes$nia. Konsekwencja owych
dwukierunkowych rozpoznan jest wazna teza o ,niezbywalnosci” tradycji grecko-
rzymskiej; jej obecno$¢ nie tyle zewnetrzna, ile ukryta pod powierzchnig. Zadaniem
badawczym staje si¢ wigc tropienie owych ukrytych sktadnikow w wybranych dzietach

wspotczesnych.
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Za istotng wartos¢ tych dociekan dr Hajduka nalezy takze uzna¢ jego swiadomosé
wieloznacznej koncepcji pograniczno$ci, ktora lezy u podstaw refleksji tworczych
omawianych pisarzy. Pograniczno$¢, co nalezy mocno wyeksponowac, jest jedng z
najwazniejszych kategorii, stuzagcych rozpoznawaniu sytuacji w jakich znajduja si¢
tworcy 1 sposéb w jaki formujg znaczenia swych dziet. Pograniczno$¢ jest immanentng
cechg wygnania i emigracji, gczy zmiane miejsca pobytu z przeksztalceniem calego
srodowiska, zmiang przestrzeni, wytworzeniem si¢ nowych kontekstow etnicznych,
kulturowych i religijnych. To kwestia zarowno obcosci i ,,innosci” otoczenia, jak i
szczegblny rodzaj ,,osmozy”’, wchianiania tych obcych elementéw. Nalezy podkreslic,
iz w tekstach dr Hajduka problematyka pogranicznosci stanowi istotny sktadnik
interpretacyjny.

Jak wida¢ na wskazanych przyktadach habilitant konsekwentnie rozbudowuje swoj
warsztat badawczy i zmienia perspektywy interpretacyjne. Demonstrowany jeszcze w
ksigzce o powiesciopisarstwie Malewskiej i Parnickiego tradycyjny model naukowego
opisu, coraz wyrazniej zmierza ku syntetycznym, ujetym eseistycznie swobodnym
konstrukcjom, ogarniajacych szerokie zakresy problemowe oraz kojarzacych rozne
zagadnienia.

Styl eseistyczny i tok narracyjny tych i wielu innych tekstow wymagaja
podwdjnego odczytywania i podwadjnej oceny: jako tekstow zmierzajacych do waznych
poznawczo 1 interpretacyjnie stwierdzen o sensie naukowym i jako esejow literackich,
wobec ktorych nalezatoby stosowac Kkategorie analizy skupionej na ich walorach
estetycznych. Stowem podmiot (badacz i jego dzieto) staje si¢ przedmiotem, ktorego
,,obraz” zostaje poddany analizie jako atrakcyjny wytwor ,,sztuki narracji”.

Konkludujac: Przedstawione w recenzji watpliwosci w matym jedynie stopniu
dotycza sfery merytorycznej. Odnoszg si¢ przede wszystkim do tekstow 0 eseistycznym
ksztalcie, ktore atrakcyjne lekturowo, moga pospiesznie uogélnia¢ i generalizowac,
skupia¢ sie na efekcie ,,literackim” i w rezultacie odsuwac na plan dalszy interpretacje
wedhug kryteridow Scisle badawczych. Nie zmienia to jednak faktu, iz rozpatrywany jako
cato$¢ dorobek naukowy dr Hajduka, warto$¢ poznawcza 1 interpretacyjna wigkszosci
prac, odkrywczo$¢ i oryginalnos¢ wnioskow dotyczacych rozleglego zakresu badan nad

tradycja antyczna w pelni uzasadniaja nadanie mu tytutu doktora habilitacyjnego.

Prof. dr hab. Tadeusz Bujnicki
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