Prof. dr hab. Lukasz Btaszczak

Zaktad Postgpowania Cywilnego
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Ocena dorobku i osiagni¢¢ naukowych Pana dr Andrzeja Olasia w zwiazku z
postepowaniem w przedmiocie nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego nauk spolecznych w dyscyplinie nauki prawne

Podstawa do sporzadzenia recenzji jest uchwata nr 124/VII/2021 Rady Dyscypliny
Nauki prawne Uniwersytetu Jagiellonskiego z dnia 5 lipca 2021 r. wskazujgca moja osobe
jako recenzenta w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr
Andrzejowi Olasiowi w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki prawne.

Przedmiotowa ocena zostata dokonana w oparciu o kryteria wskazane w art. 219 ust. 1
ustawy - Prawo o0 szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018, poz. 1668 z p6zn. zm.) (dalej
jako: PSZWiN). Zgodnie ze wskazang regulacja stopien doktora nadaje si¢ osobie, ktora:

1) posiada stopien doktora;
2) posiada w dorobku osiggni¢cia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wktad w
rozw0j okreslonej dyscypliny, w tym co najmnie;j:
a) 1 monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub
b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykuldéw naukowych opublikowanych w czasopismach
naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowych, ktore w roku
opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub
c) 1 zrealizowane oryginalne osiggnigcie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub
artystyczne;
3) wykazuje si¢ istotng aktywno$cig naukowa albo artystyczng realizowang w wigcej niz
jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegoélno$ci zagranicznej (art.
219 ust. 1 PSZWIN).

W zwigzku z powyzszym konieczne staje si¢ ustalenie, czy wskazane kryteria zostaly

spelnione w stosunku do osoby Pana dr Andrzeja Olasia i czy przedstawiona w toku
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postepowania dokumentacja daje podstawg do zajecia pozytywnego stanowiska w tym

wzgledzie.

I. Stopien doktora nauk prawnych

Habilitant jest magistrem prawa na podstawie obronionej pracy magisterskiej pt.
,»Zapis na sad polubowny”, przygotowanej pod kierunkiem dr hab. Andrzeja Oklejaka, prof.
UlJ. Obrona pracy magisterskiej miata miejsce w dniu 23 czerwca 2010 r. Nastepnie Pan dr
Andrzej Olas$ podjat starania o zatrudnienie na macierzystej Uczelni. Obecnie Pan dr Andrzej
Olas$ jest zatrudniony na Wydziale Prawa 1 Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego na
stanowisku adiunkta w Zaktadzie Postepowanie Cywilnego. Obowiazki adiunkta wykonuje
od 1 pazdziernika 2017 r. W okresie wczesniejszym, tj. od dnia 1 pazdziernika 2015 r. do 30
wrzesnia 2017 r. byt zatrudniony w charakterze wyktadowcy w tej samej jednostce.
Jednocze$nie w latach 2016-2017 zatrudniony zostat na stanowisku adiunkta w Instytucie
Politologii  Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie (obecnie po przeksztatceniach
organizacyjnych jest to Instytut Prawa i Ekonomii Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie).

Pan dr Andrzej Ola§ w tym okresie bardzo aktywnie angazowat si¢ w prace naukowa,
czego efektem byto kilka publikacji. Uwienczeniem wysitkow zwigzanych z jego praca
naukowa byto przygotowanie dos¢ obszernej rozprawy doktorskiej pt. ,,Umorzenie procesu
cywilnego”. Nadzor merytoryczny oraz opieke nad przygotowaniem dysertacji doktorskiej
sprawowal w owym czasie Pan prof. dr hab. Stawomir Cie$lak, ktéry byt promotorem
rozprawy. Praca zostala obroniona z wyrdznieniem na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Jagiellonskiego 1 na podstawie uchwaty Rady Wydzialu Prawa 1 Administracji
Uniwersytetu Jagiellonskiego z dnia 28 wrze$nia 2015 r., nadano stopien doktora nauk
prawnych Panu dr Andrzejowi Olasiowi. Nastgpnie praca stanowigca przedmiot rozprawy
doktorskiej zostata opublikowana w wydawnictwie C.H. Beck pod tym samym tytutem.
Oceniajgc strong merytoryczng rozprawy doktorskiej (juz w formie monografii prawniczej)
nalezaloby wspomnie¢, Ze jest to opracowanie na bardzo wysokim poziomie merytorycznym i
stanowi niezwykle interesujace spojrzenie Autora na problematyk¢ umorzenia procesu
cywilnego. Mimo, ze w tym akurat zakresie tematycznym nie bylo to jedyne spojrzenie na
przedmiotowe zagadnienie, to jednak praca dr Andrzeja Olasia charakteryzowala si¢ duza
oryginalno$cig i co wazniejsze wysokim poziomem merytorycznym. Pan dr Andrzej Olas
rowniez po obronie doktoratu zaangazowat si¢ bardzo mocno w dzialalno$¢ naukows, czego

efektem byly kolejne interesujace publikacje.



Wspomniane powyzej Kryterium w postaci posiadania stopnia doktora wynikajace z

tresci art. 219 ust. 1 pkt 1 PSZWIN jest spelnione w stosunku do osoby Habilitanta.

1. Monografia naukowa jako osiggniecie naukowe

Jako swoje najwigksze osiggni¢cie naukowe Pan dr Andrzej Olas wskazal monografig
pt. ,,Zarzut potracenia w procesie cywilnym”, Warszawa 2020 (Wydawnictwo C.H. Beck, ss.
582). Publikacja ta zasadniczo jest pierwszym kompleksowym opracowaniem
monograficznym po$wieconym problematyce zarzutu potrgcenia. W roku 2020 ukazala si¢
nieco krdtsza monografia mojego autorstwa pt. ,,Zarzut potracenia w procesie cywilnym. Art.
203! KPC”. Niezaleznie od powyzszego w literaturze mozna spotkaé takze opracowania,
ktére poswigcone s3 bezposrednio instytucji potracenia, niemniej jednak w warstwie
treSciowej odnosza si¢ rowniez do konstrukcji zarzutu potracenia. Mowa tu oczywiscie o
pracach autorstwa Pani prof. Malgorzaty Pyziak-Szafnickiej i Pana Lechostawa Stepniaka.
Nie wspomng¢ juz o szeregu prac w postaci artykutow, ktore ukazaly si¢ w tym przedmiocie.
Wspomniane powyzej pracy bynajmniej nie przekreslaja wartosci naukowej monografii
autorstwa Pana dr Andrzeja Olasia. Nie ulega takze watpliwosci, ze nawet jezeli w doktrynie
pojawiajg si¢ prace o tym samym tytule, to inne tracg na Swojej aktualnosci. Tego rodzaju
podejscie nie zastugiwaloby na akceptacje. Stad tez okoliczno$¢ istnienia juz na rynku
wydawniczym monografii na temat zarzutu potrgcenia nie przekresla w zaden sposob
bynajmniej warto$ci naukowej pracy z kolei Pana dr Andrzeja Olasia.

Praca pt. ,,Zarzut potracenia w procesie cywilnym” Pana dr Andrzeja Olasia moze by¢
uznana za prac¢ wypetniajaca luke w polskiej literaturze prawa procesowego, przy zatozeniu,
ze podejdzie si¢ do tej kwestii w sposob catosciowy. Wiele bowiem zagadnien poruszonych w
monografii byty juz w sposob dogtebny poddane analizie w literaturze. Z drugiej znoéw strony
praca Habilitanta zawiera takze odniesienie si¢ do tych watkéw, ktore w polskiej literaturze
nie byly przedmiotem szerszej wypowiedzi, a przynajmniej w zakresie takiej analizy, jak to
uczynil Pan dr Andrzej Olas. Okolicznos$¢ za$, ze praca Habilitanta w wielu zasadniczych
punktach odbiega istotnie od zapatrywan prezentowanych przeze mnie jest duza zaletg tej
pracy i stanowi jej walor. Nic tak bowiem nie wzbogaca nauki, jak dyskusja i wymiana
pogladoéw, szczegdlnie jezeli dyskusja ta dotyczy tak skomplikowanych zagadnien jak

chociazby istota zarzutu potragcenia. W gruncie rzeczy problematyka zarzutu potracenia



zastugiwala na cato$ciowe omodwienia 1 to przy uwzglednieniu rozwigzan przyjetych w
obcych systemach.

Ogoélna ocena pracy jest jednoznacznie pozytywna. Uwazam, ze monografia
przedstawiona przez Pana dr Andrzeja Olasia stanowi bardzo dobre opracowanie
naukowe, ktére zostalo przygotowane w sposob rzetelny i kompleksowy. Habilitant
zmierzyl sie z wieloma skomplikowanymi zagadnienia, ktore pozostaja w posrednim lub
bezposrednim zwigzku z zarzutem potracenia. Temat podjety w pracy jest w istocie
bardzo doniosly nie tylko dla nauki, ale i rowniez dla praktyki. W pracy zebrana zostata
bogata bibliografia nie tylko krajowa, ale przede wszystkim zagraniczna. Przechodzac jednak
do szczegotow chceiatbym odniesé sie¢ do tych kwestii, ktore oceniam nieco odmiennie od
samego Autora. Uwagi majg charakter polemiczny, a nie krytyczny. Odmienna ocena
poszczeg6lnych kwestii bynajmniej nie umniejsza warto$ci merytorycznej samej pracy, lecz
ma na celu zwrocenie uwagi na te zagadnienia, ktore z punktu widzenia praktycznego mozna
by uja¢ w odmienny sposob.

Rozdziat I pt. ,,Pojecie zarzutu potracenia — zagadnienia wstgpne” poswiecony zostat
pojeciu Samego =zarzutu potrgcenia. Habilitant omowit zarzut potragcenia w ujgciu
materialnoprawnym i procesowym. Wskazany zostal takze =zakres podmiotowy i
przedmiotowy. Rozdzial ten zostal gruntownie przygotowany i poszczegdlne zagadnienia
zostaly omowione w sposodb wyczerpujgcy. W moim przekonaniu jednak zarzut potrgcenia w
rozumieniu art. 203! k.p.c. powinien byé odmiennie oceniany, anizeli przyjal to sam
Habilitant. Nie jest to tylko o§wiadczenie wiedzy wypelniajace sam zarzut, ale powinno by¢
to rowniez o§wiadczenie woli na mocy ktorego dokonane zostaje potracenie. Innymi stowy
zarzut potrgcenia w $cistym znaczeniu powinien by¢ oceniany zaréwno jako o$wiadczenie
wiedzy, jak 1 rowniez jako o$wiadczenie woli. W tym znaczeniu mieliby$Smy do czynienia nie
z jednym oswiadczeniem, lecz dwoma. Nalezatoby zatem przyjmowac koncepcj¢ nie tyle
monistyczng, co bardziej dualistyczng. Zresztg zasadniczy problem sprowadza si¢ tu do tego,
ze jezeli by zdecydowac si¢ wylacznie na kierunek monistyczny, to w kazdym wypadku
zaktadamy, iz zarzut potracenia oderwany zostaje od samej czynnosci potracenia. W takim
wypadku zarzut potracenia sprowadzatby si¢ jedynie do przekazania informacji w
przedmiocie zlozonego o$wiadczenia, ale nie bytby jego nosnikiem. W tym wzgledzie jestem
przeciwnikiem zalozenia monistycznego, a za bardziej operatywng z wielu wzgledow uznaje
koncepcje dualistyczng. Po czgsci jest to takze wynikiem przyjetego przeze mnie zalozenia co

do istoty zarzutu potracenia, ktory nie powinien by¢ oceniany wytacznie w kategoriach $rodka
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obrony, lecz nalezatoby spojrze¢ na niego nieco szerzej, o tym jednak bedzie mowa w dalszej
czeg$ci recenzji. Zgadzam si¢ z zatozeniem Habilitanta, Ze procesowy zarzut potracenia jest
czynnoscig procesowg ze wszystkimi za tym idgcymi skutkami. Odmienne stanowisko w tym
wzgledzie nie byloby niczym uzasadnione i1 nie znajdowaloby odzwierciedlenia w
obowigzujacym stanie prawnym. Odnoszgc si¢ w dalszym ciggu do samego zarzutu
potracenia nie zgadzam si¢ z teza Habilitanta odno$nie koniecznosci przyjecia zatozenia co do
zarzutu potracenia w znaczeniu szerokim. Zarzut potracenia w znaczeniu szerokim w ujeciu
przedstawionym przez Pana dr Andrzeja Olasia wigzalby si¢ sytuacja, w ktorej dokonuje
potracenia w procesie w ramach wywiedzionego zarzutu potracenia, jak i rowniez powotuje
si¢ na potrgcenie dokonane poza postepowaniem lub w jego trakcie, ale nie zwigzane
bezposrednio z zarzutem. Chodzi zatem o przyjecie stanowiska, ktore zdaje sie by¢
dominujace w doktrynie i w orzecznictwie, a mianowicie ze zarzut potrgcenia wigze si¢ z
dwojakiego rodzaju sytuacjag. W tym wzgledzie prezentuj¢ odmienne stanowisko i uwazam
wbrew niekiedy przyjmowanym pogladom, a idac za niektorymi autorami, w tym réwniez za
pogladem M. Allerhanda, Zze zarzut potracenia obejmuje jedynie sytuacje, w ktorej nastgpuje
ztozenie o$wiadczenia materialnoprawnego o potraceniu. Natomiast w sytuacji, gdy
potracenie zostalo dokonane poza postgpowaniem, to wowczas przez pozwanego nie
powinien by¢ podnoszony zarzut potracenia, lecz zarzut nieistnienia wierzytelnosci,
wygasniecia lub umorzenia. Tego rodzaju zapatrywaniem nalezatoby wywie$¢ z okolicznosci
waskiego rozumienia zarzutu potracenia. Innymi stowy pod pojeciem zarzutu potracenia
nalezy rozumie¢ jedynie taka sytuacje, w ktorej potracenie jest dokonane rownocze$nie z
podniesionym zarzutem, za§ gdy potracenie zostalo dokonane poza postgpowaniem, to
wowczas zarzut pozwanego nie jest w istocie zarzutem potracenia, lecz zarzutem nieistnienia
wierzytelno$ci, wygasniecia, umorzenia itd. Szersza w tym zakresie argumentacj¢ przywotuje
W swoim opracowaniu. Za interesujgce uznaje rozwazania Autora w przedmiocie tego, czy
zarzut potrgcenia obejmuje wierzytelnosci, czy tez obejmuje roszczenie, str. 40 1 n.
Niezaleznie od uwag polemicznych nie ulega watpliwosci, ze Habilitant doskonale porusza
sic w analizowanej materii. WyKorzystuje bardzo sprawnie aparatur¢ z zakresu prawa
procesowego cywilnego oraz prawa materialnego.

Rozdziat 1I pt. ,,Geneza i modele potracenia w europejskich porzadkach prawnych a
przestanka ptynnosci potragcanych wierzytelnos§ci w prawie cywilnym materialnym i
procesowym” obejmuje uwagi o charakterze historycznym oraz omawia modele potracenia w

europejskich porzadkach prawnych. O ile uwagi historyczne maja mniejsze znaczenie,
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rozumiem jednak Habilitanta dlaczego zdecydowal si¢ je zamie$cic — zapewne dla
peiniejszego obrazu zarzutu potracenia, o tyle za bardzo warto$ciowe uznaje¢ rozwazania
Habilitanta co do poszczegdlnych modeli europejskich. Pan dr Andrzej Ola§ omowit
romanskie porzadki prawne, zwracajac tu uwage na regulacj¢ francuska czy tez wloska. Nie
zabrakto takze uwag w przedmiocie germanskich porzadkow prawnych, co sprowadzata si¢
do omodwienia regulacji niemieckiej i austriackiej. Habilitant zwrdcit rowniez uwage na
rozwigzania proponowane w nowym holenderskim kodeksie cywilnym. Z punktu widzenia
przeprowadzonej analizy zarzutu potrgcenia rozdzial ten okazal si¢ przydatny i badzo
potrzebny. Nawet, jezeli odnie$¢ mozna wrazenie przesytu zagadnien o naturze historycznej,
to jednak w tych uwagach jest duzy walor poznawczy. Gdyby nie byla to rozprawa
habilitacyjna, lecz opracowanie teoretyczno-praktyczne, to oczywiscie uwagi historyczne
bylyby zbedne. Tymczasem mamy do czynienia z monografig o charakterze kompleksowym i
to wydaje si¢ przy tej ocenie najwazniejsze. W kazdym badz razie rozdziat ten jest istotny dla
catej pracy.

Rozdziat III pt. ,,Charakter prawny zarzutu potrgcenia” jest jednym z najobszerniejszych
rozdziatlow catej pracy, lecz co istotniejsze jednym z najwazniejszych. Tre$¢ tego rozdziatu
stanowi kwintesencje przyjetej przez Habilitanta optyki na inne zagadnienia zwigzane
bezposrednio lub posrednio z zarzutem potracenia. W ramach tego rozdzialu oméwione
zostaly rdéznice pomigdzy zarzutem potracenia a potrgceniem w prawie cywilnym
materialnym. Do$¢ obszernie zaprezentowane zostaty poszczegolne teorie: teoria procesowa,
teoria materialnoprawna oraz teoria mieszana. Rozwazania te maja istotne znaczenie dla cale;
pracy 1 uwzgledniajg nie tylko stanowisko doktryny polskiej, ale przede wszystkim obce;j.
Analiza poszczeg6lnych teorii sktania Habilitanta do przyjecia, na gruncie polskiego prawa
procesowego cywilnego, monistycznej materialnoprawnej koncepcji potracenia w procesie
cywilnym, z tym jednocze$nie wskazaniem, ze pod pojgciem procesowego zarzutu potracenia
nalezy rozumie¢ czynno$¢ procesowa polegajaca na powotaniu si¢ na fakt potracenia 1 jego
skutki. Habilitant przyjmuje jednoznaczne stanowisko, ze czynno$¢ procesowa sklada sie¢
wylacznie z o§wiadczenia wiedzy. Wydaje si¢ jednak, ze jezeli zarzut potracenia potaczony
jest w procesie z os$wiadczeniem materialnoprawnym skladanym rownoczes$nie ze
tylko z o$wiadczeniem wiedzy, ale 1 by¢ moze z o$wiadczeniem woli. W kazdym jednak
wypadku jest to kwestia przyjetej konwencji co do rozumienia zarzutu potracenia w

perspektywie akurat przepisu art. 203! k.p.c. W dalszej czesci niniejszego rozdzialu za
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niezwykle interesujace uznaje rozwazania Habilitanta co do funkcji zarzutu potrgcenia w
procesie cywilnym. Omowiony zostal zarzut potracenia jako Srodek obrony, jako $rodek
obronno-zaczepny i jako $rodek dochodzenia roszczen. Nie podzielam w tym zakresie
zapatrywania Habilitanta co do tego, ze zarzut potracenia jest wytacznie srodkiem obrony
procesowej. Wydaje si¢, ze nalezaloby przyjaé szersze zatozenie co do tej kwestii. Osobiscie
prezentuje odmienne stanowisko 1 uwazam zarzut potracenia za $rodek nie tylko obronny, ale
i rowniez jako szczegdlnego rodzaju $rodek dochodzenia roszczen. Innymi slowy funkcja
zZarzutu potracenia nie ogranicza si¢ wytacznie do srodka obronnego, ale winna by¢ ocenia w
szerszym konteks$cie majac na uwadze okolicznos$¢, ze zrealizowana zostaje wowczas takze
funkcja egzekucyjna zarzutu potracenia. Poza tym w praktycznym ujeciu zakwalifikowanie
zarzut potracenia w szerszym kontekscie jest o wiele bardziej operatywne, poniewaz
koncepcja ta uniemozliwia W zasadzie multiplikowanie proceséw sadowych i moze by¢
wyprowadzona nie tyle w oparciu o powage rzeczy osadzonej, lecz w oparciu o zakres mocy
wigzacej. W doktrynie przyjmuje si¢, ze czynnosciami bezposrednio przedsigbranymi w celu
dochodzenia roszczenia przed sagdem beda te czynnosci, na skutek ktorych sad wszczyna
postepowanie w sprawie. Szerokie rozumienie tej kwestii wydaje si¢ z tego punktu widzenia
nie do konca akceptowalne, poniewaz za czynno$¢ takag mozna réwniez co do zasady uznaé
wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci. Przy zarzucie potracenia sprawa znacznie si¢
komplikuje. Zarzut potracenia jest niewatpliwie srodkiem obrony pozwanego, ale na tym nie
wyczerpuje si¢ jego rola z uwagi na to, ze pozwany, ktory moglby dochodzi¢ swej wzajemnej
pretensji w drodze powoddztwa wzajemnego, czyni to wlasnie w formie zarzutu potracenia.
Dla pozwanego efekt koncowy jest przy obu $rodkach identyczny, tj. jego pretensja wzajemna
zostaje zrealizowana. Okoliczno$¢ z kolei, ze przy zarzucie potracenia sad nic pozwanemu nie
zasadza, nie ma zadnego znaczenia, bo réwniez i1 przy akcji wzajemnej, gdy kwota nia
dochodzona jest mniejsza od zadania pozwu gltéwnego, pozwany tez nic nie otrzyma.
Koncepcja ta oczywiscie nie znalazta jednak zbyt wielu zwolennikow. Przy tej okazji warto
zauwazyC, ze kwestia zaliczenia zarzutu potracenia do srodkéw dochodzenia roszczen byta
réwniez przedmiotem zainteresowania Sadu Najwyzszego oraz sadow powszechnych.
Zagadnienie to pojawialo si¢ przy okazji analizy problematyki przerwania biegu
przedawnienial, jak i rowniez przy okazji badania wymogéw zarzutu potracenia.

Przyktadowo w wyroku z 4.11.1963 r. SN opowiedziat si¢ za koncepcja, ze dochodzenie

1 Zob. wyrok SN z 19.12.2013 r., Il CSK 226/13, LEX nr 1422112; uchwata SN z 19.10.2007 r., Ill CZP 58/07, OSNCP 2008/5, poz. 44;
wyrok SN z 4.10.2006 r., I CSK 202/06, LEX nr 196513. Podobnie w orzecznictwie Sadow Apelacyjnych kwestia ta byla ujmowana: wyrok
SA w Katowicach z 29.01.2002 r., | ACa 899/01, Legalis nr 55779; wyrok SA w Katowicach z 18.01.2017 r., V ACa 321/16, Legalis nr
1575706; wyrok SA we Wroctawiu z 30.01.2013 r., I ACa 1387/12, Legalis nr 999483.
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roszczenia w drodze zarzutu potrgcenia ma takie same skutki jak dochodzenie tego roszczenia
w drodze pozwu, w zwigzku z czym prawomocne oddalenie takiego zarzutu jest
rownoznaczne z prawomocnym oddaleniem powoddztwa? W tym samym nurcie
wypowiedziat si¢ SN w wyroku z 22.11.1969 r., gdzie w uzasadnieniu przyjeto teze, ze ,,takze
pod rzadem KC i KPC z 1964 r. zachowal aktualno$¢ wyrazony przez Sad Najwyzszy w
orzeczeniu z 1.12.1961 r. IV CR 212/61 (OSPiKA 1962 r. Nr 11 poz. 293) poglad, ze rowniez
pozwany ma interes w zaskarzeniu wyroku oddalajacego powddztwo w okreslonej czesci, gdy
jego oddalenie w tej czgSci nastgpito jedynie wskutek uznania przez sad zasadnos$ci
wzajemnego roszczenia pozwanego 1 uznania, 1z przez potrgcenie nastgpito wzajemne

umorzenie wierzytelnosci stron”?

. Réwniez w wyroku SN z 18.12.1973 r. koncepcja zarzutu
potracenia jako $rodka dochodzenia roszczen doprowadzita do stanowiska o zastosowalnosci
art. 322 k.p.c. do zarzutu potracenia®. Badajac nature zarzutu potragcenia SN w wyroku z
18.04.2000 r. przyjal teorig, ze zarzut potragcenia powinien by¢ traktowany jako forma
dochodzenia roszczenia zrownana w skutkach z powodztwem, co oznacza, ze podlega on
wymaganiom stawianym wobec pozwu co do okreslenia zadania, przytoczenia okoliczno$ci

faktycznych uzasadniajgcych Zadanie oraz wskazanie dowodow®

. Koncepcja ta znalazia
odzwierciedlenie w wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, ktory wywiddl, ze: ,,Zarzut
potracenia jest formg dochodzenia roszczenia zrownana w skutkach z powodztwem. Podlega
zatem wymaganiom stawianym pozwu co do okreslenia zadania, przytoczenia okolicznosci
faktycznych uzasadniajacych Zzadanie oraz wskazanie dowodow. W szczegolnosci zglaszajacy
zarzut potracenia w procesie ma obowigzek Scisle okresli¢ swoja wierzytelnos¢ 1 wykazac jej
istnienie zgodnie z regulag wyrazong w przepisie art. 6 KC. Dla takiego wykazania nie jest w
kazdym razie wystarczajace jedynie powolanie si¢ na zlozone poza procesem oswiadczenie o
potraceniu™®. Takze Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku z 30.01.2013 r. przyjat, ze:
,»Zgloszenie zarzutu potracenia jest forma dochodzenia roszczen zréwnang co do skutkow z
powodztwem, dlatego podlega tym samym wymogom, ktore stawiane sg dla powodztwa. W
razie sporu strona podnoszgca w procesie zarzut potragcenia winna wykazac, ze wierzytelnos¢
jej stuzy i istnieje co do zasady i co do wysokosci”’. Rowniez Sad Apelacyjny w Lodzi, w
wyroku z 21.05.2013 r. podnidst, iz: ,,Do zarzutu potracenia maja zastosowanie wymagania

stawiane wobec pozwu w zakresie okreslenia zadania, przytoczenia okolicznosci faktycznych

2] CR 857/59, NP 1964/12, s. 1218.
31 CR 538/68, Legalis nr 14208.
4111 CRN 272/73, Legalis nr 17601.
5111 CKN 720/98, LEX nr 51368.
61 ACa 497/09, Legalis nr 270892.
"1 ACa 1387/12, Legalis nr 999483.



oraz wskazania dowodow, w szczegolnosci dokladnego okreslenia wierzytelnosci, jej
wysokosci, wykazania jej istnienia oraz wyrazenia woli potracenia w celu wzajemnego
umorzenia skonkretyzowanych wierzytelnoéci®.

Z powyzszego wynika, ze problem kwalifikacji zarzutu potrgcenia W Kategoriach
srodka dochodzenia roszczen (lub jako srodka obronno-zaczepnego) nie byt i nie jest czyms$
nadzwyczajnym, ani nie jest szczeg6Olnie skomplikowana i ,,wydumang” figurag prawng.
Oceniajac wigkszo$¢ argumentéw przywotanych przez Habilitant moge jedynie powiedziec,
ze nie zgadzam si¢ z nimi. Zasadniczo rzecz ujmujaC, to nie powaga rzeczy osadzonej (i
zawisto$¢ sporu) musi by¢ tu wyznacznikiem rownoznacznym ze stwierdzeniem, ze mamy do
czynienia ze srodkiem dochodzenia roszczen, szczegodlnie ze w nauce wskazuje sie na wiele
srodkow, ktore nie wywotuja ani stanu lis pendens ani nie wigza si¢ z wystagpieniem powagi
rzeczy osadzonej, a mimo to za takie mogg uchodzi¢. Zarzut potracenia jest na tyle
specyficzny, ze nie sposdb go ocenia¢ wytacznie z punktu widzenia schematoéw utartych w
doktrynie prawa procesowego cywilnego w szczeg6lnosci tych, ktore zasadzajg si¢ na teorii
lis pedens i res iudicata. Zarzut potracenia jest srodkiem zapewniajacym ochrong prawng dla
pozwanego wzgledem powoda. Zakres tej ochrony prawnej uwarunkowany jest zgltoszong
wierzytelnos$cig do potracenia z wierzytelnoscig strony powodowej. Wtedy takze zachodzi
potrzeba ustalenia przez organ rozstrzygajacy rzeczywistego stosunku faktycznego i
prawnego pomiedzy strong pozwang a powodowa, aby zastosowawszy odpowiedni przepis
prawny spor zlikwidowaé, okreSlajac przy tym konkretne prawa i1 obowiazki stron.
Uwzgledniajac zarzut potracenia, sad silg rzeczy musi odnie$¢ si¢ do roszczenia strony
pozwanej, w przeciwnym razie nawet zastosowanie czystego mechanizmu rachunkowego w
odniesieniu do obu wierzytelnosci byloby po prostu fikcja. Przy koncepcji, ze organ jedynie
dokonuje rozliczenia, to 1 tak, obowigzany jest oceni¢, na jakiej podstawie to rozliczenie si¢
dokonuje, a to z kolei oznacza, Zze ocenia t¢ kwesti¢ wlasnie na podstawie wierzytelnosci
pozwanego przystugujace] mu wzgledem powoda. Jak by tej kwestii nie oceniaé, przy
roznych wariantach koncepcyjnych, to wydaje si¢, ze w kazdym wypadku organ musi mie¢ na
uwadze konkretng wierzytelno$¢ pozwanego. Wierzytelno$¢ ta nie moze by¢, przy zarzucie
potracenia, wyimaginowana, ale powinna realnie istnie¢, poniewaz w przeciwnym wypadku
sad dokonaltby rozliczenia na podstawie nieistniejacego stanu faktycznego. To za$ z kolei
oznacza, ze mamy do czynienia z oceng wierzytelnosci pozwanego. Nawet jesli nie ma ona

postaci autorytatywnego (wigzacego) ustalenia albo nieistnienia normy prawnej

81 ACa 34/13, Legalis nr 731129.



indywidualno-konkretnej materialnej (okre$lonego prawa podmiotowego czy tez stosunku
prawnego), to jednak jest to w kazdej sytuacji ustalenie normy prawnej indywidualno-
konkretnej materialnej dotyczacej wierzytelno$ci pozwanego, ale nie o charakterze
autorytatywnym (wigzacym), lecz przy okazji badania zasadno$ci powddztwa wytoczonego
przez powoda. Zarzut potragcenia podniesiony w postepowaniu sgdowym w istocie bedzie
sprowadzat si¢ do twierdzenia o istnieniu prawa przedstawionego w procesie dla osiggnigcia
skutku procesowego. Dochodzeniem roszczen moze by¢ sytuacja, w ktorej strona przedstawia
twierdzenie o istnieniu okreslonego prawa wywiedzione w procesie dla osiggnigcia skutku
procesowego. Zarzut potracenia oceniany ze wskazanej perspektywy bedzie miat
niewatpliwie zadanie oddalenia powodztwa w czesci pokrywajacej si¢ z wierzytelnos$cig
potracong, przytoczenie okoliczno$ci faktycznych oraz inne zadanie (w postaci albo quasi-
wniosku o ustalenie istnienia wierzytelnosci, badz tez quasi-wniosku ustalajacego skutki
dokonanego potracenia). O tyle jest to szczegdlny srodek dochodzenia roszczen, ze nie
sposob obja¢ go tradycyjnymi zatozeniami wiasciwymi dla innych form dochodzenia
roszczen. Poza jednak rolg (funkcjg) dochodzenia roszczen, szczeg6lno$¢ tej instytucji
prawnoprocesowej sprowadza si¢ rowniez do tego, ze petni ona role srodka obronnego. Z tego
tez powodu jednoznaczne zakwalifikowanie zarzutu potracenia do jednej kategorii staje si¢
niezwykle trudne. Jednakze przy okazji koncepcji (zarzutu potracenia jako $rodka obrony i
dochodzenia roszczen) duzo latwiejsze staje si¢ zidentyfikowanie samego celu zarzutu
potracenia. Cel ten mozna przedstawi¢ za pomoca dwoch plaszczyzn: materialnoprawnej i
procesowej. W pierwszym aspekcie zarzut potrgcenia bedzie zaktadal cel w postaci
umorzenia wierzytelnosci 1 realizacj¢ funkcji egzekucyjnej 1 funkcji zaptaty, wskazujac na
skutek materialnoprawny; za$ w drugim aspekcie z jednej strony bedzie chodzilo o
osiaggnigcie skutecznej obrony w procesie cywilnym, ale przy tym réwniez o zapewnienie
ochrony prawnej za pomocg twierdzenia o koniecznosci oddalenia powodztwa w zwigzku z
istnieniem wierzytelnosci przedstawionej do potracenia. Przy wskazanym zatozeniu cel
podniesionego zarzutu potracenia jest zrealizowany co do skutku powigzanego z ta
czynnoscia, ale przy wskazanej funkcji procesu cywilnego mamy w tym wypadku rowniez w
pelni zrealizowang funkcj¢ ochronng procesu cywilnego. Objawiajaca si¢ funkcja
egzekucyjna (funkcja zaplaty) na ptaszczyznie materialnoprawnej oznacza¢ bedzie z kolei na
gruncie procesu cywilnego funkcje dochodzenia roszczenia przez pozwanego,
podporzadkowang wielu prawidtowosciom procesowym. Niezaleznie od przyjetego przeze

mnie zapatrywania na kwesti¢ charakteru prawnego zarzutu potracenia, Habilitant zajat zgota
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odmienne stanowisko. W dalszej czes$ci Habilitant omowil problematyke zarzutu potracenia a
powddztwa przeciwegzekucyjnego.

W ramach rozdziatu IV pt. ,Zgloszenie zarzutu potragcenia” Habilitant omowit
poszczegbdlne postaci zarzutu. Rozwazania te sg bardzo warto$ciowe, niemniej jednak uwagi
w przedmiocie petlnomocnictwa do zgloszenia zarzutu potracenia sktaniaja do uwag
polemicznych. W tym wzgledzie prezentuj¢ zgota odmienne stanowisko i uwazam, ze nie ma
potrzeby przyjmowania obecnie tak restrykcyjnego stanowisko odnos$nie pelnomocnictwa, jak
prezentuje to Habilitant. Z tresci art. 91 pkt 1 k.p.c., wynika, ze pelnomocnictwo procesowe
obejmuje z mocy samego prawa umocowanie do wszystkich taczgcych si¢ ze sprawg
czynnos$ci procesowych. Nalezatoby zatem przyjaé, ze obejmuje réwniez umocowanie do
zgloszenia zarzutu potracenia. W doktrynie za dopuszczalno$cia ztozenia przez pelnomocnika
procesowego o$wiadczenia o potraceniu w toku postepowania w ramach procesowego zarzutu
potracenia opowiadat si¢ Z. Fenichel® (na tle jeszcze dawnego KPC z 1932). Natomiast juz na
tle Kodeksu z 1964 r. taki poglad prezentowali m.in. J. Krajewski'?, J. Kozak!!, A. Torbus?2.
Po wprowadzeniu z kolei art. 203! k.p.c. stanowisko co do mozliwosci podniesienia zarzutu
potracenia w oparciu o pelnomocnictwo procesowe zgtosili K. Zawada®®, A. Torbus', L.
Btaszczak®, R. Uliasz!®. W zasadzie wsérod innych wypowiedzi dominowato stanowisko
negujace taka mozliwos¢ niezaleznie od tego, czy dotyczylo to stanu prawnego przed
nowelizacja kodeksu postepowania cywilnego z 2019 r. czy tez aktualnego brzmienia
przepisu art. 203* k.p.c.!”. Poza wskazaniem na poglady przedstawicieli doktryny wydaje sie,
ze ocen¢ powyzsze] kwestii nalezatoby dokona¢ réwniez przy uwzglednieniu niektorych
judykatow. Istotne znaczenie ma w tym wzgledzie stanowisko Sadu Najwyzszego, a
Mianowicie ze czynno$¢ procesowa moze wywotywac okreslony skutek materialnoprawny, a

przy tym by¢ dokonywana przez pelnomocnika procesowa. Warto zatem siggna¢ do

® Z. Fenichel, Czy do o$wiadczenia o potraceniu ztozonego w toku procesu niezbedne jest upowaznienie specjalne, ,,Pafnstwo i Prawo”
1948/4, s. 86.
10 J. Krajewski, Z zagadnien potracenia w procesie cywilnym, ,,Palestra” 1972/4, s. 20.
11 J. Kozak, Rola potracenia w procesie cywilnym, ,,Nowe Prawo” 1983/11-12,s. 42 i n.
12 A, Torbus, Procesowy zarzut potracenia, (w:) Rozprawy z prawa prywatnego. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Wojciechowi
Popiotkowi, red. J. Jagielska, M. Pazdan, E. Rott-Pietrzyk, WKP 2017; A. Torbus, Komentarz do art. 203!, (w:) Kodeks postepowania
cywilnego. Koszty sadowe w sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczen w postgpowaniu cywilnym. Przepisy przejsciowe. Komentarz do
zmian, tom i 11, nb. 14, red. T. Zembrzuski, WKP 2020.
13 K. Zawada, Komentarz do art. 499 (w:) Kodeks cywilny. Komentarz do art. 450-1088, tom II, nb. 30, red. K. Pietrzykowski, Legalis. nb.
30, Legalis.
14 A, Torbus, Komentarz do art. 203, (w:) Kodeks postgpowania cywilnego. Koszty sadowe w sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczen
W postepowaniu cywilnym. Przepisy przejsciowe. Komentarz do zmian, tom 11 II,, nb. 14, WKP 2020.
15 }.. Blaszczak, Zarzut potracenia w procesie cywilnym, s. 140; tenze, Komentarz do art. 203%, (w:) Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, red. E. Marszatkowska-Krzes, Legalis.
16 R. Uliasz, Komentarz do art. 203, (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. J. Gotaczynski, D. Szostek, Legalis.
17 Zob. w szczegodlnoéci: M. Pyziak-Szafnicka, Potracenie w prawie cywilnym, Krakéw 2020, s. 238; takze M. Pyziak-Szafnicka, M.
Wilejczyk, Potracenie, (w:) System prawa prywatnego. Prawo zobowigzan-czgs¢ ogodlna, tom. 6, red. A. Olejniczak, Legalis 2018; P.
Widerski, Pelnomocnictwo w prawie polskim, Warszawa 2018, 302; R. Morek, Komentarz do art. 498, (w:) Kodeks cywilny. Komentarz,
red. K. Osajda, Legalis.
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uzasadnienia uchwaty Sadu Najwyzszego z 22.2.1967 r. (Il CZP 113/66)*, w ktorej
stwierdzono, iz ,,Nie powinno ulega¢ watpliwosci, ze sam pozew o eksmisj¢ z powodu zwtoki
z zaptata czynszu co najmniej za dwa okresy ptatnosci §wiadczy dostatecznie jasno o woli
powoda natychmiastowego rozwigzania najmu, a dorgczenie tego pozwu najemcy jest
roOwnoznaczne z uprzedzeniem najemcy na piSmie o tej woli. Trudno bowiem uwazac tego
rodzaju ostrzezenie za pozbawione mocy i rozumieé przepis art. 687 k.c. w ten sposob, ze
pozew nie moze spetnié roli 1 funkcji uprzedzenia. Bytoby takze niezgodne z intencjg art. 687
K.c. przywigzywanie decydujacego znaczenia do braku okreslenia w pozwie dodatkowego
terminu do zaptaty zalegltego czynszu”. Podobnie tez w innych orzeczeniach Sad Najwyzszy
prezentowal istotne zalozenia co do rozwazanego tu zagadnienia. Na przyktad w wyroku z
28.4.1967 r. (I CR 563/66)'° Sad Najwyzszy uznat, ze doreczenie pozwu o uznanie umowy za
niewazng moze by¢ potraktowane jako zlozenie o$wiadczenia woli o uchyleniu si¢ od jej
skutkow z powodu btedu. W uchwale Sadu Najwyzszego z 22.2.1967 r. Il CZP 113/66%
przyjeto z kolei, ze dorgczenie pozwu eksmisyjnego jest jednoznaczne z wymaganym
przez art. 687 k.c. uprzedzeniem o wypowiedzeniu najmu. Natomiast w orzeczeniu z
31.1.1962 r. (3 CR 524/61) wskazano, ze w wytoczeniu powddztwa zawarte jest wezwanie do
spelnienia §wiadczenia objetego pozwem. Takze w pozniejszym okresie judykatura szta w
dos¢ zbieznym kierunku. I tak w uchwale Sadu Najwyzszego z 11.9.1997 r. (III CZP 39/97)
rozwazane bylo zagadnienie: ,,Czy wniesienie pozwu o oprdznienie lokalu mieszkalnego
powotujace sie na przestanke z art. 32 ust. 1 pkt 2 ustawy o najmie lokali mieszkalnych i
dodatkach mieszkaniowych z dnia 2 lipca 1994 r. (Dz. U. Nr 105, poz. 509 ze zm.) moze w
Swietle art. 91 k.p.c. zosta¢ potraktowane jako materialnoprawne o$wiadczenie woli
wynajmujacego o wypowiedzeniu stosunku najmu w sytuacji, gdy pozew zostal wniesiony
przez adwokata dzialajacego na podstawie pelnomocnictwa procesowego?”. Sad Najwyzszy
rozstrzygajac przedmiotowe zagadnienie zajal nastepujace Stanowisko, a mianowicie:
»Wypowiedzenie najmu lokalu mieszkalnego moze nastapi¢ rowniez przez doreczenie
najemcy wniesionego przez petnomocnika procesowego pozwu o oproznienie tego lokalu,
powolujacego si¢ na okoliczno$ci wymienione w art. 32 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 2 lipca
1994 r. o najmie lokali mieszkalnych i dodatkach mieszkaniowych (Dz. U. Nr 105, poz. 509

ze zm.)"?!. Réwniez, co nalezy zasygnalizowa¢, w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z

18 OSNCP 1967/6, poz. 102.

1 OSN 1967/12, poz. 227.

20 Nowe Prawo” 1968/2, s. 301.
21 OSNC 1997/12, poz. 191.
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17.06.2011 r., (I1 CSK 587/10)?* wskazano, ze ,,(...) Wniesienie pozwu o natychmiastowe
rozwigzanie najmu i orzeczenie eksmisji najemcy mozna uznaé za spelnienie wymagania
uprzedzenia najemcy na pismie udzielenia mu dodatkowego miesigcznego terminu do zaplaty
zaleglego czynszu oraz ze interes prawny najemcy bedzie dostatecznie chroniony przez to, ze
wylaczy sie mozliwo$¢ rozwigzania najmu przed uplywem miesigca od chwili ztozenia
najemcy oswiadczenia wynajmujacego zawierajacego uprzedzenie o zamiarze niezwlocznego
wypowiedzenia najmu”. Wreszcie w wyroku z 21.12. 2010 r.% Sad Najwyzszy nawigzat do
istoty procesowego oswiadczenia, zaktadajac ze ,,popieranie powddztwa o eksmisje po
uptywie miesigca moze by¢ uznane za definitywne wypowiedzenie najmu”.

Wskazane orzeczenia $wiadcza o tym, ze czynno$¢ procesowa moze by¢ nosnikiem
o$wiadczenia materialnoprawnego, niezaleznie od tego, iz jest dokonywana na podstawie
petnomocnictwa procesowego. Jezeli zarzut potracenia zglaszany jest w procesie cywilnym,
to wuzaleznianie skuteczno$ci zarzutu od konieczno$ci wykazania pelnomocnictwa
materialnego wydaje si¢ warunkiem w duzej mierze nieuprawnionym, szczegélnie jezeli
dotrze on do przeciwnika procesowego. Zgloszenie zarzutu w piSmie procesowym i dotarcie
tego oswiadczenia do przeciwnika procesowego oznacza de facto, ze skutek zarzutu zostaje w
peini osiggnigty. Natomiast wymaganie, ze musi by¢ petlnomocnictwo materialne jest
tworzeniem nadmiernego formalizmu. Dodatkowo nalezy mie¢ tu na uwadze okolicznos¢, ze
jezeli by przyjac stanowisko Habilitanta, iz zarzut potracenia jest wytacznie §rodkiem obrony,
to oczywista staje si¢ sprawa, ze zadaniem pelnomocnika procesowego jest podejmowanie
tychze $rodkéw, ktoére doprowadza do oddalenia powoddztwa. Trudno rdéznicowad
poszczegdlne srodki obrony i dzieli€ je na te, ktore wymagaja pelnomocnictwa procesowego i
na te, dla ktorych jest ono niewystarczajace. Koncepcja ta mimo, ze prezentowana przez
wielu wybitnych Uczonych wydaje si¢ w duzej mierze mato praktyczna, i co wazniejsze
budzaca watpliwosci z punktu widzenia istoty $rodkow obrony pozwanego W procesie
cywilnym. W kazdym bowiem wypadku nalezy mie¢ na uwadze, ze obrona pozwanego
zmierza do oddalenia powodztwa 1 podjete przez niego czynno$ci procesowe mogg byc
nos$nikami os$wiadczen materialnoprawnych. Istote tego zapatrywania oddaja przywotane
powyzej judykaty.

Za interesujgce uznaj¢ rozwazania Pana dr Andrzeja Olasia w przedmiocie formy 1 tresci
zarzutu potrgcenia oraz w przedmiocie granic czasowych zglaszania zarzutu potrgcenia.

Analiza tych aspektow jest bardzo wartosciowa i1 zasadniczo wyczerpujaca.

2 LEX nr 846566
2|V CSK 215/10, niepublik.
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Odnoszac si¢ do rozdziatu V zatytulowanego ,,Zarzut potragcenia a wybrane przestanki
procesowe”, to Habilitant bardzo skrupulatnie oméwit te kwestie, ktdre pozostajg w bliskim
zwigzku z samym zarzutem potracenia. Pan dr Andrzej Ola$ nawigzat tu do licznych
wypowiedzi prezentowanych w doktrynie niemieckiej, ale co wazniejsze od strony
funkcjonalnej wybral te przestanki, ktore wykazywalyby punkty styczne z zarzutem
potracenia. Niezwykle interesujace sg rozwazania na temat zarzutu potracenia i zapisu na sad
polubowny. Odmiennie oceniam z kolei kwesti¢ mocy wigzacej w kontek$cie zarzutu
potracenia.

Rozdziat VI pt. ,Pozostate zagadnienia zwigzane z zarzutem potracenia” stanowi
niejako zwienczenie catej problematyki zwigzanej z zarzutem potracenia. Rozdziat ten
przedstawia duza warto§¢ merytoryczng dla oceny zarzutu potrgcenia. Za niezwykle
interesujace uznaj¢ rozwazania Habilitanta co do umowy dowodowej i jej znaczenia z punktu
widzenia podstaw zarzutu potracenia. Interesujace jest takze spojrzenie Habilitanta na
problematyke wykluczenia zarzutu potrgcenia za pomocg umowy procesowej. Uwagi te
uznaj¢ za niezwykle cenne. Nie zgadzam si¢ z kolei ze stanowiskiem, iz do zarzutu potracenia
nie ma zastosowania art. 322 k.p.c. Wbrew stanowisku Habilitanta przyjmuje zupehnie
odmienne zapatrywanie w tym wzgledzie, a wigc ze art. 322 k.p.c. ma zastosowanie do
zarzutu potracenia, co wigze si¢ z jego funkcja i naturg. Wsparciem w tym zakresie jest takze
stanowisko Sadu Najwyzszego zajete w jednym z judykatdw, wskazujace na mozliwosc
zastosowania art. 322 k.p.c. do zarzutu potracenia. Oczywiscie odmienna oceny wspomniane;j
kwestii w zaden sposob nie podwaza warto$ci merytorycznej tego rozdziatu. Konstrukcja
rozdzialu nie budzi zadnych watpliwosci. Prezentowane uwagi poczynione zostaly na
wysokim poziomie merytorycznym.

Prace habilitacyjng wienczy podsumowanie. I tutaj Habilitant nieco przesadzil, bo
podsumowanie liczy tacznie 50 stron i sktada si¢ z 96 punktow. Przy lekturze ostatnich stron
monografii mozna si¢ pogubi¢ w gaszczu uwag koncowych. Jest to jednak mato istotny
mankament catej pracy, wynikajacy zapewne z tego, ze Pan dr Andrzej Olas$ usilnie starat si¢
zapozna¢ Czytelnika ze wszystkimi swoimi dotychczasowymi spostrzezeniami. Tymczasem
wystarczajace byloby, gdyby przy kazdym z rozdziatéw Habilitant dopisat wnioski koncowe i
tym samym osiggnalby ten sam efekt. Taka konstrukcja podsumowania z oczywistych
wzgledow nie przekresla warto$ci samej monografii. Praca pod wzgledem tresciowym jest w

petni kompletna 1 mimo uwag polemicznych, ktérych w Zaden sposdb nie mozna traktowac
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jako uwag krytycznych, uznaé jg nalezy za opracowanie wyczerpujgce problematyke zarzutu
potracenia.

Oceniajac monografi¢ autorstwa Pana dr Andrzeja Olasia uwazam, Ze jest to praca
bardzo dobra i bardzo warto$ciowa. Pod wzgledem merytorycznym stoi ona na wysokim
poziomie i stanowi niewatpliwie istotny wklad w nauke prawa procesowego cywilnego.
Po lekturze ksiazki mozna odnies¢ wrazenie, ze Habilitant bardzo dobrze porusza si¢ w
Mmaterii poddanej analizie, ale co wazniejsze rowniez w kontekscie innych zagadnien

prawnoprocesowych wykazuje pelna dojrzalosé¢ naukowa.

I11. Inne formy aktywnosci naukowej

Pan dr Andrzej Olas§ w okresie od obrony rozprawy doktorskiej do czasu zlozenia
wniosku o wszczecie postgpowania w przedmiocie nadania stopnia doktora habilitowanego
opublikowal szereg interesujacych artykutéw 1 rozpraw. Nie ustosunkowujac si¢ do
wszystkich wspomne jedynie o tych, ktore w mojej ocenie stanowig warto$¢ dodang i ktoére
mozna uzna¢ za publikacje stanowigce wktad w nauk¢. Wynika to z tego, ze w dorobku
Habilitanta mamy poza waznymi publikacji, ktoére stanowia przyczynek do dyskusji
naukowej, réwniez te mniej znaczace o charakterze wylgcznie przyczynkarskim. Tych
ostatnich nie bede omawiat, a zaliczam do nich m.in.: rozdziat — ,,Elektroniczne postepowanie
upominawcze po zmianach na mocy nowelizacji z 4.7.2019 r.”; rozdzial — ,,Postgpowanie
uproszczone po zmianach wprowadzonych a mocy ustawy z 4.7.2019 r. 0 zmianie ustawy —
Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw”; rozdzial — ,,Wierzytelnosci
sporne a podstawa ogloszenia upadlosci przedsiebiorcy — problemy nierozwigzane”; ,,W
jakim terminie komornik moze sprzedaz zajeta ruchomos$¢? Uwagi na tle znowelizowanego
art. 864 § 1 KPC”. Nie s3 to oczywiScie publikacje pozbawione znaczenia, bo niewatpliwie
dla praktyki przydatne, niemniej jednak z punktu widzenia podjetego tematu maja one
bardziej walor praktyczny, niz naukowy. Nie zmienia to jednak ogolnego bardzo dobrego
wrazenia, gdy chodzi o pozostale opracowania. Przewaga jest bowiem tych prac, ktére maja
znaczenie dla nauki i ktore sg cytowane przez innych przedstawicieli doktryny. Publikacje
Pana dr Andrzeja Olasia sa zauwazane przez innych przedstawicieli nauki prawa, 0 czym
swiadczy liczba cytowan (73 wedlug systemu informacji prawnej Lex (w tym 9
autocytowan); 98 wedlug systemu informacji prawnej Legalis (w tym 10 autocytowan); 20
wedhug Google Scholar (w tym 2 autocytowania); 12 wedlug Microsoft Academic (w tym 0

autocytowan) — jak zreszta wskazuje sam Habilitant w autoreferacie.
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Istotnym tematem, ktoremu poswieca uwage Pan dr Andrzej Ola$ sg alternatywne formy
rozwigzywania sporow ze szczegdlnym uwzglednieniem arbitrazu 1 mediacji oraz relacji
pomigdzy postepowaniem przed sadem polubownym a postgpowaniem rozpoznawczym w
trybie procesowym przed sgdami panstwowymi. Wsrdd tych publikacji warto wskaza¢ na
nastepujace opracowania:

- A. Olas, Kontrola konstytucyjnosci ustaw przez sady arbitrazowe — perspektywa Polska i
miedzynarodowa, Kwartalnik ADR — Arbitraz i Mediacja 2016, Nr 3, s. 31-57 (Wydawnictwo
C.H. Beck sp. z 0.0.);

- A. Olas, May International Arbitral Tribunals Declare Laws Unconstitutional? An
International and a Polish Perspective on the Issue of Dealing with Unlawful Laws, The
Journal of International Arbitration 2017, Nr 2, s. 169-206

- A. Olas, Pomiedzy autonomig arbitrazu a ochrong praw stron i interesu publicznego: skarga
o uchylenie wyroku sadu polubownego po zmianach wprowadzonych na mocy ustawy z dnia
10 wrzesnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze wspieraniem polubownych
metod rozwigzywania sporow, Palestra 2016, nr 6, s. 46-55

- A. Olas, Czy dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej od wyroku w sprawie ze skargi 0 uchylenie
wyroku sadu polubownego podlega ograniczeniom z art. 3982 k.p.c. — uwagi na tle ustawy
0 zmianie niektdrych ustaw w zwigzku ze wspieraniem polubownych metod rozwigzywania
sporow z dnia 10 wrzesnia 2015 r., Polski Proces Cywilny 2016, nr 2, s. 330-342;

- A. Olas, Setting aside arbitral awards in recent decisions of the Polish Supreme Court [w:]
M. Lupoi, Grandes Decisions / Leading Cases, International Journal of Procedural Law 2020,
Nr 2, s. 318-328;

- A. Olas, Dopuszczalno$é zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia skargi 0 uchylenie wyroku
sadu polubownego w $wietle art. 6 Europejskiej konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i
Podstawowych Wolnosci. Glosa do orzeczenia Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z
1.3.2016 r. w sprawie Tabbane przeciwko Szwajcarii (41069/12), ADR — Arbitraz i Mediacja
2018, Nr 1, s. 25-43,;

- A. Olas, Glosa do wyrokow Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2012 r., I CSK 416/11
oraz z dnia 26 listopada 2008 r., 11l CSK 163/08, , Studia Prawno-Ekonomiczne 2013, z. 88,
s. 209-226

- A. Olas, The principle of lura Novit Arbiter in the commercial arbitration in Poland: an

antiquated doctrine or a valuable directive promoting due process and the rule of
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law?, [w:] Experientia Docet. Ksiega Jubileuszowa ofiarowana Pani Profesor Elzbiecie
Traple, P. Kostanski, P. Podrecki, T. Targosz (red.), Warszawa 2017, s. 1207-1227,

- A. Olas, Wplyw cofnigcia pozwu w postepowaniu przed sagdem polubownym na przerwe
przedawnienia roszczen dochodzonych w tym postgpowaniu, ADR — Arbitraz i Mediacja
2017, Nr 4, s. 55-75;

- A. Olas, Skutecznos¢ umow o mediacj¢ w polskim prawie procesowym cywilnym na tle
prawnoporownawczym" [w:] Honeste Procedere. Ksigga jubileuszowa dedykowana
Profesorowi Kazimierzowi Lubinskiemu, A. Laskowska-Hulisz, J. May, M. Mrowczynski
(red.), Warszawa 2018, s. 785-814

Wspomniane zainteresowania naukowe koncentrujace si¢ na problematyce arbitrazu i
mediacji zaowocowaly interesujacymi publikacjami. Opracowania te nalezy uznaé za
opracowania rzetelne i niewatpliwie rozwijajace nasza nauke.

Waznym zagadnieniem poruszanym w szeregu publikacji Pana dr Andrzeja Olasia jest
budzaca liczne kontrowersje kwestia granic trwato$ci orzeczen prawomocnych, ktora stanowi
fundamentalng warto$¢ konstytucyjna i konwencyjna zwigzang immanentnie z zasada
panstwa prawnego oraz prawa do sadu. Wokot tej problematyki koncentrujg si¢ rowniez
zainteresowania Habilitanta. Za istotne dla prawa procesowego cywilnego uznaj¢ nastepujace
opracowania:

- A. Olas, Res iudicata pro veritate habetur? Rzecz o erozji stabilno$ci prawomocnych
orzeczen: apologia powagi rzeczy osadzonej a poszukiwanie trzeciej drogi " [w:] lus Est a
lustitia ~ Appellatum. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi
Wisniewskiemu, M. Tomalak (red.), Warszawa 2017, s. 396-421,

- A. Olas, Supreme Court, case no. I11 CZP 27/19, 8 November 2019, [w:] M. Lupoi, Grandes
Decisions / Leading Cases, International Journal of Procedural Law 2020, Nr 1, s. 93-97.

Problematyka takze sktadu sadu jest tematem eksplorowanym przez Pana dr Andrzeja
Olasia. Wspomnie¢ tu nalezy chociazby o publikacji:

- A. Olas, Skfad sadu I instancji w procesie cywilnym: doswiadczenia 1 perspektywy, Polski
Proces Cywilny 2020, Nr 3, s. 497-527.

Najwigksza jednak warto§¢ merytoryczng, poza monografia habilitacyjng, ma
opracowanie rozdziatu 9, pt. ,Sad oraz inne organy procesowe W postgpowaniu
nieprocesowym?”, przygotowanego w ramach Systemie Prawa Procesowego Cywilnego.
Postepowanie nieprocesowego, pod red. T. Erecinskiego 1 K. Lubinskiego. Fragment ten jest

bardzo obszerny, bo liczy przeszto dwiescie stron. Wywody Habilitanta poczynione zostaty
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na wysokim poziomie merytorycznym i nie ma watpliwosci, ze ta publikacja stanowi
osiggnigcie naukowe 1 zastluguje na wysoka oceng. Okoliczno$¢ zreszta zaproszenia
Habilitanta do opracowania fragmentu Systemu Prawa Procesowego $wiadczy o jego
dojrzatosci naukowej i prezentowanym przez niego Wysokim poziomie wiedzy z zakresu
prawa procesowego cywilnego.

Calosciowa ocena dorobku naukowego Pana dr Andrzeja Olasia jest niewatpliwie
pozytywna. Prace Pana dr Andrzeja Olasia sa pracami dojrzalymi. Dorobek ten jest
do$¢ zroznicowany i co do zasady mozna stwierdzi¢, ze jest wielowatkowy.
Charakteryzuje si¢ rzetelno$cia i co wazniejsze dojrzalo$cia naukowa. W dorobku
kazdego powaznego badacza mozna dostrzec pewna tendencje rozwojowa, a mianowicie
pewne publikacje majgq przelomowe znaczenie i s bardzo cenne dla nauki, a inne maja
po prostu charakter przyczynkarski i stanowia jedynie glos w dyskusji na kanwie
praktycznego zastosowania danej regulacji. Wydaje si¢, ze jest podobnie z dorobkiem
naukowym Pana dr Andrzeja Olasia, wida¢ tu tendencj¢ rozwojowg i poszerzanie
horyzontow samego Habilitanta i to nalezy docenic¢ i bardzo mocno zaakcentowac.

Gdy chodzi o inne plaszczyzny aktywnosci naukowej istotne z punktu widzenia
calo$ciowej oceny Pana dr Andrzeja Olasia, to nalezy zwroci¢ uwage, ze Habilitant bral
aktywny udzial konferencjach naukowych poswieconych problematyce prawa procesowego
cywilnego. Z informacji przekazanych przez Pana dr Andrzeja Olasia wynika, ze bral on
udziatl w czternastu konferencjach naukowych z czego na wigkszosci z nich wyglosit referat,
za$ na pozostatych peit funkcje moderatora lub tez zabieral gtos w panelach dyskusyjnych.

Sylwetka naukowa Habilitanta jest znana w Srodowisku polskich procesualistow i
nie jest on osobg anonimowa. Prace Pana dr Andrzeja Olasia sq przywolywane zaréwno
w opracowaniach monograficznych, jak i rowniez w innych rozprawach naukowych, co
niewatpliwie Swiadczy o tym, ze niosa one za soba powazna wartos¢ merytoryczna i
cieszg si¢ zainteresowaniem wsrod naukowcow.

Aktywnos¢ naukowa Habilitanta wigze si¢ takze z dzialalnoScia w komitetach
organizacyjnych. Z informacji przekazanych przez Pana dr Andrzej Olasia wynika, ze
zasiadal on w komitetach organizacyjnych, ktore przygotowywaty nastgpujace wydarzenia
naukowe:

a) Zjazd Stowarzyszenia Europejskich Sedziéw i Prokuratoréw na Rzecz Wolnosci i
Demokracji MEDEL w Krakowie w dniach 7.12.2017-10.12.2017 r. wraz z towarzyszaca

migdzynarodowa konferencja naukowa ,Zarzadzanie sadami a dostgp do wymiaru
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sprawiedliwosci” (Courts Management and Access to Justice System) organizowany przez
Stowarzyszenie S¢dziow Polskich IUSTITIA, Katedr¢ Postgpowania Karnego i Zaklad
Postgpowania Cywilnego Uniwersytetu Jagiellonskiego oraz Katedre Postepowania
Cywilnego Uniwersytetu Slaskiego);

b) Ogodlnopolska Konferencjg Naukowsg ,,Aktualne kierunki zmian Kodeksu Postepowania
Cywilnego” Krakow, 5.04.2019 r. (w tym moderacja pierwszego panelu naukowego podczas
konferencji) organizowana przez Zaklad Postgpowania Cywilnego Uniwersytetu
Jagiellonskiego w Krakowie w Krakowie oraz Koto Naukowe Postepowania Cywilnego
TBSP UJ;

c) Ogolnopolski Zjazd Katedr i Zakladow Postgpowania Cywilnego ,,Dostep do ochrony
prawnej w sgdowym postgpowaniu cywilnym”, Muszyna, 19 — 22.09.2019 r. organizowany
przez Zaktad Postgpowania Cywilnego Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie, Zaktad
Postgpowania Cywilnego Uniwersytetu Wroctawskiego, Katedre Postgpowania Cywilnego
Uniwersytetu Szczecinskiego oraz Towarzystwo Naukowe Procesualistow Cywilnych;

d) Ogolnopolska konferencja (webinarium) Wplyw COVID na postgpowanie cywilne,
Warszawa, 5.06.2020 r., organizowane przez Towarzystwo Naukowe Procesualistow
Cywilnych, Komitet Redakcyjny kwartalnika ,,Polski Proces Cywilny” i Stowarzyszenie
Sedzidow Polskich IUSTITA.

Na szczegdlng uwage zastuguje zaangazowanie Habilitanta w organizacjach
naukowych krajowych i miedzynarodowych. Na tym polu aktywnosci Pan dr Andrzej Olas$
wskazuje na cztonkostwo w miedzynarodowych i krajowych towarzystwach. Od 2016 r. jest
cztonkiem Towarzystwa Naukowego Procesualistow Cywilnych. Od 2020 r. czlonkiem
Young ICCA (International Council for Commercial Arbitration, za$ od 2021 r. cztonkiem
International Council for Commercial Arbitration (ICCA). Jest rowniez Cztonkiem Komitetu
Redakcyjnego kwartalnika ,,Polski Proces Cywilny” od grudnia 2019 r.

Habilitant jest rowniez aktywnym dydaktykiem. Pracuje na stanowisku adiunkta i
prowadzi zajecia z postepowania cywilnego. Jednocze$nie w roku akademickim 2019-2020 r.
przygotowatl, uruchomit i prowadzit autorski przedmiot specjalizacyjny (wyklad w jezyku
angielskim) dotyczacy problematyki polskiego prawa arbitrazowego w $wietle standardow
miedzynarodowych (Polish Arbitration Law in the Light of the UNCITRAL Model Law on
International Commercial Arbitration). Od roku akademickiego 2018/2019 r. prowadzi
roOwniez nieprzerwanie warsztaty z pism procesowych, wykorzystujac w tym zakresie swoja

wiedze teoretyczng w dziedzinie postepowania cywilnego.
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Oceniajgc wskazane plaszczyzny aktywnosci naukowej Pana dr Andrzeja Olasia
mozna Smialo powiedzie¢, Ze realizuje si¢ on na wielu polach naukowych. To
zaangazowanie niewatpliwie nalezy doceni¢ i wyrazi¢ w pelni aprobate dla wskazanych
form aktywnoSci zawodowej.

O duzym zaangazowaniu Habilitanta $wiadczy réwniez i1 to, ze juz po wszczeciu
procedury habilitacyjnej Pan dr Andrzej Olas$ nie spoczal na laurach, lecz bardzo intensywnie
pracowat (i pracuje) naukowo. Opublikowat kilka interesujacych artykutow, wsrod ktorych za
szczegllnie cenne pod wzgledem poznawczym uznaje opracowanie zamieszczone w
Przegladzie Sadowym (2021/9) pt. ,,W strong modelowego Europejskiego Kodeksu
Postepowania Cywilnego: Od Projektu Storme od Modelowych Europejskich Regut
Postepowania Cywilnego”. Jest to bardzo obszerny artykul, w ktorym Habilitant poddat
analizie wiele zagadnien majacych znaczenie z punktu widzenia dzisiejszego rozwoju prawa
procesowego cywilnego i kierunku, ktoéry mogltby okaza¢ si¢ optymalny dla dalszych prac nad
kodeksem postepowania cywilnego.

Co istotne wskazana powyzej aktywno$¢ naukowa Habilitanta realizowana byla w
dwoch jednostkach naukowych, tj. na Wydziale Prawa 1 Administracji Uniwersytetu
Jagiellonskiego oraz w Instytucie Prawa i Ekonomii Uniwersytet Pedagogicznego w

Krakowie.

IV.Podsumowanie

Pan dr Andrzej Ola§ zaprezentowal monografi¢, ktéra zostata opublikowana w
wydawnictwie C.H. Beck, a wigc w wydawnictwie znajdujacym si¢ na liScie ministerialnej.
Monografia ta stanowi znaczny wktad Autora w rozwdj dyscypliny nauki prawne, a catos¢
jego aktywno$ci naukowej nalezy uzna¢ za istotng i realizowang w wigcej niz jednym osrodku
naukowym. W konsekwencji moge stwierdzi¢ w sposéb nie budzacy zadnych
watpliwosci, ze spelnione zostaly wszystkie przestanki z art. 219 ust. 1 PSZWiN do
nadania Panu dr Andrzejowi Olasiowi stopnia doktora habilitowanego w zakresie nauk

spolecznych w dyscyplinie nauki prawne.

Wroctaw, dnia 15 pazdziernika 2021 r.

Prof. dr hab. Lukasz Blaszczak
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