Uchwala
z dnia 17 listopada 2021 r.
Komisji habilitacyjnej powolanej w celu przeprowadzenia

postepowania habilitacyjnego doktor Beaty Baran

Komisja habilitacyjna w sktadzie:
1) Przewodniczacy komisji — prof. dr hab. Maciej Rogalski — Uczelnia Lazarskiego
2) Sekretarz komisji — dr hab. Radostaw Flejszar — Uniwersytet Jagiellonski
3) Recenzent — prof. dr hab. Kazimierz Zgryzek — Uniwersytet Slaski
4) Recenzent —dr hab. Wioletta Witoszko — Uniwersytet w Biatymstoku
5) Recenzent — dr hab. Filip Mateusz Ciepty, prof. KUL — Katolicki Uniwersytet Lubelski
6) Recenzent — dr hab. Wojciech Maciejko, prof. KAAFM — Krakowska Akademia
im. Andrzeja Frycza - Modrzewskiego
7) Cztonek komisji — prof. dr hab. Adam Goérski — Uniwersytet Jagiellonski,

powotana przez Rad¢ Dyscypliny Nauki Prawne Uniwersytetu Jagiellonskiego (uchwatg nr
126/V11/2021 z dnia 5 lipca 2021 roku) w celu przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego
wszczetego na wniosek doktor Beaty Baran z dnia 27 kwietnia 2021 r.,

w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie nauki prawne,

dziatajac na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 478),

po przedstawieniu recenzji prof. dr hab. Kazimierza Zgryzka, dr hab. Wioletty Witoszko,
dr hab. Filipa Mateusza Cieptego, prof. KUL, dr hab. Wojciecha Maciejko, prof. KAAFM
1 opinii pozostatych cztonkéw Komisji w osobach: prof. dr. hab. Macieja Rogalskiego, prof. dr.
hab. Adama Gorskiego i dr. hab. Radoslawa Flejszara,

oraz po wczesniejszym przeprowadzeniu kolokwium habilitacyjnego,

w glosowaniu jawnym (siedem gloséw za, zero przeciw, zero wstrzymujacych sig),



wydaje pozytywna opini¢
w sprawie nadania doktor Beacie Baran
stopnia naukowego doktora habilitowanego

w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki prawne.

UZASADNIENIE

W dniu 27 kwietnia 2021 roku doktor Beata Baran skierowata do Rady Doskonatosci
Naukowej wniosek o przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki prawne. We wniosku jako
podstawe ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego wskazano (zgodnie
z art. 219 ust. 1 pkt 2a ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce) monografi¢ naukowa:
Beata Baran, Postepowania dyscyplinarne w sprawach funkcjonariuszy formacji policyjnych.
Modele i zasady, wydawnictwo Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2021, ISBN 978-83-8223-
708-5, stron 451.

W zwigzku z decyzja Rady Doskonatosci Naukowej z dnia 28 czerwca 2021 r. Rada
Dyscypliny Nauki Prawne Uniwersytetu Jagiellonskiego powotala (na podstawie art. 221 ust.
4 - 5 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce - tekst jednolity
Dz. U. z 2021 r., poz. 478) komisj¢ habilitacyjng w celu przeprowadzenia postgpowania
habilitacyjnego doktor Beaty Baran w sktadzie:

1)  Przewodniczacy komisji — prof. dr hab. Maciej Rogalski — Uczelnia Lazarskiego

2) Sekretarz komisji — dr hab. Radostaw Flejszar — Uniwersytet Jagiellonski

3) Recenzent — prof. dr hab. Kazimierz Zgryzek — Uniwersytet Slaski

4) Recenzent — dr hab. Wioletta Witoszko — Uniwersytet w Biatymstoku

5) Recenzent — dr hab. Filip Mateusz Ciepty, prof. KUL — Katolicki Uniwersytet Lubelski

6) Recenzent — dr hab. Wojciech Maciejko, prof. KAAFM — Krakowska Akademia
im. Andrzeja Frycza - Modrzewskiego

7) Cztonek komisji — prof. dr hab. Adam Goérski — Uniwersytet Jagiellonski.

Wszyscy cztonkowie Komisji otrzymali na piSmie przewidziane prawem dokumenty.
Uczestniczac w posiedzeniu W dniu 17 listopada 2021 r. stwierdzili oni zgodnie, ze zapoznali
si¢ z tymi dokumentami. Wszyscy uczestniczacy w posiedzeniu wzigli wczesniej udziat
w kolokwium habilitacyjnym doktor Beaty Baran, przyjeli je jednomyslnie 1 zaakceptowali
protokét kolokwium, bedacy zatacznikiem do niniejszej uchwaty (sporzadzony przez

Sekretarza Komisji).



Komisja habilitacyjna stwierdzita, ze Beata Baran jest absolwentka Wydziatu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego, gdzie rowniez w 2016 roku uzyskata stopien
doktora nauk prawnych na podstawie rozprawy doktorskiej pt. Postepowanie dyscyplinarne
w sprawach funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej. Promotorem byt prof. dr hab. Jerzy Migdat,
a recenzentami: prof. dr hab. Elzbieta Ura i dr hab. Krzysztof Wiak, prof. KUL.

Recenzenci w postepowaniu habilitacyjnym, tj. prof. dr hab. Kazimierz Zgryzek, dr hab.
Wioletta Witoszko, dr hab. Filip Mateusz Ciepty, prof. KUL i dr hab. Wojciech Maciejko, prof.
KAAFM, przedtozyli recenzje dorobku naukowego Habilitantki. Czlonkowie komisji
stwierdzili zgodnie, ze zapoznali si¢ z trescig tych recenzji. Komisja wystuchata wypowiedzi
recenzentéw, ktorzy przedstawili gtowne tezy swych recenzji, a nastgpnie wypowiedzi
prof. dr. hab. Adama Gorskiego, dr. hab. Radostawa Flejszara i prof. dr. hab. Macieja
Rogalskiego.

Przedmiotem oceny Komisji byla, po pierwsze, publikacja stanowigca osiagniecie
naukowe, tj. monografia pt. Postepowania dyscyplinarne w sprawach funkcjonariuszy formacji
policyjnych. Modele i zasady, stron 451, wydawnictwa Wolters Kluwer Polska, ogtoszona
drukiem w Warszawie w 2021 r. Komisja habilitacyjna uznala to opracowanie za osiagnigcie
naukowe w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 2a ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.
Po drugie, Komisja habilitacyjna ocenita - jako osiggni¢cia naukowe - inne publikacje i
aktywno§¢ badawcza Habilitantki. Po trzecie, Komisja habilitacyjna dokonata oceny
dziatalnosci dydaktycznej, organizacyjnej i mig¢dzynarodowej dr Beaty Baran, a wigc
osiggniecia w zakresie dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz wspotpracy
mig¢dzynarodowe;.

Wszyscy cztonkowie Komisji byli zgodni odnos$nie do bardzo wysokiej oceny monografii
przedtozonej przez Habilitantk¢. Ma ona charakter w petni nowatorski i oryginalny, gdyz
wypehia luke, jaka istniata w odniesieniu do dotychczasowego dorobku nauki prawa karnego
materialnego i procesowego. Habilitantka w przewazajacej mierze prowadzi taki wlasnie
wywod - od definicji 1 typologii prawa dyscyplinarnego, poprzez -charakterystyke
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, zrodta prawa w postgpowaniach dyscyplinarnych,
przechodzi do modeli organizacyjno-proceduralnych, podmiotéw uczestniczacych
w postepowaniach dyscyplinarnych w sprawach funkcjonariuszy formacji policyjnych,
wyodrebniajgc typologie zasad funkcjonujagcych w tym postepowaniu. Jako zasadniczy cel
badawczy monografii Habilitantka przyjeta opracowanie uniwersalnego modelu dla procedur
dyscyplinarnych formacji policyjnych. Przedmiotem Jej badan jest poziom realizacji zasad

postgpowania karnego w stosunku do zasad postgpowania dyscyplinarnego obowigzujacych
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w poszczegdlnych pragmatykach stuzbowych. Poczatkowe rozdzialy pracy dotycza kwestii
ogoblnych, takich jak pojecie i typologia prawa dyscyplinarnego oraz charakterystyka
odpowiedzialnos$ci dyscyplinarnej. Habilitantka proponuje rézne podziaty odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej, w zaleznos$ci od przyjetego kryterium. W szczegdlnosci wyrdznia zrodta prawa
w postepowaniach dyscyplinarnych funkcjonariuszy stuzb zmilitaryzowanych i zwraca uwage
na prokonstytucyjng wyktadni¢ norm dyscyplinarnych. Zidentyfikowata takze standardy
wynikajace z prawa mig¢dzynarodowego, ktore moga odnosi¢ si¢ do funkcjonariuszy formacji
policyjnych. Gdy chodzi o charakter postepowan dyscyplinarnych w formacjach
policyjnych, sg one — wedtug Habilitantki - autonomicznymi postepowaniami regulowanymi
normami rangi ustawowej i podustawowej, ktore nie sg ani specjalnym rodzajem postepowania
karnego, ani postgpowania administracyjnego. Jej zdaniem mozna przyjaé, ze takie
postgpowanie ma charakter heterogeniczny, gdyz czerpie rozwigzania normatywne z obu tych
procedur, ksztattujac przy tym specjalny model rozstrzygania spraw dyscyplinarnych. Cecha
obowigzujacych procedur dyscyplinarnych jest stuzbowy ,,gabinetowy” model rozstrzygania
spraw dyscyplinarnych przez przetozonych dyscyplinarnych. Natomiast druga czesc
monografii obejmuje problematyke wyodrgbnienia i typologii zasad w postepowaniach
dyscyplinarnych funkcjonariuszy formacji policyjnych. Omawiajac poszczegdlne rodzaje
zasad — przy zastosowaniu metod charakterystycznych dla postgpowania karnego —
Habilitantka okresla zrodto danej zasady, wyjasnia jej znaczenie, a nastepnie
poddaje jg analizie merytorycznej, odnoszac ja do postepowan dyscyplinarnych sensu largo lub
do postgpowania dyscyplinarnego konkretnej pragmatyki stuzbowej. Habilitantka w trakcie
prowadzonych rozwazan stawia wiele pytan 1 od razu przechodzi do udzielenia na nie
odpowiedzi, siegajac do roznych metod wyktadni prawa.

Zdaniem Komisji habilitacyjnej tres¢ monografii $wiadczy o doglebnej znajomosci
omawianych zagadnien i o umiejetnosci prowadzenia dojrzatej analizy naukowej. Habilitantka
nie tylko prawidtowo zakres$lita tezy badawcze, ale takze — w sposéob logiczny 1
systematyczny oraz przy zastosowaniu wlasciwych metod badawczych — wywiodta istotne dla
rozwoju nauki i praktyki stosowania prawa wnioski badawcze. W szczegolnos$ci sformutowata
poglad o mozliwosci unifikacji prawa dyscyplinarnego w dwdch opcjach — W postaci
albo kodeksu dyscyplinarnego albo kodeksu postgpowania w sprawach dyscyplinarnych
(opowiadajac sie de lege fereda za tym ostatnim rozwigzaniem).

Ponadto wzieto pod uwage pozostatg aktywnos¢ naukowg dr Beaty Baran, ktorg cechuje
wieloplaszczyznowos$¢ badan oraz duze walory merytoryczne powstalych w ich efekcie

opracowan. W zdecydowanej wigkszosci publikacje Habilitantki odnosza si¢ do aktualnych
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probleméw, oparte sa na poprawnym warsztacie naukowym, a formutowane w ich tresci opinie
sg trafne 1 wlasciwie uzasadnione. Dorobek ten jest wystarczajaco obszerny oraz zréoznicowany
zarowno pod wzgledem tematycznym, jak i co do formy wypowiedzi.

W opinii cztonkéw Komisji habilitacyjnej osiggniecia naukowe i aktywno$¢ naukowa
Habilitantki s3 metodologicznie dojrzate oraz merytorycznie interesujgce 1 wartosciowe.

Komisja habilitacyjna zauwazyta takze, ze Habilitantka posiada znaczacy dorobek
dydaktyczny i osiggnigcia w zakresie popularyzacji nauki oraz wspotpracy migdzynarodowe;.
Uczestniczyla Ona w konferencjach krajowych i zagranicznych, wyglaszajac w ich trakcie
referaty. Dziatalno$¢ ta rowniez w sposob jednoznaczny $§wiadczy o tym, ze Habilitantka jest
W petni uksztaltowanym, tworczym i samodzielnym naukowcem.

Wszystkie powyzsze argumenty, wziete lacznie pod uwage, pozwalaja Komisji
habilitacyjnej uznaé, ze dorobek naukowy oraz aktywno$¢ naukowa doktor Beaty Baran
spelniajag wymagania ustalone w art. 219 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szKkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 478),
co uzasadnia wyrazenie pozytywnej opinii w sprawie nadania doktor Beacie Baran
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki

prawne.

Komisja stwierdzita, ze Habilitantka nie zlozyla wniosku o przeprowadzenie tajnego
glosowania nad uchwata zawierajaca opini¢ w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia
doktora habilitowanego.

Komisja habilitacyjna przeprowadzita glosowanie jawne, w ktorym uzyskano nastepujacy
wynik: siedem gloséw za, zero przeciw, zero wstrzymujacych sie. Na tej podstawie Komisja
wydata jednoznacznie pozytywna opini¢ w sprawie nadania doktor Beacie Baran stopnia
naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie nauki
prawne,

Wraz z uchwalg Komisja habilitacyjna przekazuje pelng dokumentacje postepowania

habilitacyjnego.

Przewodniczacy Komisji Sekretarz Komisji
prof. dr hab. Maciej Rogalski dr hab. Radostaw Flejszar



