Sydney, 28/09/2021 r.

UCHWALA KOMISJI HABILITACYJINEJ
z dnia 17 wrzesnia 2021 r.
powolanej Uchwata Rady Dyscypliny Nauki Biologiczne Uniwersytetu J agiellonskiego
z 27 kwietnia 2021 r. w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie
nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne, wszczgtym na wniosek dra Kamila
Bartonia

§1 :
Komisja Habilitacyjna powolana w dniu 27 kwietnia 2021 r. przez Rade Dyscypliny Nauki Biologiczne
Uniwersytetu Jagiellonskiego, dzialajac na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 1. poz. 1668) oraz na podstawie §19 ust. 6 i ust. 8 Procedury
postepowan o nadanie stopni naukowych na Uniwersytecie Jagiellonskim (Zatacznik nr 1 do uchwaly nr
87/1X/2019 Senatu UJ z dnia 25 wrzeénia 2019 roku, zaktualizowany 24 lutego 2021 r.), po zapoznaniu sig z
osiagnieciem naukowym, dokumentacjz wniosku, recenzjami oraz po dyskusji na swoim posiedzeniu
przeprowadzonym w formie telekonferencji na platformie MS TEAMS w dniu 17 wrzeénia 2021 r. w godzinach
10:00-12:00 CET w glosowaniu tajnym, jednomyslnie (7 gloséw "za", 0 "przeciw"”, 0 gloséw wstrzymujgcych sig)
pozytywnie zaopiniowata wniosek dra Kamila Bartonia o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne.

§2

Integralng czgScig niniejszej uchwaly jest zatgcznik 1 stanowigcy Uzasadnienie do Uchwaly.

§3

Uchwala wchodzi w zycie z dniem jej podjgcia.

84
Komisja w ponizszym skladzie przekazuje niniejsza Uchwalg Radzie Dyscypliny Nauki Biologiczne Uniwersytetu
Jagiellonskiego:

Przewodniczacy komisji
prof. dr hab. Jacek Sicifiski (Uniwersytet £.6dzki)
Recenzenci

dr. hab. Piotr Minias, prof. UL (Uniwersytet Lodzki)

prof. dr hab. Werner Ulrich (Uniwersytet M. Kopernika w Toruniu)

dr hab. Rafat Zwolak, prof. UAM (Uniwersytet im. A. Mickiewicza w Poznaniu)
dr hab. Adrian Zwolicki (Uniwersytet Gdanski)

Sekretarz
dr hab. Szymon Drobniak (Uniwersytet Jagiellofiski w Krakowie)

Czlonek Komisji
prof. dr hab. Piotr Nowicki (Uniwersytet J agiellonski w Krakowie)
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of, dr hab. Jacek Sicinski
w imieniu catej Komisji)




Zatagcznik nr 1 do Uchwaly komisji habilitacyjnej z dnia 17 wrzesnia 2021r.
obradujgcej w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Kamilowi Bartoniowi
UZASADNIENIE UCHWALY

1. Sylwetka Habilitanta

Dr Kamil Barton ukonczyt studia magisterskie w 2002 r. na Wydziale Biologii i Nauk o Ziemi UlJ.
Swoja rozprawe doktorska, zatytulowang ,,Wplyw produktywnosci pierwotnej fak na demografie,
dynamike oraz kondycje populacji nomikéw Microtus”, obronit w 2010 r. w ramach Srodowiskowego
Studium Doktoranckiego Wydzialu Biologii Uniwersytetu Warszawskiego i Zaktadu Badania Ssakow
PAN. W latach 2003-2005 pracowat w Zakladzie Badania Ssakoéw PAN jako asystent. Pod koniec
doktoratu rozpoczat staz naukowy zakonczony juz po obronie rozprawy doktorskiej (lata 2009-2012)
na Uniwersytecie w Wiirzburgu w Niemczech. Nastgpnie odbyl kolejny podoktorski staz na
Uniwersytecie w Aberdeen w Szkocji w ramach stypendium Marie Curie Intra-European Fellowship.
Od 2014 roku Habilitant zatrudniony jest w Instytucie Ochrony PAN w Krakowie na stanowisku
adiunkta.

2. Formalna ocena dokumentow ujetych we wniosku o nadania stopnia doktora
habilitowanego

W dniu 19 grudnia 2020 r. do Rady Dyscypliny Nauki Biologiczne UJ wplynal wniosek dr Kamila
Bartonia o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk S$cistych i
przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne. Komisja zapoznata sie¢ z kompletem przestanej
dokumentacji 1 stwierdzila, Ze zostala ona poprawnie sporzadzona, zgodna z wymogami zawartymi w
ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1668 ze
zm.) 1 zawierala wszystkie elementy konieczne do oceny wniosku.

3. Ocena osiggniecia naukowego przedstawionego w postaci cyklu publikacji

Przedstawiony cykl publikacji obejmuje 5 prac opublikowanych w latach 2012-2019 i przedstawiony
zostal pod wspolnym tytutem ,,Przemieszczanie sig i dyspersja na poziomie osobniczym i konsekwencje
populacyjne”.

Wszystkie prace opublikowano w czasopismach miedzynarodowych indeksowanych w ramach
Journal Citation Reports (JCR). Sa to: Proceedings of the Royal Society B-Biological Sciences (2 prace),
Methods in Ecology and Evolution, Journal of Theoretical Biology oraz Global Ecology and
Conservation. Cztery przedstawione prace sg efektem badan opartych na symulacjach i modelowaniu
matematycznym, piata przedstawia wyniki badan empirycznych. Wszystkie sa oryginalnymi pracami
badawczymi, praca w Methods in Ecology and Evolution dodatkowo zawierata czg$¢ przegladows.
Opublikowane prace majg sumaryczny Impact Factor (liczony dla roku publikacji) rowny 21.487, oraz
sumaryczng punktacj¢ wg list czasopism MEIN wynoszaca 590. W przypadku trzech prac Habilitant
byt pierwszym autorem, w dwdch pozostalych byt drugim i trzecim autorem bez statusu autora
korespondencyjnego. Przedstawiony we wniosku i poparty oswiadczeniami wspotautoréw wkiad
Habilitanta w powstanie prac — wynosit $rednio od 20% do 75%). We wszystkich pigciu publikacjach
wklad autora byt istotny i obejmowal kluczowe etapy procesu naukowego, w szczegdlno$ci prace
symulacyjne i implementacj¢ modelu oraz analiz¢ danych.

Przedstawione prace byly spojne tematycznie, cho¢ niektorzy recenzenci wskazywali na pewne
niekonsekwencje w doborze publikacji (patrz nizej). Wszystkie prace dotyczyly ekologii przestrzennej
zwierzat, w szczegolnosci dynamiki dyspersji osobnikéw w populacji (prace 1-3), roli zaggszczenia i
dyspersji ofiar na rozktad przestrzenny i strategie poszukiwawcze drapieznikdéw (praca 4) oraz wplywu
czynnikow antropogenicznych na wzorce przemieszczania si¢ duzego ssaka drapieznego (praca 5).

Recenzenci zgodnie podkreslili wysoka jakos¢ skladajacych si¢ na cykl prac oraz ich wysokie
wskazniki biometryczne. Dr hab. Minias napisal w swojej recenzji, ze ,,cvkl habilitacyjny dr. Kamila
Bartonia stanowi wazne osiggniecie w dyscyplinie nauk biologicznych. Wyniki modelowar
symulacyjnych zawarte w prezentowanym cyklu zwiekszajg nasze zrozumienie mechanizmow dyspersji



zwierzqt i ich konsekwencji ekologicznych oraz ewolucyjnych, stanowige tym samym baze do dalszych
badat, empirycznych zwigzanych z przemieszczaniem sig osobnikow w przestrzeni.”. Dr hab. Zwolak
ocenil, ze ,,Badania wchodzgce w sktad osiggniecia naukowego podejmujq fundamentalne zagadnienia
w ekologii, a ich wyniki wnoszq znaczgcy wkliad w nasze zrozumienie mechanizmow, przebiegu i
konsekwencji procesu rozprzestrzeniania si¢ osobnikéw.” Podobng opini¢ wyrazit prof. Ulrich piszac:
.The quality of all five papers and the international reception are undisputed and therefore fulfill the
requirements for a successful scientific achievement.” Podobnie stwierdzit dr hab. Zwolicki, piszac, ze
“Trzeba jednak podkreslic, ze kazda z prac wchodzgcych w skiad osiggniecia habilitacyjnego, nie budzi
zastrzezen merytoryczuych.”

We wszystkich recenzjach oraz w dyskusji komisji przewinglo si¢ kilka krytycznych
komentarzy dotyczacych przedstawionego osiagni¢cia. Recenzenci zgodnie zauwazyli, ze Habilitant byt
pierwszym autorem jedynie trzech z pigciu prac; jednoczesnie dwie prace, w ktorych byl srodkowym
autorem byly najlepiej cytowanymi w catym cyklu. Recenzenci oraz czlonkowie komisji mieli rozbiezne
zdania dotyczace spdjnosci tematycznej osiagnigceia. Prof. Sicinski oraz dr hab. Minias ocenili cykl jako
spojny tematycznie, bo dotyczacy w uogolnieniu ekologii przestrzennej zwierzat. Dr hab. Minias
dodatkowo podkre$lit zroznicowany charakter prac, uwazajac za zaletg potaczenie w cykl prac zarowno
opartych na symulacjach (prace 1- 4) jak i pracy empirycznej opartej na danych terenowych (5). Dr hab.
Zwolicki oraz prof. Nowicki ocenili, Zze pigta praca w cyklu jest najmniej dopasowana do reszty i w
zasadzie niepotrzebna jako postugujgca si¢ zupetie innym warsztatem badawczym i analizujgca inne
od pozostalych prac hipotezy. Dr hab. Zwolak stwierdzit z kolei, Zze znacznie bardziej niepasujacg
publikacjg jest praca nr 4 (badajaca dynamikg¢ zerowania nie za$ ekologi¢ dyspersji i rozmieszczenia
osobnikow). W ocenie komisji rozbieznosci te nie umniejszaja warto$ci naukowej catego cyklu oraz nie
neguja spelnienia kryterium monotematycznoéci. Jak jednak stwierdzit dr hab. Zwolicki, takie sprzeczne
opinie dobrze pokrywaja si¢ z wrazeniem chaotycznos$ci sposobu prezentacji catego cyklu oraz opiniami
o niedostatecznie precyzyjnie przedstawionymi celami i hipotezami.

Komisja ocenia pozytywnie osiagni¢cie habilitacyjne dr Bartonia jako znaczace, wartoSciowg z
naukowego punktu widzenia seri¢ publikacji. Podsumowujgc komisja stwierdza, ze mankamenty w
postaci pewnych niespdjnosci w doborze prac w cyklu oraz w sposobie ich prezentacji nie przewazajg
nad wysoka ocena jako$ci naukowej osiggnigcia naukowego jako catosci.

4. Ocena pozostalego dorobku naukowego

Catkowity dorobek naukowy Habilitanta obejmuje, na dzien zlozenia wniosku, 24 publikacje
indeksowane (plus jedna opublikowana w polskim periodyku) o tacznym wspotczynniku Impact Factor
rownym 87.460 oraz o tacznej sumie punktéw wg listy MEIN wynoszacej 2840. Habilitant byt cytowany
1561 razy (wylaczajac autocytowania). Indeks Hirsha dorobku wynosit 14 na dzien 31.12.2020.
Parametry te wszyscy recenzenci oraz pozostali czlonkowie komisji uznali za speliajagce wymogi
posiadania stopnia doktora habilitowanego. Dr hab. Minias zauwazyl, ze dorobek taki nie jest moze
imponujacy, ale jednocze$nie jest on bardzo wysokiej jako$ci. Zwrdcil tez uwagg na szerokie
zainteresowania habilitanta, wykraczajace poza tematyke zawartg w ,,osiggnigciu naukowym”. Dr hab.
Zwolicki ocenil, ze ,,Pan dr Kamil Barton ma wysoki indeks Hirsha (14), wysokq tgczng liczbe cytowan
(1577) i przyzwoitq fgczng liczbe publikacji indeksowanych (24), co swiadczy o relatywnie wysokiej
aktywnosci naukowej oraz jakosciowym dorobku.” Podobnie wypowiedzial si¢ dr hab. Zwolak:
Habilitant byl wiodgcym autorem tylko w trzech publikacjach, z ktorych wszystkie zostaly
opublikowane przed doktoratem. Mimo to, uwazam Ze dorobek Pana dra Kamila Bartonia jest
znakomity, zwlaszcza pod wzgledem jakosci opublikowanych prac.”. Prof. Ulrich dodal, ze ,,Dr Barton
has published a number of scientific publications not included in the achievement. This part of scientific
activity does not raise concerns and is well within the standards for a Polish habilitation.”

Pomimo ogélnie wysokiej oceny dorobku naukowego kandydata, wszyscy recenzenci oraz
pozostali czlonkowie komisji zaznaczyli, Ze nie jest to dorobek wyrdzniajacy si¢. Habilitant po
obronieniu doktoratu nie opublikowal, wylaczajac prace ujete w ,,0siaggnigciu naukowym”, zadnej pracy
pierwszoautorskiej. Komisja wyraza opini¢ o wysokiej jakosci uprawianej przez kandydata nauki.
Wyraza jednoczeénie pewne watpliwosci dotyczace jego naukowej samodzielnosci. Prof. Nowicki
wskazal, ze jednym z objawdw nie do kornca optymalnego przebiegu kariery jest bardzo nieréwny i
spadkowy trend publikacyjny Habilitanta po otrzymaniu stopnia doktora. Z drugiej strony ogélna




aktywnos¢ naukowa, w tym kilka bardzo dobrych i owocnych stazy naukowych (w Szkocji oraz w
Niemczech) zdajg si¢ wskazywaé na przebieg kariery dobrze zapowiadajgcego si¢, samodzielnego
badacza. Argumentem przemawiajacym na rzecz pozytywnej oceny dorobku kandydata, podnoszonym
przez wszystkich czlonkéw komisji, jest stworzenie przez dra Bartonia pakietu oprogramowania dla
Srodowiska ,,R” (MuMIn — pakiet sluzacy do analiz statystycznych z wykorzystaniem selekcji modeli
opartej na kryteriach informacyjnych). Pakiet ten jest szeroko wykorzystywany w badaniach przez
biologéw, lekarzy, humanistow, socjologéw, etc. Jest wice zasobem niezwykle popularnym, majgcym
ogromny wplyw na uprawianie biostatystyki (§wiadczy¢ moze o tym chociazby duza liczba cytowan
pracy opisujacej pakiet). Bezspornie jest to jeden z najwazniejszych wkiadéw Habilitanta w rozwoj
nauki i metody naukowej i jako taki znaczaco podnosi on ocene jego dorobku naukowego. Pozostale
elementy dorobku (udziat w konferencjach, recenzje artykutéw dla zagranicznych czasopism) komisja
ocenia jako przecigtne, co jednak nie ma wplywu na ogélnie pozytywna ocen¢ caloici dorobku
naukowego kandydata.

5. Dzialalno$é dydaktyczna oraz popularyzatorska

Whniosek dra Kamila Bartonia nie zawierat zbyt wielu informacji na temat jego dziatalnoéci populamo-
naukowej i dydaktycznej. Czlonkowie komisji zwrécili uwage, ze brak istotnej dzialalno$ci
dydaktycznej moze wynika¢ z faktu zatrudnienia kandydata prac w jednostce PAN, nie wymagajacej
istotnego zaangazowania w prace dydaktyczne. Prof. Ulrich zauwazyl jednak, Zze nie powinno to
stanowi¢ taryfy ulgowej i brak wyraznego zaangazowania w dydaktyke uznal za pewien minus w
dorobku kandydata. Inni cztonkowie stwierdzili jednak, e do dziatalnoéci dydaktycznej powinny byé
zaliczane liczne kursy organizowane lub prowadzone przez Habilitanta, w tym wiele z nich
odbywajgcych sig¢ w regularny sposob.

Stabym elementem wniosku, na co zwrécili uwage przede wszystkim prof. Ulrich oraz prof.
Sicifiski, byl brak dziatalnosci popularno-naukowej oraz popularyzaciji ochrony przyrody (ktérego
mozna by si¢ spodziewa¢ od pracownika Instytutu Ochrony Przyrody PAN). Niemniej jednak sg to,
zdaniem komisji, mankamenty drugorzedne, ktore w ostatecznym rozrachunku nie wplywajg na
pozytywng oceng dzialalnosci Habilitanta na innych polach.

Podsumowanie

W wyniku przeprowadzonej dyskusji oraz analizy recenzji osiggniecia naukowego cztonkowie komisji
jednomyslnie stwierdzili, ze przedstawione przez Habilitanta osiagnigcie naukowe, dzialalnosé
naukowa oraz pozostate aspekty jego dziatalnosci jako badacza spemiaja wymogi zawarte w Ustawie z
dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 . poz. 1668 ze zm.) Komisja
popiera wigc wniosek Habilitanta o nadanie mu stopnia naukowego doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk Scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne.

rof, dr hab. Jacek Siciaski

Przewodniczgcy Komisji
(w imieniu pozostalych czionkéw Komisji)




