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Recenzja dorobku naukowego dr Anny Pekaniec

w postepowaniu habilitacyjnym

l. Ogolna charakterystyka dorobku Habilitantki

Dr Anna Pekaniec jest badaczka dobrze rozpoznawalng w polskich kregach
literaturoznawczych, bardzo aktywna naukowo i wysoko za swoje publikacje ceniong. Od
uzyskania przez nig stopnia doktora uptyneto jedenascie lat, a od pelnej stabilizacji zawodowej,
za jaka mozna uznaé zatrudnienienie w formie umowy o prace w Katedrze Krytyki
Wspotczesnej Wydziatu Polonistyki UJ — lat szes¢. Wczesniej dr Pekaniec zdobywata
doswiadczenia w profesji akademickiej pracujac w ramach uméw cywilno-prawnych w
Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego, na Uniwersytecie Jana Pawta 11
oraz na wydziale macierzystym. Tempo jej rozwoju naukowego w okresie podoktoratowym
okreslitabym wiec jako raczej niespieszne, ale lata te Habilitantka wykorzystywata owocnie,
co potwierdzaja jej liczne i1 wartoSciowe publikacje, a takze dzialalno§¢ w dziedzinie
popularyzacji nauki (literaturoznawstwo, filmoznawstwo) oraz praca w redakcjach cenionych
(cho¢ niepunktowanych) czasopism: dwumiesi¢cznika kulturalnego ,.Nowa Dekada
Krakowska” i potrocznika naukowego ,,Czy/ tam/ czy/ tu. Literatura dziecigca i jej konteksty”.

Ujmujac rzecz w liczbach, dorobek dr Anny Pekaniec przedstawia si¢ nastgpujaco: dwie
monografie autorskie, siedemnascie artykuldéw w czasopismach punktowanych, dwadziescia
dziewie¢ rozdzialow w monografiach wieloautorskich, dziewie¢ recenzji naukowych, udziat w
trzydziestu szesciu konferencjach naukowych (w tym czterech mig¢dzynarodowych).
Tematycznie za$ jej publikacje obejmuja do$¢ szerokie spektrum zagadnien: od historii
literatury (od wieku XIX do XXI), poprzez proby teoretyczne (tu np. cenny artykul
Autobiografia w literaturoznawstwie i w socjologii. Rozbieznosci i styczne z roku 2012), po
prace interpretacyjne. Tym jednak, co stato si¢ znakiem firmowym uprawianych przez dr Anng

Pekaniec badan, s3 studia nad literatura dokumentu osobistego, zwlaszcza nad pisarstwem
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autobiograficznym kobiet. Tej problematyki dotycza jej dwa najwazniejsze osiggni¢cia
naukowe: monografie Czy w tej autobiografii jest kobieta? Kobieca literatura dokumentu
osobistego od poczqtku XIX wieku do wybuchu II wojny swiatowej (Krakow 2013; jest to
ksigzkowa wersja doktoratu) oraz Autobiografki. Szkice o literaturze dokumentu osobistego
kobiet (Krakow 2020). Ta ostatnia zgloszona zostata przez dr Pekaniec jako podstawa do
ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego i jej to po§wiecona jest nastepna cze$¢ niniejszej

recenzji.

. Opinia o monografii Autobiografki. Szkice o literaturze dokumentu osobistego
kobiet

W ostatnich latach studia autobiografistyczne — czy raczej nad szeroko rozumiang domeng
life writing — nabierajg w literaturoznawstwie polskim coraz wigkszego tempa i rozmachu. Jest
to zastuga wciaz powickszajacego si¢ kregu uprawiajacych je badaczek i badaczy,
reprezentujacych rozne pokolenia, rézne $rodowiska naukowe i rozne zainteresowania
indywidualne. W roku 2013 na polonistyce szczecinskiej powotano do zycia czasopismo
specjalistyczne ,,Autobiografia: Literatura. Kultura. Media”, ktory to fakt mozna uznaé za
podsumowanie narastajacego trendu oraz otwarcie w nim nowego rozdzialu (nb. w numerze
pierwszym znalazla si¢ bardzo pozytywna recenzja ksigzki Czy w tej autobiografii jest
kobieta?, w ktorej mowa wrecz o pionierskim jej charakterze). W dorobku dr Pekaniec
tematyka ta pojawita si¢ juz w roku 2006 (a wigc w okresie studiow doktoranckich) wraz z
referatem zatytutowanym (Bez)cielesne korespondentki. Ciato w polskiej epistolografii
kobiecej od romantyzmu do Il wojny swiatowej, ktory nastepnie stal si¢ podstawg artykutu
opublikowanego w tomie zbiorowym z roku 2008. Zwienczeniem pierwszej fazy badan nad
autobiografistyka i epistolografig kobiet byl wspomniany wyzej doktorat Anny Pekaniec,
przygotowany pod naukowg opieka prof. Marty Wyki. Rozprawe t¢ proponuj¢ dzis czytaé jako
pierwszy tom do$¢ monumentalnego dziela, dopelnianego obecnie przez tom drugi, czyli
bedacg tu wlasciwym przedmiotem oceny monografi¢ habilitacyjng.

W owym tomie pierwszym znalazt si¢ m.in. kompetentny zarys dziejow autobiografii
kobiecej w pisSmiennictwie polskim, autorka omowila réwniez stan polskich i zagranicznych
badan nad tym zjawiskiem do pierwszych lat XXI wieku, co pozwolilo jej w tomie drugim
ograniczy¢ te wazne w pracach naukowych elementy do niezbednego minimum.

(Jesli chodzi o zagraniczng literaturg przedmiotu, to zostata ona jednak chyba potraktowana

trochg nazbyt wybiorczo, w bibliografii do obu ksigzek zabrakto np. tak waznego kompendium,



jak wydana w 2001 roku przez Fitzroy Dearborne Publishing dwutomowa Encyclopedia of Life
Writing. Autobiographical and Bigraphical Forms pod redakcja Margarety Jolly. W intencji
pomystodawczyni i redaktorki dzieto to mialo zdefiniowa¢ pole badawcze 1 wesprzeé jego
instytucjonalizacj¢. Czy podotato tym zadaniom, to inna kwestia, lecz juz sama lista haset,
zarOwno osobowych, jak i tematycznych, moze stanowi¢ cenne zrddto inspiracji dla badaczek
I badaczy =zafascynowanych réznymi wymiarami zyciopisania. Z polskiego obszaru
jezykowego osobnego hasta doczekat si¢ w tej encyklopedii jedynie Jan Chryzostom Pasek).

W tomie pierwszym objawita si¢ tez najsilniejsza strona warsztatu badawczego
Habilitantki, czyli skrupulatne gromadzenie i porzadkowanie materiatu zrodtowego,
umiejetnos¢ spojrzenia nan z perspektywy pewnej catosci, jaka jest historycznie ujety kKorpus
tekstow reprezentujacych polska literatur¢ dokumentu osobistego tworzong przez kobiety, oraz
poddanie ich lekturze uwzglgdniajacej istotne wymiary humanistyki wspotczesnej, przede
wszystkim perspektywe genderowa i feministyczng. Nie bez znaczenia jest tez narracyjna
sprawno$¢ (czy wrecz talent) dr Pekaniec, nadajaca opracowywanym przez nig w sposob
naukowy zagadnieniom dodatkowy walor pasjonujgcych opowiesci.

Ksigzka Autobiografki. Szkice o literaturze dokumentu osobistego kobiet sktada si¢ z
czterech czesci zatytutowanych kolejno ,,Teorie”, ,,Tematy”, ,,Osoby” 1 ,,Paralele”. Wypehia
je osiemnascie rozpraw (gatunkowe okreslenie ,,szkice” jest zdecydowanie zbyt skromne),
wliczajac do nich ,,Wstep. Autobiografki. Czyim glosem i jak?”. Jest to wigc tom obszerny i
cho¢ zawarte w nim teksty w wickszosci ukazywaly si¢ wczeSniej w czasopismach lub
monografiach wieloautorskich, to w obecnej formie, uaktualnione i uzupeknione, tworza catos¢
bedaca czyms$ wigcej niz po prostu ich sumg. Obydwoma tomami Anna Pekaniec wpisuje si¢
w tradycje ginokrytyki (termin ukuty, jak wiadomo, przez Elaine Showalter ponad czterdziesci
lat temu), a wigc tej odnogi badan literackich spod znaku feminizmu, ktéra stawia sobie za cel
rekonstrukcje dziejow pisarstwa kobiet oraz przebudowe kanonow literackich, a nie — czesciej
identyfikowang z krytyka feministyczng — podejrzliwg lekture tekstow androcentrycznych z
perspektywy kobiecej. Jednak w podejsciu Habilitantki do zgromadzonego przez nig zasobu
literatury podmiotowej — a jest on ogromny — wybrzmiewaja rowniez z duzag mocg akcenty
kontestujace porzadek narzucany przez patriarchat. Uosabia t¢ kontestacje mitologiczna postaé
Filomeli, coérki krola Aten, ktora, zgwalcona przez szwagra, uwigziona i pozbawiona przezen
jezyka, by o doznanej przemocy nie mogla nikomu opowiedzie¢, wyszywa na wlasnorecznie
utkanym ptotnie te histori¢ i1 tak o tym, co ja spotkalo, powiadamia swojg siostre, zong
gwalciciela. Dalszy ciagg tej mitycznej fabuly jest rownie (a moze nawet bardziej) drastyczny,

ale nie tak istotny dla rozwazan Anny Pekaniec, ktora jej streszczenie konkluduje tymi stowy:
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,,W calym micie, pelnym cierpienia i przemocy, zawarta jest jedna niezwykle istotna kwestia —
Filomela doktada wszelkich staran, by porozumie¢ si¢ z siostra, zeby opowiedzie¢ jej swoja
krzywde, zakomunikowaé, ze zyje. Nie mogac mowié, wymysla wigc nieoczywisty, ale
skuteczny  sposéb. Przekazuje jej zaszyfrowang wiadomos¢é, poza porzadkiem
fallogocentrycznego jezyka, sprytnie omijajac jego meandry” (s. 26).

Odwotywanie si¢ do zenskich figur obecnych w prastarych przekazach fabularnych
(mitach, basniach, podaniach, legendach) to chwyt retoryczny po wielekro¢ wykorzystywany
przez pisarstwo feministyczne, zarowno to o ambicjach literackich, jak i akademickie, by
przypomnie¢ tylko Meduze Hélén Cixous, Atene i Arachne Nancy K. Miller, Penelope Carolyn
Heilbrun i Margaret Atwood, Inanne vel Anng In Olgi Tokarczuk czy rozmaite feministyczne
wcielenia Czerwonego Kapturka (np. w opowiadaniu Angeli Carter Towarzystwo wilkow).
Skuteczno$¢ tego chwytu zostata sprawdzona w praktyce, totez oryginalno$¢ jego zastosowania
przez dr Pekaniec zawiera si¢ glownie w skonstruowanej przez nig analogii migdzy mityczng
narracja o Filomeli i literaturoznawcza narracjg o polskich autobiografkach probujacych
zaistnie¢ ,,poza porzadkiem fallogocentrycznego jezyka”. ,,Gra napgdzana przez nastepujacy
cigg: milczenie — zmaganie si¢ z oporem jezyka — transgresja — bunt — che¢ méwienia o sobie
otwarcie, jest jednym z niezwykle waznych aspektow autobiografistyki kobiet” — czytamy w
innym miejscu wstepu (s. 15), a zwazywszy, iz ramy czasowe badan Habilitantki nie siegaja
poza pierwsza potowe wieku XX, mozna si¢ z ta obserwacja bez wigkszych zastrzezen zgodzic.
Nawet tak awangardowy projekt autobiograficzny, jak proza Gertrudy Stein z lat 30., o ktorym
mowa w jednym z dwoch ,,szkicOw” ostatniej czg¢sci monografii (drugi zostat poswigcony
Widzeniu bliskiemu i dalekiemu Zofii Natkowskiej), tezie tej nie zaprzecza. ZarOwno bowiem
Autobiografie Alicji B. Toklas, jak i Autobiografie kazdego z nas mozna postrzega¢ wilasnie
jako podjecie wyrafinowanej gry z norma fallogocentryczng przy jednoczesnym zaspokojeniu
zadzy i potrzeby mowienia o sobie.

Bardzo klarowne oméwienie Autobiografek — ich zamystu konstrukcyjnego, stawianych tu
pytan badawczych, materiatu zrédtowego 1 wnioskéw ogdlnych — przedstawita Habilitantka w
autoreferacie, totez nie ma powodu, by powiela¢ te tresci w recenzji. Odniose si¢ zatem tylko
do wybranych kwestii 1 sformutuje ocene 0golna.

Teoretycznej podbudowy czytanych przez siebie kobiecych dokumentéw osobistych Anna
Pekaniec szuka m.in. u Phillipe’a Lejeune’a i Matgorzaty Czerminskiej, cho¢ oczywiscie na
tym lista inspiracji metodologicznych si¢ nie konczy. Jednak to od tych dwojga pochodza dwa
koncepty teoretyczne — ,,pakt autobiograficzny” i ,,trojkat autobiograficzny” — ktore w postaci

zmodyfikowane] przez Habilitantke mozna uznaé za jej oryginalny wktad do studiéow nad
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kobiecg literaturg dokumentu osobistego. ,,Pakt feminoautobiograficzny” (ktory pojawit si¢ juz
w jej rozprawie doktorskiej) okresla Pekaniec jako ,,uzupelnienie paktu autobiograficznego
Lejeune’a o komponent genderowy” (s. 14), czyli statle uwzglednianie (,,pamigtanie 0’) ptci
piszacych dzienniki, listy, pamietniki, wspomnienia. Podobnie postepuje badaczka z
»trojkatem” Czerminskiej, rozwazajac, czym bedzie Swiadectwo, wyznanie 1 wyzwanie w
przypadku autobiografii kobiet. Chciatoby si¢ w tym miejscu upomnie¢ o dodatkowe, jak to
nazywam, ,,parametry tozsamosciowe”, np. wiek biologiczny, przynaleznos$¢ spoteczna, kapitat
kulturowy, czyli uzupeli¢ perspektywe genderowa o ujecie intersekcjonalne, ale chod
Habilitantka nie formutuje tej dyrektywy metodologicznej wprost, to w istocie stosuje ja w
praktyce badawczej, gdy w analizie i opisie poszczegdlnych przypadkéw sigga po narzedzia
socjologiczne, m.in. przywotujac sformutowane przed laty przez Florian Znanieckiego pojgcie
,Wspolczynnika humanistycznego™.

Mimo iz prace dr Pekaniec dostarczaja wielu dowodow na wysoce rozwini¢tg §wiadomos¢
teoretyczng 1 metodologiczng ich autorki, to jednak — podobnie jak to mialo miejsce w
przypadku ksiazki Czy w tej autobiografii jest kobieta? — nie konstrukt teoretyczny, lecz bliska
lektura kobiecego tekstu autobiograficznego jest ich najwickszym atutem. W Autobiografkach
najciekawsze i poznawczo najcenniejsze sa czgsci druga (,, Tematy”) i trzecia (,,0Osoby”), czyli
W sumie tuzin case studies poswigconych tak réoznym kwestiom, jak rozpoczynajacy te
sekwencje rozdziat o obrazie powstania styczniowego w relacjach kobiet i konczace jg studium
o mitosnych oczarowaniach Wactawa Berenta 1 Bronistawy Ostrowskiej oraz tegoz Berenta i
Zofii Natkowskiej. Czgsto — a w zasadzie przewaznie — teksty te mialy swoje premiery jako
referaty wyglaszane na konferencjach o rdéznej tematyce wiodacej, co dowodzi, jak bogata i
wieloksztattna jest materia badawcza, ktoéra zajmuje si¢ Habilitantka. Szczegdlnie efektownie
wypadaja w tym S$wietle artykuly poswigcone mniej znanym dokumentom osobistym
tworzonym przez Polki w wieku XI1X i w pierwszych czterech dekadach wieku XX. Zaliczam
do nich m.in. studium o przedstawieniach starszych kobiet (figura Babki Polki) w kobiecych
swiadectwach autobiograficznych (od memuaréw Wirydianny Fiszerowej do pamiegtnikow
Ireny Solskiej), artykut o dyskursie chorobowym w literaturze dokumentu osobistego kobiet, o
wspomnieniach Marii 1 Elzbiety Kietlinskich (matki 1 corki) czy o ,,panienskim diariuszu”
Kazimiery Pauliny Rogowskiej. Odkrywaja one przez czytelni(cz)kami jakby druga strone
tkaniny — kobiece mikrohistorie ,,splecione” (takiej wtasnie metafory uzywa Anna Pekaniec) z
makrohistorig dobrze znang z narracji oficjalnych.

Swoje dwie ksigzki poswiecone literaturze dokumentu osobistego kobiet traktuje

Habilitantka jako wprowadzenie do badan tekstow pisanych po 1945 roku. ,,[...] zmieniajg si¢
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konteksty historyczne 1 obyczajowe, natomiast skladniki teoretyczne 1 rozwigzania
metodologiczne zaproponowane w monografii nadal sg funkcjonalne” — pisze w autoreferacie.
Takie badania s3 juz, oczywiscie, prowadzone, i to z dobrym skutkiem, by wskaza¢ choéby
niedawno wydang w serii Monografii FNP ksigzke Aleksandry Grzemskiej Matki i corki.
Relacje rodzinne i artystyczne w autobiografiach kobiet po roku 1989 (Torun 2020), czy w
ogole prace powstajace w kregu szczecinskich studiow autobiografistycznych (Galant, Czerska,
Iwasiow i in.). By¢ moze dr Pekaniec chodzi o to, ze w jej wlasnej karierze naukowej przyjdzie
teraz czas na eksploracje badawcze kobiecej literatury dokumentu osobistego z drugiej polowy
XX i pierwszych dekach XXI wieku, ale — i tu pozwole sobie na $rednio profesjonalny
komentarz — w mojej lekturze tak bardzo zrosty si¢ jej ksigzki i artykuly z kobieco$cig epok
dawniejszych, z (mocno rozciagnigtymi w czasie) poczatkami emancypacji Polek, iz
zachecatabym ja do pozostania jeszcze przez czas jaki$ przy tych tematach, bo wiele jest w nich

do odkrycia i opisania. Jedno z drugim mozna zresztg $wietnie pogodzié.

I1l.  Pozostate osiagni¢cia naukowe Habilitantki

Zdarzato si¢ zreszta Annie Pekaniec juz wkracza¢ na blizsze nam obszary czasowe i siggac
po tematy niekoniecznie zwigzane z literaturg dokumentu osobistego. Do publikacji
poswiadczajacych tego rodzaju zainteresowania (i kompetencje) nalezg artykuty o tworczosci
poetyckiej Zuzanny Ginczanki, Anny Swirszczynskiej, Anny Piwkowskiej, Elizabeth Bishop
czy Juliana Kornhausera, powroty do wczesnej fascynacji literaturoznawczej, jaka byta
literatura mlodopolska (Micinski, wczesna Natkowska), sporadyczne pdoki co wycieczki w
przestrzen literatury dla dzieci, czy tez poboczne, ale wyraznie rozrastajgce si¢ zaciekawienie
watkami ornitologicznymi w literaturze pigknej, zwigzane z prywatnym hobby, jaki jest dla
Habilitantki obserwacja ptakoéw... Niewatpliwie godna docenienia jest tez duza aktywnos$¢ dr
Pekaniec jako recenzentki prac literaturoznawczych. Stabym punktem jej dotychczasowego
dorobku naukowego jest natomiast niewielkie do§wiadczenie w mi¢dzynarodowej wspolpracy
naukowej (wymienione w jej dossier cztery konferencje miedzynarodowe odbyly sie w

os$rodkach polskich) oraz brak sukcesow w pozyskiwaniu grantow.



V. Osiagnigcia dydaktyczne, organizacyjne oraz wspdlpraca z otoczeniem spotecznym

Dr Anna Pekaniec zdobywata do§wiadczenie w pracy dydaktycznej stopniowo i na réznych
uczelniach krakowskich. Prowadzita zardwno konwersatoria fakultatywne zwigzane
bezposrednio z jej wlasnymi zainteresowaniami badawczymi, jak 1 obligatoryjne ¢wiczenia z
zakresu historii literatury. Powierzano jej réwniez prowadzenie 1 recenzowanie prac
licencjackich, jest wiec przygotowana do podjgcia wyzwan zwigzanych ze sprawowaniem

opieki naukowej w ramach studiéw II i III stopnia.

W ramach dzialalno$ci organizacyjnej zajmowala si¢ tak odpowiedzialnymi pracami, jak
m.in. koordynowanie sylabusow, opracowywanie efektow ksztalcenia czy przygotowywanie
dokumentacji w postgpowaniu akredytacyjnym. Od 2019 roku jest przedstawicielkg
pracownikow niesamodzielnych w Radzie Wydziatu Polonistyki UJ. Jest tez osoba chetnie i
szczodrze udzielajaca si¢ na rzecz otoczenia spotecznego, gtdéwnie jako prelegentka w szkotach
ponadpodstawowych, w bibliotekach 1 innych instytucjach miejskich zajmujacych si¢
dzialalnos$cig kulturalng. Od dziesigciu lat wspodtpracuje z Krakowskim Komitetem

Okregowym Olimpiady Literatury i J¢zyka Polskiego.

V. Podsumowanie i konkluzja

Dorobek naukowy dr Anny Pekaniec jest wyraznie sprofilowany tematycznie oraz
metodologicznie 1 dotyczy gltdéwnie tematow zwigzanych z literatura dokumentu osobistego
kobiet. W tym zakresie badania Habilitantki majg czesto wymiar pionierski i zdazyty juz stac
si¢ waznym punktem na mapie polskich badan nad historycznymi i teoretycznymi aspektami
zjawiska life writing. Jej prace charakteryzujg si¢ doskonalym warsztatem naukowym,
pieczotowitoscia w doborze 1 opracowywaniu materialdow zrodlowych oraz S$wietnie
prowadzonym dyskursem akademickim. Polska humanistyka odniostaby z nich jeszcze
wigkszy pozytek, gdyby dr Pekaniec podj¢ta starania o upowszechnianie wynikoéw swoich

badan w obiegu miedzynarodowym.

W zwigzku z powyzszym stwierdzam, iz przedstawiona jako podstawa w ubieganiu si¢ o
awans naukowy monografia pt. Autobiografki. Szkice o literaturze dokumentu osobistego kobiet
(2020) oraz pozostate osiggniecia Habilitantki spetniajg wszystkie kryteria okreslone w art. 219
ust. 1 pkt 2 obowiazujacej ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce 1 stanowig znaczny

wktad w rozwdj polskiego literaturoznawstwa. Wnosz¢ wigc o dopuszczenie Habiltantki do



dalszych etapow post¢powania i o nadanie jej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie

F A,

nauk humanistycznych, w dyscyplinie literaturoznawstwa.



