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w zwigzku z postepowaniem dotyczacym nadania
stopnia doktora habilitowanego nauk humanistycznych w dyscyplinie filozofia

Tytul zgloszonego osiaggniecia naukowego — cyklu powigzanych tematycznie
artykutow naukowych:

Antyrealistyczne ujecie nastawien sadzeniowych

Dr Postajko ukonczyt studia magisterskie z filozofii na UJ w 2005 roku. Po pigciu
latach — w 2010 roku otrzymat na UJ stopien doktora nauk humanistycznych z
filozofii na podstawie rozprawy Spor faktualizmu z non-faktualizmem w kwestii
znaczenia. Od 2011 roku jest zatrudniony w Instytucie Filozofii UJ — najpierw jako

asystent na pot etatu, a od 2013 roku jako adiunkt w pelnym wymiarze godzin.

1. Wstepna analiza zgloszonego dorobku

Dr Postajko zgtosit do oceny:

¢ 1 monografi¢ (opartg na rozprawie doktorskiej, opublikowang przez Osrodek
Badan Filozoficznych UW);

e 6 artykuléw, ktore ukazaly si¢ w czotowych 1 bardzo dobrych czasopismach
miedzynarodowych: Erkenntnis (140 pkt), Review of Philosophy and
Psychology (140 pkt), Inquiry (140 pkt), Philosophia (100 pkt), Acta Analytica
(100 pkt), Organon F (70 pkt);



e 7 artykuldow w bardzo dobrych i dobrych czasopismach polskich (Filozofia

Nauki, Studia Semiotyczne, Kwartalnik Filozoficzny, Przeglgd Filozoficzny,

Analiza i Egzystencja, Przeglgd Filozoficzno-Literacki);

e 2 rozdzialy w monografiach, ktéore ukazalty si¢ w bardzo dobrych

wydawnictwach Brill oraz Springer.

Tabela. Zestawienie dorobku przedstawionego do oceny wg lat — podane s3 tylko
nazwy czasopism, w ktorych ukazaly sie publikacje (podswietlone prace sktadajg si¢
na osiagniecie habilitacyjne; wythuszczone sa prace o charakterze miedzynarodowym)

Publikacje Liczba W- |  Scopus Google
punktow! | (other) scholar
citations®> | citations®
<=2010 | Analiza 1 Egzystencja, Kwartalnik 3+7+2
Filozoficzny, Przeglad Filozoficzny
2011
2012 | To wszystko nic nie znaczy (OBF) 5
2013 | Filozofia Nauki
2014 | Przeglad Filozoficzno-Literacki
2015 | Rozdziat (Springer)
2016 | Filozofia Nauki, rozdziat (Brill) 1
2017 | Studia Semiotyczne (ang) 4
2018 | Organon F 70 1 2
2019 | Acta Analytica 100 1
2020 | Erkenntnis (online) + Philosophia 140+100 1+1 242
2021 | Review of Philosophy and 140+140
Psychology (online)
Inquiry (online)
H-index 1 3

Dorobek dr. Postajki nie jest liczny. Uderza natomiast (por. Tabela) wyrazny,

godny pochwaly wysitek, by publikowa¢ w czasopismach mi¢dzynarodowych o duzej

widzialnos$ci. Ta tendencja zbiega si¢ z dojrzewaniem — cho¢ tuz po doktoracie dr

Postajko publikowat wyltacznie w czasopismach polskich, to po 2015 r. coraz

wyrazniejsze sg jego proby publikowania w jezyku angielskim w coraz to lepszych

czasopismach. Jest to tym cenniejsze, ze rzadko ws$rdd habilitantow w Polsce

'W zwigzku ze zmianami na liScie czasopism, ktore mialy miejsce trzykrotnie w 2021 r. i
dotyczyly wylacznie czasopism polskich, nie moge uzna¢ za wiarygodna zadnej punktacji przyznanej
czasopismu polskiemu. W-punkty sa to punkty, ktore dotycza czasopism mi¢dzynarodowych.

2Dla bazy Scopus uwzglednione zostaly wylgcznie cytowania przez inne niz autor osoby.
Wytluszczone sa cytowania w wysoko punktowanych czasopismach.

3 Podane sg wszystkie cytowania wg GoogleScholar.
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spotykane. Podkresli¢ tez nalezy, ze staranie si¢ o publikacje w bardzo dobrych
czasopismach mie¢dzynarodowych jest obarczone ogromnym ryzykiem. Godne
pochwalty jest juz to, ze dr Postajko si¢ o to starat. Znakomitym rezultatem jest to, ze
jego prace ukazaly si¢ drukiem, a takze to, ze zaczynaja by¢ dostrzegane, o czym

swiadczg nieliczne jeszcze, ale za to powazne, cytowania.

2. Ocena osiggniecia habilitacyjnego

Jako osiggnigcie habilitacyjne dr Postajko zglosit cykl 6-ciu artykutow:
(1) Irrealizm a nastawienia sagdzeniowe (Filozofia Nauki 2016)
(2) Eliminativism: The Problem of Representation and Carnapian

Metametaphysics (Acta Analytica 2019)

(3) Can Deflationism Save Interpretivism? (Philosophia 2020)
(4) The Lycan-Stich Argument and the Plasticity of Belief (Erkenntnis 2020-
online)
(5) Expressivism, inferentialism and the status of attitudes (/nquiry 2021-online)
(6) How to think about the debate over the reality of beliefs (Review of Philosophy
and Psychology 2021-online)
Ze wzgledéw formalnych w sklad tego cyklu nie moégt wejs¢ rozdziat ,,From
Epiphenomenalism to Eliminativism”  (Brill), ktéory antycypuje niektore
rozstrzygnigcia osiggnigcia habilitacyjnego.

Dr Postajko proponuje rekonceptualizacje debaty migdzy realizmem a
antyrealizmem co do przekonan i szerzej nastawien sadzeniowych. W nowych ramach
broni umiarkowanego (minimalnego) realizmu, ktory ma by¢ pozbawiony wad
wczesnych wersji tego stanowiska (Dennetta, Davidsona). Propozycja dr. Postajki
opiera si¢ na trzech filarach. Po pierwsze, zaprzgga deflacyjne ujecie prawdy i
istnienia, by ugruntowa¢ stanowisko realistyczne. Po drugie, eksplikuje roznice
migdzy stanowiskiem realizmu mocnego i1 umiarkowanego, powotujac si¢ na Lewisa
rozrdznienie witasnosci naturalnych i nienaturalnych. Wedlug realizmu mocnego
przekonania maja wilasno$ci naturalne, a wedlug realizmu umiarkowanego -
wlasno$ci nienaturalne. Po trzecie, traktuje przekonania nie jako rodzaje naturalne
(natural kind), lecz jako rodzaje ,,nienaturalne” czy ,,ludzkie” (human kind), ktére sa

plastyczne w tym sensie, ze ich zakres zalezy od rozstrzygni¢¢ pojeciowych.
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Cykl artykutow rozpoczyna si¢ polemika (1) ze stanowiskiem Ciecierskiego,
w ktorej Autor broni tezy, ze antyrealizm w sprawie nastawien sgdzeniowych nie
musi by¢ stanowiskiem wewngtrznie sprzecznym. Dodatkowo dr Postajko rysuje
mape¢ stanowisk antyrealistycznych, w szczegdlnosci wskazujagc miejsce dla
ekspresywizmu, uznajgcego, ze zdania o przekonaniach nie maja wartosci logiczne;.
Teksty (2)-(4) poswiecone sg stanowiskom silnego antyrealizmu: ekspresywizmu (2)
oraz eliminatywizmu (3)-(4).

Stanowisko ekspresywizmu Postajko poddaje szczegdétowej analizie w teksScie
(2). Autor pokazuje, ze zarzut wewnetrznej sprzecznosci nie dotyczy nowszych form
ekspresywizmu. Autor poddaje analizie w szczegdlno$ci quasi-realizm oraz
ekspresywizm inferencjalistyczny (cho¢ brakuje prac D. Finkelsteina). Broni tezy, ze
tradycyjny zarzut dotyczy jednak roéwniez quasi-realizmu, poniewaz zaklada on
realizm psychologiczny. Natomiast cho¢ ekspresywizm inferencjalistyczny nie
podlega zarzutowi niespojnosci, Postajko odrzuca jednak rowniez to stanowisko.

Teksty (3) i (4) Autor poswigca materializmowi eliminacyjnemu. W tekscie
(3) Autor rozwaza tzw. argument z poznawczego samobdjstwa (eliminatywista nie
moze by¢ przekonany, ze jego teoria jest prawdziwa, bo zaprzecza istnieniu
przekonan). Tekst ma trzy wyniki. Po pierwsze, Autor broni tezy, ze argument z
poznawczego samobojstwa mozna odeprze¢, opierajac si¢ na deflacyjnej koncepcji
prawdy. Po drugie, Postajko wskazuje jednak, ze przyjecie deflacjonistycznego ujecia
poje¢ semantycznych ma powazne konsekwencje dla eliminatywizmu, a mianowicie
prowadzi do problemu (okreslanego przez Autora mianem ,,problemu reprezentacji”),
ktory jest zblizony do argumentu z poznawczego samobojstwa. Z grubsza rzecz
biorac, eliminatywizm jest zwigzany z teza, ze nasz dyskurs mentalny nie odnosi si¢
do rzeczywistosci. Jezeli jednak przyja¢ deflacyjne rozumienie poje¢ semantycznych
takich jak odniesienie, to tej tezy eliminatywizmu nie mozna sformulowac. Problem
reprezentacji — jak ciekawie wskazuje Postajko — wigze si¢ z napigciem teoretycznym
miedzy deflacjonizmem, ktorego deflacyjne rozumienie poje¢ semantycznych zawsze
odwotuje do fragmentu naszej praktyki jezykowej, a eliminatywizmem, ktory wiasnie
potezny fragment naszej praktyki jezykowej podwaza. Po trzecie wreszcie, Postajko
proponuje rozwigzanie problemu reprezentacji przez odwolanie do metaontologii
Carnapa, a w szczegdlnosci rozumienia tzw. pytan zewnetrznych jako decyzji o

przyjeciu pewnego schematu pojeciowego. W ten sposdb tez¢ eliminatywizmu
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(Nastawienia sgdzeniowe nie istniejg) Postajko proponuje rozumie¢ jako wyraz
decyzji o odrzuceniu schematu pojeciowego psychologii potocznej. Decyzja o
odrzuceniu tego schematu pojeciowego nie pozostaje w konflikcie z deflacjonizmem
co do poje¢ semantycznych, a wigc problem reprezentacji jest rozwigzany.

W  teks$cie (4) Postajko rozwaza argument Lycana-Sticha przeciw
eliminatywizmowi. Autorzy zaktadaja, ze semantyka poje¢ mentalnych takich jak
przekonania jest semantyka rodzajowo-naturalng. W bogatym, obfitujacym w wiele
celnych argumentéw teks$cie, Postajko podwaza argument Lycana-Sticha,
kwestionujagc wspomniane zatozenie autorow. Powotujac si¢ na dyskusje wokot
wprowadzonego przez Gendler pojecia alief, Autor broni tezy, ze pojecie przekonan
jest plastyczne, dajac si¢ ksztaltowaé zaréwno co do ekstensji jak i intensji przez
inzynieri¢ pojeciowa. Ostatecznie Autor odrzuca eliminatywizm. Broni tezy, ze
pojecie przekonania nie jest rodzajem naturalnym, lecz ,nienaturalnym” czy
Hludzkim” (human kind), konstruowanym przez decyzje pojeciowe (cho¢ nie do konca
wiadomo czyje).

Tekst (5) dotyczy interpretatywizmu, a w szczego6lnosci podnoszonego w
literaturze zarzutu, ze stanowisko to sprowadza si¢ do fikcjonalizmu mentalnego.
Postajko po pierwsze broni interpretatywizmu przed tym zarzutem, przywolujac si¢
deflacyjne ujecie istnienia. Po drugie jednak wykazuje, ze zasadniczg nieadekwatnos¢
tego stanowiska zwigzang z jego glowng teza, ze proces interpretacji jest
konstytutywny dla nastawien sadzeniowych. Zwraca uwage w szczego6lnosci na (a)
zarzut kolisto$ci (jezeli stany mentalne sg zalezne od interpretacji, a wiec sadow, to
zalezg koniec koncow od standw mentalnych) oraz (b) problem z wyja$nieniem, jak
mozliwe sa btedy w przypisywaniu nastawien (jezeli uzna¢ stan mentalny podmiotu
interpretowanego za konstytuowany przez rzeczywiste interpretacje innych osob, to
brak jest miejsca na blad w takiej interpretacji). Aby problemy te rozwikla¢, mozna
powota¢ si¢ na idealizacyjne ujecie interpretacji, ktoremu jednak Autor stawia (c)
zarzut nieodroznialno$ci od minimalnego antyrealizmu.

W ostatnim artykule (6) Autor dokonuje rekonceptualizacji sporu migdzy
realizmem a antyrealizmem co do przekonan. Po pierwsze broni tezy, ze przyjecie
deflacyjnego pojecia istnienia pozwala na przyjecie tezy, ze przekonania istnieja, a
tym samym odrzucenie eliminatywizmu. To pozwala mu doprecyzowac spor realizmu

1 antyrealizmu przez odwotanie do Lewisa rozroznienia na wtasno$ci naturalne i
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nienaturalne. Zgodnie z proponowang eksplikacja realizmu wlasnosci przekonan sg
wlasno$ciami naturalnymi. Wedlug antyrealizmu natomiast sg one wlasno$ciami
nienaturalnymi. Autor dopuszcza rozmaite stanowiska posrednie. Jedng z zalet
proponowanej rekonceptualizacji jest to, ze tak rozumiane stanowisko
antyrealistyczne nie jest wewnetrznie sprzeczne. Ciekawa jest tez obrona
antyrealizmu. Postajko sugeruje, ze w obliczu braku zdecydowanych powodow do
przyjecia stanowiska realistycznego, nalezy wykaza¢ si¢ pewna doza ostroznosci i
powsciagliwosci, preferujac stanowisko stabsze, tj. minimalny antyrealizm.

Nie ulega watpliwosci, ze seria przedstawionych artykutow stanowi
powigzane tematycznie dzieto. Szkoda jednak, Zze dr Postajko nie wytozyl swego
wkladu w formie ksigzkowej. Pozwoliloby to na rozwinigcie jego propozycji
teoretycznej, zestawienie z innymi, a takze przesledzenie konsekwencji dla innych
stanéw mentalnych. Zywie nadzieje, Ze to jeszcze uczyni — koniecznie w wersji
angielskiej!

Prace dr Postajki s3 dojrzalymi naukowo propozycjami. Mozna zglaszac
oczywiscie wiele uwag krytycznych, aczkolwiek ich status bylby raczej polemika czy
odnotowaniem brakéw. Ograniczg si¢ tylko do paru przyktadow.

Nie do konca jest jasne, czego dotyczy spér, w ktéry angazuje si¢ Autor:
przekonan czy nastawien sgdzeniowych w ogoéle. Na poczatku rozwazan (np. tekst
(1)-(2)) rozwazana jest problem natury nastawien sadzeniowych w ogole — przekonan,
ale rdwniez pragnien czy intencji. Do nastawien sadzeniowych odwotuje si¢ tez tytut
osiggniecia. Niektore z tekstow odnosza si¢ w ogdle wytacznie do przekonan np. (6).
Pod koniec tej pracy Poslajko podnosi kwesti¢ rozszerzenia jego propozycji
dotyczacej przekonan na inne stany mentalne. Sugeruje jednak ostroznos¢ ze wzgledu
na to, ze jego stanowisko, ze przekonania nie s3 zwigzane z wlasno$ciami naturalnymi
opiera si¢ na rozumieniu przekonan jako stanéw mentalnych opatrzonych trescia.
Sugeruje zatem, ze nie jest wykluczone, iz stany mentalne nieopatrzone trescig
(mozna domniemywac, ze chodzi¢ moze o emocje, nastroje etc.) nalezatoby wigzac¢ z
wlasno$ciami naturalnymi. Nie jest jednak jasne, jaki jest jego poglad na pozostate
nastawienia sadzeniowe (pragnienia, intencje). Przeniesienie stanowiska anty-
realistycznego na te stany mentalne wydaje si¢ jednak — przynamniej prima facie —
bardziej klopotliwe ze wzgledu na to, ze pojecia wydaja sie niejako definicyjnie

wigza¢ z powodowaniem dzialan. Jednym ze sposobdéw doprecyzowania problemu
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jest przypomnienie, ze przekonania majg kierunek dopasowania umyst-do-$wiata.
Pragnienia i intencje z kolei majg kierunek dopasowania $wiat-do-umystu. Realista
moze (vide M. Smith) eksplikowaé kierunek dopasowania przez odwotanie do rél
przyczynowych tych stanéw. Dla antyrealisty (przynajmniej co do roli przyczynowe;j)
rozrdznienie tych typoéw standw mentalnych bedzie stanowito wyzwanie. Skupiajac
uwage na przekonaniach, Autor nie rozwiewa watpliwosci, ktére powinien rozwia¢ —
powinien to w kazdym razie uczyni¢ w opracowaniu monograficznym.

Warto tez nadmieni¢ inny mankament zwigzany wlasnie z wyborem cyklu
artykutdéw miast monografii. Otdz teksty (3) 1 (4) dotycza rdéznych argumentow
przeciw eliminatywizmowi. W tekscie (3) Postajko przywoluje metaontologie
Carnapa, by ugruntowa¢ sensownos$¢ stanowiska eliminatywizmu. W tek$cie (4)
Autor powotuje si¢ na — z ducha Carnapowska — inzynieri¢ pojeciowa oraz human
kinds, by eliminatywizm odrzuci¢. W tek$cie (4) odwotania do Carnapa juz nie
wystepuja, cho¢ Carnap byl niewatpliwie prekursorem inzynierii pojeciowej, a pojecie
human kind, cho¢ nie przez niego ukute, bytloby mu bliskie. W tekscie (6) Postajko
wskazuje na to, ze dyskusje prowadzone przez filozofow anglosaskich opieraja si¢ na
doktrynie metaontologicznej Quine’a. Otéz — moim zdaniem — w cyklu Postajki
pobrzmiewa — cho¢ nie zawsze wybrzmiewa, jak w przytoczonym przyktadzie — teza,
ze zastgpienie tej doktryny Quine’a metaontologia Carnapa ma kolosalne
konsekwencje. Ten watek by¢ moze powinien stanowi¢ jeden z trzondw opracowania
monograficznego.

Trudno tez uzna¢, by obrona minimalnego antyrealizmu byla w pelni
satysfakcjonujgca. Po pierwsze dokonana jest na ogromnym poziomie abstrakcji,
gdzie zarysowane s3 typy idealne minimalnego realizmu i minimalnego antyrealizmu
bez uwzglednienia bardziej konkretnych rozstrzygnigé. Trudno sobie wyobrazi¢, ze
bytaby to obrona przekonujaca dla realisty, ktory powolywac si¢ bedzie na to chocby,
ze proponowane przez niego stanowisko daje najlepsze ugruntowanie potocznego
myslenia o stanach mentalnych 1 ich roli. Stanowisko antyrealistyczne jest wtasnie
cieckawe z filozoficznego punktu widzenia, gdyz kaze nam odrzuci¢ to naturalne
widzenie $wiata. Wigze si¢ z tym jednak konieczno$¢ ,,wigzania konica z koncem” —
pokazywania, w jaki sposob mozna zastgpi¢ ten naturalny obraz innym obrazem.

Skadingd napomkng¢ tez trzeba, ze obrona stanowiska antyrealizmu

zaproponowana przez Poslajk¢ jest zblizona do stanowiska Dennetta w sporze z
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Fodorem (por. Brainstorms). Autor powinien tu uwzgledni¢ ew. zbieznosci 1
rozbieznosci.

Brakuje glebszej analizy 1 odniesienia si¢ do stanowiska realizmu
praktycznego Baker. Baker jest gdzieniegdzie cytowana, cho¢ gldwnie jako autorka
zarzutu wobec eliminatywizmu. Brakuje tez odniesienia do stanowiska Finkelsteina.
Czasami — jak juz wspomniatam — brakuje odniesien do Carnapa, cho¢ by¢ moze
bylyby one naturalne, gdyby osiagnigcie habilitacyjne miato forme¢ monografii.

Za Leszkiem Nowakiem wyrdzniam trzy podstawowe typy wkladu w pracy
naukowej: aplikacyjny, korekcyjny i twérczy. Moim zdaniem na etapie habilitacji
wktad korekcyjny (umiejetno$¢ nie tylko dokonania krytycznej oceny, ale roOwniez
skorygowania istniejacej w literaturze propozycji) jest wktadem minimalnym. Na tej
skali oceniam wklad dr. Postajki bardzo wysoko. Jego propozycja teoretyczna jest
propozycja tworcza — nowego stanowiska w istotnej debacie w filozofii umystu.
Doda¢ nalezy, ze dr Poslajko swobodnie porusza si¢ w tematyce, rozstrzygajac
istniejgce w literaturze spory i w ten sposob osadzajac swa propozycje wsrdd innych.

Co wigcej prace filozoficzng mozna ulokowaé¢ na skali od rozwigzan
filozoficznie banalnych, gdzie istotny filozoficznie wkiad jest zwigzany z dobrym
uzasadnieniem dla oczywistego stanowiska, do rozwiazan filozoficznie niebanalnych
— ciekawych, ktore nie tylko musza uzyska¢ uzasadnienie, ale, odbiegajac od
oczywistosci, wymuszajg dodatkowa refleksje. Chee podkresli¢, ze proby uprawiania
filozofii w sposob niebanalny sa obarczone wieloma ryzykami. Tym gltebiej doceniam
wklad dr. Postajki, ktory nie tylko jest wkladem twoérczym, ale jest wkladem
tworczym w niebanalne rozwigzania filozoficzne.

Co wigcej dr Poslajko przywoluje co nieco zapomniane narzedzia
zaproponowane przez Carnapa (w debatach, ktére — moim zdaniem — zostaly
niestusznie uznane za ,,wygrane” przez Quine’a). Modelowe jest tez pokazanie roli
filozofii rodzimej (casus: Ajdukiewicza) w skali migdzynarodowej przez Postajke
wespol z Grabarczykiem.

Podsumowujac, osiggnigcie Habilitanta jest osiggnieciem znacznym. Jest to
réwniez osiggnigecie znaczne w skali migdzynarodowej — tym samym znacznie

przekracza putap osiggnie¢ habilitacyjnych uznawanych za znaczne w Polsce.



3. Ocena pozostalego dorobku Habilitanta po uzyskaniu doktoratu

W Autoreferacie dr Postajko dzieli pozostaly dorobek na trzy grupy. W pierwszej

mieszcza si¢ teksty bezposrednio zwigzane z rozprawa doktorska, ktéra byta

poswigcona zagadnieniom kierowania si¢ regutami i nonfaktualizmu semantycznego:

monografia To wszystko nic nie znaczy, ktora jest zmodyfikowang wersja

rozprawy doktorskiej,

oraz dwa teksty, w ktorych opublikowane zostaly fragmenty tej rozprawy:

»3por o normatywno$¢ znaczenia w analitycznej filozofii jgzyka”

,»O niespojnosci antyrealizmu w kwestii znaczenia”.

W drugiej grupie mieszcza si¢ artykuly zwigzane z szeroko rozumiang

filozofia jezyka:

»Semantyczne zatozenia sceptycyzmu kartezjanskiego”, w ktorym Postajko
dokonuje analizy zalozen semantycznych kartezjanskiego sceptyka: wykazuje
m.in. ze konieczne jest zalozenie, iz fakty o znaczeniu superweniujg lokalnie
na wewnetrznych stanach jednostki, co — jak pokazuje — nie jest zalozeniem
niekontrowersyjnym we wspotczesne;j filozofii jezyka;

~Miedzy filozofiag jezyka a kognitywistyka. W odpowiedzi Marcinowi
Mitkowskiemu”, w ktorym Postajko z jednej strony odpowiada na zarzuty
Mitkowskiego wobec monografii, a z drugiej dokonuje refleksji dotyczacej
ujmowania problemu znaczenia z réznych perspektyw, a w szczegdlnosci
perspektywy kognitywistycznej i perspektywy filozofii jezyka;

,wSemantic Deflationism, Public Language Meaning, and Contextual Standards
of Correctness”, w ktorym m.in. polemizuje z Schiffera krytyka deflacjonizmu
semantycznego, odrzucajac teze o eksplanacyjnym charakterze znaczenia;
LInferentialism without Normativity” (napisana razem z P. Grabarczykiem), w
ktorym autorzy pokazuja, ze inferencjalizm nie pocigga tezy o normatywnosci

znaczenia, odwotujac si¢ do Ajdukiewicza koncepcji znaczenia.

W grupie trzeciej mieszczg si¢ prace z zakresu filozofii umystu:
,Kto powinien si¢ ba¢ epifenomenalizmu typow”, w ktérym Autor pokazuje,

ze nawet jezeli mozna wybroni¢ stanowisko Davidsona przez zarzutem
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epifenomenalizmu typow, to nadal mozna postawi¢ problem eksplanacyjnego

wykluczenia (Kim)

e _Knowing Way Too Much: A Case against Semantic Phenomenology”, w
ktérym Postajko polemizuje ze stanowiskiem fenomenologii semantycznej,
argumentujac, ze uniemozliwia ona trafne ujgcie niepoprawnych uzy¢ jezyka;

e _From Epiphenomenalism to Eliminativism”, w ktorym polemizuje z tezg
Kima, ze epifenomenalizm prowadzi do eliminatywizmu, wskazujac, ze w
sposOb nieuprawniony wyklucza ona deflacjonizm co do istnienia, czy tez
nienaturalnos$¢ niektoérych wlasnosci (Autor zaznacza, ze tekst ten antycypuje
osiggnigcia habilitacyjne, a nie mogl zosta¢ wlaczony do cyklu habilitacyjnego
ze wzgledow formalnych, a mianowicie nie zostal opublikowany w
czasopismie).

Pozostaly dorobek nalezy oceni¢ rowniez wysoko. Nie jest to dorobek liczny,
jest natomiast powazny. Autor zajmuje wlasne — czesto nowe — stanowisko 1 sprawnie
je broni, odwolujac si¢ i osadzajac si¢ w bogatej literaturze przedmiotu. Warte
podkreslenia jest tez to, ze cho¢ przewijaja si¢ w dorobku pozostatym pewne watki
wspolne rdwniez osiaggnig¢ciu habilitacyjnemu, to Autor wykazuje si¢ umiejetnoscia
pracy tworcze] zardwno w epistemologii jak 1 ontologii w zakresie zagadnien
zwigzanych zaréwno z filozofig jezyka jak 1 filozofig umystu.

Na zakonczenie oceny dorobku dr. Postajki nalezy zwroci¢ uwage, ze uderza
zarowno — podkreslane juz, godne pochwaty — dazenie do ogtaszania wynikow swych
badan w przestrzeni migdzynarodowej — w bardzo dobrych czasopismach naukowych,
ale takze tendencja do oglaszania swych badan w czasopismach niezwigzanych z

wlasng uczelnia.

4. Aktywno$¢ naukowa

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze dr Postajko wykazuje si¢ istotng aktywnoscia
naukowg, realizowang nie tylko na innych uczelniach w Polsce, ale réwniez za
granicg. By¢ moze najlepiej $§wiadczy o tym fakt, Zze zostal zaproszony do
uczestnictwa w seminarium ,,Rule Following and Normativity” prowadzonym przez
Saula Kripkego oraz Romine Padro (na Graduate Center CUNY), w ramach ktérego
wygtosit tez odczyt.
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Po uzyskaniu doktoratu dr Postajko odbyl cztery wyjazdy badawcze do
osrodkoéw zagranicznych:
e Osrodek LOGOS (Hiszpania, 2 miesiace)
e London School of Economics (Wielka Brytania, b.d.)
e Uniwersytet w Zagrzebiu (Chorwacja, 2 miesigce)
e Uniwersytet w Aberdeen (Wielka Brytania, 6 tygodni)
W ramach tych stazy dr Postajko uczestniczyl w seminariach badawczych,
przedstawial wlasne referaty, a takze miat okazj¢ do konsultacji swych badan z
pracownikami tych o$rodkéw (np. Christianem Listem z LSE, czy Luka Burazinem z
uz).
Dr Postajko realizowat tez badania poza macierzystg jednostka we wspolpracy
w ramach grantu NCN Opus kierowanego przez P. Grabarczyka a realizowanego na
Uniwersytecie Lodzkim. Powstaly w ten sposob dwie publikacje. Obecnie jest
wykonawcg w grancie NCN Harmonia kierowanym przez prof. Gizberta-
Studnickiego, ktory jest realizowany na UJ we wspolpracy z Uniwersytetem w
Mediolanie. Dr Postajko bierze tez aktywny udzial w projekcie ,,.Law-Language-
Philosophy Research Network™ bedacy platforma wspotpracy miedzynarodowej UJ z

czterema uniwersytetami w Chorwacji, Francji, Wielkiej Brytanii i Wtoszech.

5. Whniosek koncowy

Po zapoznaniu si¢ z dokumentacja przedtozong mi do oceny, stwierdzam, ze
wktlad dr Postajki w rozw6j dyscypliny filozofia jest niewatpliwie znaczny — oraz ze
znaczaco przekracza wigkszos¢ znanych mi przyktadow wkiadow, ktore byty
podstawg nadania stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie filozofia na
Uniwersytecie Warszawskim. Habilitant bez watpienia wykazat si¢ istotng
aktywno$cig naukowg realizowang na wielu uczelniach zarowno w kraju jak i (przede
wszystkim) za granicg. Za spelnione zatem uwazam wymogi ustawowe i z pelnym
przekonaniem wnioskuj¢ o nadanie dr. Krzysztofowi Postajce stopnia doktora
habilitowanego.

Wnhnioskuje tez o wyrdznienie osiggnig¢cia habilitacyjnego dr. Postajki. Jak
podkreslatam w recenzji, dr Poslajko wykazal si¢ tworczym wktadem w rozwdj

dyscypliny, rozwijat propozycje filozoficznie niebanalne, korzystajac z dostepnych,
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aczkolwiek niekiedy zapomnianych narzedzi (np. propozycje Carnapa), tworczo
korzystat tez z prac filozoféw polskich (np. Ajdukiewicza), w ten sposob
upowszechniajac filozofie polska w najbardziej wartoSciowy sposob. Warto tez
docenic¢ to, ze artykuly stanowiace osiagnigcie habilitacyjne ukazaty si¢ w czolowych

1 bardzo dobrych czasopismach migedzynarodowych.

Katarzyna Paprzycka-Hausman
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