Uchwata w sprawie nadania dr Lucasowi Mazurowi stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie psychologia,
podjeta przez komisje habilitacyjng powotang w celu przeprowadzenia
postepowania habilitacyjnego

Postepowanie w sprawie nadania dr Lucasowi Mazurowi stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych (dyscyplina: psychologia) prowadzone
byto zgodnie z przepisami ujetymi w:

Q

Q

Q

Q

Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U.
Poz. 1668),;

Ustawie z dnia 30 sierpnia 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo 0
Szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. Poz. 1669);

Rozporzgdzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrze$nia 2018
r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych
(Dz. U. poz. 1818;

Komunikacie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 18 grudnia 2019 r.
Zatgcznik: Wykaz czasopism naukowych | recenzowanych materiatow z
konferencji miedzynarodowych wraz z przypisang liczbg punktow;

Procedury postepowann o nadanie stopni naukowych na Uniwersytecie
Jagiellonskim, uchwalonej przez Senat Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Komisja powotana zostata w trybie przedstawionym w rzeczonych ustawach i
zatgczniku do uchwaty Rady Naukowej Dyscypliny Psychologia Uniwersytetu
Jagiellonskiego. W jej sktad wchodzity nastepujgce osoby:

Q

o 0O 0O 0 o0 o

Prof. dr hab. Piotr Oles (Instytut Psychologii Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana
Pawia Il w Lublinie) — przewodniczgcy,

Dr hab. Maciej Sekerdej, prof. UJ (Instytut Psychologii Uniwersytet Jagiellonski w
Krakowie) — sekretarz,

Prof. dr hab. Hanna Brycz (Instytut Psychologii, Uniwersytet Gdanski) —
recenzentka,

Prof. dr hab. Mirostaw Kofta (Wydziat Psychologii, Uniwersytet Warszawski) —
recenzent,

Dr hab. Katarzyna Hamer-den Heyer, prof. IP PAN (Instytut Psychologii PAN) —
recenzentka,

Dr hab. Tomasz Grzyb, prof. SWPS (Wydziat Psychologii we Wroctawiu, SWPS
Uniwersytet Humanistycznospoteczny) — recenzent,

Prof. dr hab. Jézef Maciuszek (Instytut Psychologii Stosowanej, Uniwersytet
Jagiellonski) — cztonek

Komisja habilitacyjna wzieta pod uwage:

1.
2.
3.
4.

Osiggniecie naukowe,

Aktywnos$¢ naukowa,

Osiggniecia dydaktyczne i organizacyjne,
Autoreferat sporzgdzony przez Habilitanta.

Podstawg sformutowanych przez komisje ocen dokonan wymienionych powyzej byty:



U osiggniecie naukowe habilitanta, ktoérym jest cykl 13 artykutéw naukowych
opublikowanych w czasopismach znajdujgcych sie w wyzej przytoczonym
ministerialnym wykazie czasopism naukowych. Tytut osiggniecia naukowego: pt.
"Below the surface of conflict, consensus, and culture. Interdyscyplinary research
in social and cultural psychology”.

U zestawiony przez habilitanta wykaz publikacji i pozostatych form aktywnosci
naukowej, dydaktycznej i organizacyjnej;

U sporzadzony przez habilitanta autoreferat;

U sporzadzone przez recenzentdw oceny osiggnie¢ naukowych, dydaktycznych i
organizacyjnych habilitanta.

Posiedzenie komisji odbylo sie dnia 14 kwietnia 2022 r. — zdalnie, za pomocg
Srodkow elektronicznych (TEAMS). Zdalne posiedzenie komisji habilitacyjnej byto
koordynowane przez sekretarza komisji z terenu Instytutu Psychologii UJ. Obecni byl
wszyscy cztonkowie komisiji.

Posiedzenie komisji przebiegato w dwdéch fazach.

W pierwszej fazie Komisja poprosita habilitanta, aby — zgodnie z §20, RIV Procedury
postepowan o nadanie stopni naukowych na Uniwersytecie Jagiellonskim,
uchwalonej przez Senat Uniwersytetu Jagiellonskiego — przedstawit:

1) swoje osiggniecie habilitacyjne; sekretarz komisji wczesniej poprosit habilitanta,
aby przygotowat prezentacje na ten temat;

2) poniewaz recenzje zostaty udostepnione habilitantowi i cztonkom komisji przed jej
posiedzeniem, recenzenci nie przedstawiali swoich recenzji;

3) cztonkowie komisji zgtaszali uwagi i zadawali pytania;

4) habilitant: udzielit odpowiedzi na zadane przez cztionkdéw komisji pytania, a w
ramach swej prezentacji odniost sie do niektérych uwag zawartych w recenzjach.

Ta faza postepowania zostata przez sekretarza komisji zaprotokotowana (pytania i
odpowiedzi na nie).

Druga faza postepowania komisji nie byta dostepna Doktorowi Mazurowi. Byt jednak
poinformowany przez przewodniczgcego, ze po zakohczeniu pracy komisji zostanie
poinformowany o wynikach gtosowania nad uchwatg.

W drugiej fazie postepowania Komisja dokonata: (a), szczegétowej oceny osiggniecia
naukowego oraz (b) dodatkowego dorobku habilitanta, (c) oceny odpowiedzi na
pytania zadawane przez cztonkéw komisji w pierwszej fazie postepowania; i podjeta
uchwate (wraz z jej uzasadnieniem) w przedmiocie wystgpienia do Rady Naukowej
IP UJ o nadanie habilitantowi stopnia naukowego doktora habilitowanego.

UCHWALA

Biorgc pod uwage przedstawiony przez Habilitanta autoreferat, osiggniecia oraz
przedstawione przez recenzentdw opinie, a takze przeprowadzong dyskusje, Komisja
podjeta uchwate o wystgpieniu do Rady Naukowej Dyscypliny Psychologia UJ o
nadanie dr Lucasowi Mazurowi stopnia naukowego

doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie
psychologia.

Uchwata zapadta stosunkiem gtoséw: 7 TAK, O NIE, 0 WSTRZ.
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Gtosowanie miato charakter tajny, bowiem Habilitant wnioskowat o przeprowadzenie
gtosowania w takim trybie.

Podjeta przez komisje habilitacyjng uchwata ma dla Rady Naukowej Dyscypliny
Psychologia Uniwersytetu Jagiellonskiego status opinii.

UZASADNIENIE

,Pan dr Lucas B. Mazur jest absolwentem B.A. na University of Pittsburgh, USA
(2000, w zakresie Philosophy / Religious Studies, Russian and Eastern European
Studies Minor) oraz studiow magisterskich z socjologii na Uniwersytecie
Jagiellonskim (2004) i w New School for Social Research w Nowym Jorku, USA
(2010, w zakresie Cognitive, Social & Developmental Psychology). Doktorat zrobit w
2015 roku na Clark University (Worcester, Massachusetts, USA) z zakresu
psychologii spotecznej (Praca pt. Polish-Ukrainian Relations in the Shadow of Soviet
Victimizatiom), a nastepnie nostryfikowat doktorat na Uniwersytecie Jagiellonskim
(2016). Habilitant pracuje na stanowisku adiunkta w Instytucie Pedagogiki UJ od
2019 r. do chwili obecnej, a w latach 2017-2019 pracowat na stanowisku asystenta w
tym samym instytucie. W latach 2015-2017 wspotpracowat takze z Centrum Badan
nad Historig Idei Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prowadzit
takze kursy w jezyku angielskim na Sigmund Freud University w Berlinie i w Wiedniu,
oraz na Uniwersytecie Warszawskim.” (z rec. dr hab. Katarzyny Hamer-den Heyer).
.Pan dr. Lucas Mazur jest uznanym badaczem w obszarze psychologii spotecznej, a
takze filozofii nauk spotecznych. W swoich dociekaniach prébuje on tgczy¢ —co
rzadkie — perspektywe badacza-empiryka, typowag dla nurtu scjentystycznego, z
perspektywg filozofa spotecznego, podejmujgcego wazkie kwestie wspoétczesnej
Swiatowej humanistyki” (z rec. prof. Mirostawa Kofty).

OCENA OSIAGNIECIA NAUKOWEGO

Osiggniecie naukowe przestawione przez dr Lukasa Mazura, to cykl 13 powigzanych
tematycznie publikacji, w tym 11 artykutbw opublikowanych w czasopismach
naukowych ujetych w wykazie ministerialnym i dwa rozdziaty, wszystkie teksty w
jezyku angielskim. Tytut cyklu: ,Below the surface of conflict, consensus, and culture.
Interdisciplinary research in social and cultural psychology”; jego zawartos¢ stanowig:

(1) Mazur, L. B. (2021). Where the violence happened matters. Geopolitical framing
and assessments of collective responsibility for historical violence. Political
Geography. doi: 10.1016/].polge0.2020.102312.

(2) Mazur, L. B., Sztuka, M. (2021). Hidden harmony. Converging interests in the
development of prison reform. Theoretical Criminology, 25(1), 149-168.
doi:10.1177/1362480619875732.

(3) Kostkiewicz, J., Mazur, L. B. (2021). Nazism and religion. Polish Catholic
concerns regarding the rise of National Socialism in Germany. European History
Quarterly, 51(2), 214-238.

(4) Mazur, L. B. (2020). In dialogue with nature. The centrifugal and centripetal voices
of  historic trees. Culture &  Psychology, 26(4), 879-893. doi:
10.1177/1354067X20936914.



(5) Mazur, L. B., Gormsen, E. (2020). Disgust sensitivity and support for organ
donation. Time to take disgust seriously. Journal of General Internal Medicine, 35(8),
2347-51. doi: 10.1007/s11606-020-05734-0.

(6) Mazur, L. B. (2019). The semiotic multistability of time. Literature as a window
onto a classic challenge in psychology. Theory & Psychology, 29(3), 358-376. doi:
10.1177/0959354319848496.

(7) Mazur, L. B. (2018). Meaningful links between physical stimuli and iliness:
Semiotic mediation in experiences of “catching the wolf” and “avoiding drafts”.
Culture & Psychology, 24(2), 174-189. doi: 10.1177/1354067X17713929.

(8) Mazur, L. B. (2018). Searching for the sense of suffering. Looking through the
lens of enchanted and disenchanted worldviews. W: S. G. Brown i L. Tateo (Red.),
The method of imagination (s. 117-130). Charlotte, NC: Information Age Publishing.

(9) Mazur, L. B. (2017). Essentialist thinking underlying definitions of genocide.
Genocide Studies International, 11(1), 132-149. doi: 10.3138/gsi.11.1.06.

(10) Mazur, L. B., Vollhardt, J. R. (2016). The prototypicality of genocide. Analyses of
Social Issues and Public Policy, 16(1), 290-320. doi: 10.1111/asap.12099.

(11) Mazur, L. B. (2016). Where were the concentration camps? The porous border
between geography and responsibility. Psychology & Society, 8(2), 27-48.

(12) Mazur, L. B. (2016). Where collective and individual identities intertwine are we
to tighten or loosen the knot? A challenge for teaching Polish history related to World
War Two. W: E. Bujwid-Kurek i W. Kasprowski (Red.), Ill Rzeczpospolita 1990-2016 —
opinie, dylematy, kontrowersje [The Third Republic 1990-2016 — Opinions, Dilemmas,
Controversies] (s. 251-274). Krakow, Poland: Libron — Filip Lohner.

(13) Mazur, L. B. (2015). Prejudice reduction and collective action: A conflict or
confluence of interests? Journal of Social and Political Psychology, 3(2), 291-308.
doi: 10.5964/jspp.v3i2.324.

Habilitant jest jedynym autorem 8 publikacji, 4 artykuty sg wspoétautorskie; w
przypadku 12 pozycji dr Mazur jest ich pierwszym autorem. Osiggniecie naukowe
uzyskato cztery pozytywne oceny recenzentow, ktorych kompetencje naukowe
odpowiadajg kryteriom podanym w art. 221 ust. 4 ustawy Prawo o szkolnictwie
wyZzszym i nauce.

OCENY RECENZENTOW

Prof. Hanna Brycz, analizujgc osiggniecie naukowe i jego prezentacje w
autoreferacie, napisata: ,Autoreferat w wersji anglojezycznej oddaje spojrzenie
Autora z lotu ptaka na wiasny dorobek. Dr Lucas Mazur pokazuje jak badania z
odlegtych tematycznie dziedzin (medycyna, socjologia, geografia, politologia i
psychologia) spaja psychologia spoteczna i miedzykulturowa. Mimo szczegétowego
opisu poszczegolnych nurtéw badawczych, autoreferat w jezyku angielskim nie w
petni utatwia przekonanie co do spdjnosci dorobku po-doktorskiego. (...). Dr Lucas B.
Mazur w zakresie psychologii kulturowej postuguje sie trzema zatozeniami
badawczymi:

1. W kazdej kulturze mozna znalez¢ typowe dla danej kultury jednostkowe

procesy psychologiczne

2. Nie mozna oddzielaé kultury spotecznej od jednostkowych procesow

psychologicznych



3. Zatem: psychologia kulturowa poszukuje regut zachowania jednostek
wynikajgcych z kulturowych warunkow w jakich zyjg ludzie

Przy takim podejSciu oczywiste staje sie przywotanie interdyscyplinarnego
odniesienia do uprawiania nauki. Dorobek habilitacyjny Kandydata moze by¢
rozpatrywany wytgcznie interdyscyplinarnie, zawiera w sobie bowiem nurt
socjologiczny, geografie polityczng, historie, psychologie, tu: kwestie cierpienia i
przemocy w kontekstach politycznych i historycznych; ale takze psychologie w
wagskim wymiarze rozwazan nad ja - narracyjnym i dialogowym. Wachlarz
zainteresowan dr Lucasa B. Mazura jest rzeczywiscie ogromny. Trudno dla tego
ogromnego dorobku znalez¢ klamre tgczacg wszystkie przedstawione watki, a
uznanie, ze dorobek jest interdyscyplinarny i taczy psychologie spoteczng i
miedzykulturowg jest nieco ogolnikowy.
Zatem przestawie wilasne rozumienie nurtow badan Autora. Istotnym w dorobku
Kandydata jest cykl badan nad cierpieniem cziowieka, zakotwiczonych w
perspektywie psychologii spotecznej i kulturowej.”
Po dokonaniu szczegodtowej, krytycznej analizy poszczegodlnych tekstow i watkow
tematycznych Recenzentka napisata: ,Dorobek po-doktorski Lucasa Mazura jest
doprawdy imponujgcy. Obfituje w prace teoretyczne, pojawiajg sie takze dociekania
empiryczne. Erudycyjny charakter publikacji wskazuje na rozmaite pasje Kandydata:
od historii XIX i XX wieku, geografii, socjologii, pedagogiki, semiotyki, po filozofie
oraz psychologie spoteczng i kulturowg.
Wspdlnym mianownikiem artykuléw jest zapewne kondycja natury ludzkiej
oraz__percepcja spoleczna w_réznych warunkach geo-politycznych i
kulturowych.
Rozumiejgc w ten sposob wspolng linie artykutdow przedstawionych jako dorobek
habilitacyjny oceniam 13 publikacji wysoko.
Na podstawie przedstawionych wyzej dokonan Habilitanta i wnikliwej analizy
serii_artykutéw oceniam pozytywnie nurt dorobku giéwneqo i przedstawionego
jako osiggacie naukowe.

Prof. Mirostaw Kofta napisat: ,Jako osiggniecie przedstawia on cykl 13-tu artykutéw
opublikowanych w latach 2015-2021 m.in. w renomowanych pismach
miedzynarodowych z obszaru psychologii spotecznej i kulturowej, ale tez filozofii,
historii, kryminologii, geografii politycznej, studidw nad Iludobdjstwem, a nawet
medycyny (z wyjatkiem trzech publikacji, 10 artykutdw ukazato sie. w wysoko
punktowanych pismach z listy JCR). (...)

Juz samo to wyliczenie wskazuje, ze mamy do czynienia z oryginalnym
przedsiewzieciem interdyscyplinarnym. Co prawda dr. Mazur Identyfikuje sie jako
psycholog spoteczno-kulturowy, jednak $miato wchodzi w dialog z rozmaitymi
dyscyplinami i obszarami badan nalezgcymi do innych nauk humanistycznych i
spotecznych, co sprawia, ze znaczenie jego przedsiewziecia zdecydowanie wykracza
poza ramy psychologii jako nauki. (...)

W zupetnosci zgadzam sie z tezg dr. Mazura sformutowang w autoreferacie,
ze potrzebujemy dzi§ na gwatt nowego otwarcia, polegajgcego na dialogu,
wzajemnym inspirowaniu sie, poszukiwaniu tak najwazniejszych pytan dla
humanistyki i nauk spotecznych, jak i wspolnych obszaréw dociekan rozumianych
jako przestrzen dialogu, sporu, wzajemnej inspiracji. Powstaje wiec pytanie, czy -
mimo interdyscyplinarnego charakteru badan dr. Mazura, stwarzajgcego naturalne
ograniczenia dla jednorodnosci tak metody jak i przekazu - udato sie Autorowi
sformutowaé¢ podstawowy problem badawczy, czyli pytanie, na ktére szuka
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odpowiedzi w jezyku réznych dyscyplin i réznych jakosciowo kontekstow
teoretycznych? Jestem przekonany, Zze tak wiasnie sie stalo. Co zatem jest
leitmotivem jego prac, przedstawionych jako dokonanie habilitacyjne? Na jakie
podstawowe pytanie poszukuje odpowiedzi w swoich badaniach? (...)

Centralnym pytaniem, jak stawia sobie Dr. Mazur, jest pytanie o nature

ludzkiego cierpienia jako sktadnika ludzkiej egzystencji, o to,_jakie sg jego zrédta
(stad zainteresowanie kolektywna przemocg), a takze o to, jak ludzie nadajg mu
osobiste znaczenie i prébujg sobie z nim radzi¢. Interesuje go nie tylko zrozumienie
cierpienia indywidualnego (np. zwigzanego z chorobg), ale - moze przede wszystkim
- natura cierpienia zbiorowego, doswiadczanego przez cztonkdéw spotecznosci
dotknietych masowg przemocg, reprezentowanego w pamieci zbiorowe] tej
spotecznosci (przyktadem niech bedzie pamie¢ Holokaustu wsréd spotecznosci
zydowskiej). Na przemoc i cierpienie patrzy nie tylko z pozycji empirycznej
psychologii spoteczno-kulturowej, ale i hermeneutyki, probujgc zrekonstruowac
subiektywny sens, jaki ludzie nadajg cierpieniu wlkasnemu jak i cierpieniu zbiorowemu
- stgd m.in. jego zainteresowanie perspektywg kolektywnej ofiary. Przyjrzyjmy sie
zatem blizej dokonaniom, sktadajgcym sie na omawiane tu osiggniecie. (...)”
Przeprowadzajgc szczego6towg analize publikacji habilitanta, prof. Kofta podkreslit
m.in.: ,Jak juz wcze$niej zaznaczytem, szereg prac dr. Mazura zdecydowanie
wykracza poza punkt widzenia eksperymentalnej psychologii spotecznej. Jedna ich
grupa koncentruje sie na analizie cierpienia z perspektywy filozoficznej. W prace
teoretyczno-przeglagdowej z 2018-go roku Autor podejmuje analize pojecia
indywidualnego i Kkolektywnego cierpienia z perspektywy semiotyki. Stosujgc
koncepcje filozoficzng Charlesa Taylora (2007), dr. Mazur (2018) poddaje m.in.
analizie polski tekst mesjanistyczny Wactawa Mileskiego z 1916-go roku (a wiec
powstaly w czasie I-szej Wojny Swiatowej), reprezentujgcy polskie aspiracje do
suwerennosci, a zarazem gloryfikujgcy zbiorowe cierpienia jako droge do wyzwolenia
(,Polska Chrystusem narodow”). Kolejna praca, ktéra ukazata sie w Theory and
Psychology w r. 2020, poswiecona jest analizie réznic miedzykulturowych w
subiektywnych przedstawieniach pomnikow historycznych upamietniajgcych wspdlng
walke i cierpienia. Analiza taka przeprowadzana jest z perspektywy koncepcji Martina
Bubera, wyrdzniajgcej dosrodkowe (centripetal) i odsrodkowe (centrifugal) elementy
dialogu. Nastepna praca Mazura w tym samym pismie (Mazur, 2019) dokonuje z
kolei analizy przedstawien dotyczgcych ludzkiej walki i cierpienia, z punktu widzenia
filozoficznych  koncepcji czasu osobowego (psychologicznego). Konstrukty
pojeciowe, proponowane przez wspotczesng semiotyke i hermeneutyke, pozwalaja,
zdaniem Autora, lepiej zrozumie¢ m.in. nature doswiadczenia cierpienia.”
Oceniajgc pozytywnie cykl 13 artykutow, Recenzent sformutowat tez uwage
krytyczng: ,Mam tez jedna krytyczng uwage dotyczgcg samego autoreferatu. Sgdze,
ze jego tytut jest zbyt ogdlny, i nie sygnalizuje trafnie zasadniczych celéw zbioru prac
przedstawianych jako osiggniecie naukowe. Mam takze wrazenie, ze sam autoreferat
jest nieco rozwlekty, i zawiera wiele informacji, ktore mozna by poming¢, zyskujgc
dzieki temu na klarownosci catego wywodu.”

Dr hab. Katarzyna Hamer-den Heyer: ,Przedstawione do oceny dzieto habilitacyjne
uwazam za wartosciowe i wazne naukowo. Habilitant podnosi niezwykle wazne
spotecznie tematy takie jak rozumienie ludobdjstwa, znaczenie politycznego i
geograficznego kontekstu wojennych zbrodni dla przypisywania winy sprawcom i
ofiarom, przypisywanie znaczenia cierpieniu, nieoczywiste zwigzki miedzy redukcjg
uprzedzen a dziataniami zbiorowymi, stosunek do dawstwa organdw, czy wptyw
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kontekstu kulturowego na rozumienie przyczyn choroby. Ponizej omowie doktadniej
watki poruszane przez dr Lucasa B. Mazura artykutach wskazanych jako cykl [...]”

| dalej Recenzentka pisze: ,Przedstawione do oceny dzieto habilitacyjne pt. ,Below
the surface of conflict, consensus, and culture. Interdisciplinary research in social and
cultural psychology.” (,Ponizej powierzchni konfliktu, konsensusu i kultury. Badania
interdyscyplinarne w psychologii spotecznej i kulturowej”) jest bardzo heterogeniczne,
gdyz stanowi dorobek na pograniczu psychologii spotecznej, psychologii kulturowe;j,
filozofii, literatury, historii i geografii. Tematyka podejmowana przez Habilitanta jest
niezwykle szeroka: od stosunku do dawstwa organdéw, reformy wieziennictwa,
omowienia przypadku dwoch drzew - pomnikdéw historii, przedstawienia czasu w dwu
dzietach literackich, zwigzkow literatury i psychologii, poprzez znaczenie miejsca i
kultury w interpretacji historii i przemocy, do analizy zagadnien ludobdjstwa i
holokaustu, redukcji uprzedzen i dziatan zbiorowych.

Przedstawione do oceny dzieto habilitacyjne jest heterogeniczne takze pod
wzgledem stosowanych metod, co nalezy zaliczy¢ na plus: od analiz teoretycznych i
analiz wytworéw (np. dziet literackich), poprzez badania jakosciowe (réznego
rodzaju) i ilosciowe, w tym eksperymenty.

Przedstawiony do oceny cykl artykutdw przez swojg interdyscyplinarnos¢ jest tez
ciekawy i bogaty informacyjnie, pokazujgc duzg erudycje autora. Warto podkresli¢, ze
habilitant korzysta nie tylko z najnowszej literatury, ale czesto siega tez po starsze
pozycje, co jest godne pochwaty.

Jednoczesnie habilitant stara sie wykazac, ze przedstawione dzieto habilitacyjne jest
spojne w tym sensie, ze wszystkie te artykuty w jakiej$ mierze podejmujg tematyke
cierpienia: “the work presented below uses the lenses of social and cultural
psychology to examine how we relate to human suffering” (autoreferat, str. 5 i potem
tez np. str. 11). Wydaje sie, ze takie przedstawienie tematu jest jednak nieco na
wyrost. Podczas gdy w peini zgadzam sie z autorem co do wagi
interdyscyplinarnosci, niektére teksty z trudem da sie podciggng¢ pod przedstawione
ujecie tematu “o cierpieniu” (np. NatSoc czy Criminol). W mojej opinii, do tej cato$ci
nie bardzo pasuje artykut historyczny o krytycznych opiniach polskich katolickich
filozofow, socjologdw i pedagogébw wobec narodowego socjalizmu w czasie |l
Rzeczpospolitej (artykut NatSoc). Podobne odczucia mam wobec artykutu o reformie
wieziennictwa (artykut Criminol). Mysle, ze zaprezentowane dzieto w postaci cyklu
artykutow bytoby bardziej spdjne i mocniejsze bez tych dwu tekstéw. Nieco spdjniej
ten cykl wyglada, gdy spojrze¢ na niego z perspektywy konfliktu i konsensusu (jak w
tytule dzieta), jednak wcigz uwazam, ze spdjnos¢ ta bytaby lepsza bez czesci
artykutow.”

Recenzentka konkluduje: ,Artykuty przedstawione przez dr. Lucasa B. Mazura jako
dzieto habilitacyjne r6znig sie tym, na ile pasujg do deklarowanego przez niego cyklu
tematycznego, jednak w mojej opinii tych spojnych, dotyczgcych cierpienia, jest
wystarczajgco duzo by uznaé, ze habilitant przedstawit cykl artykutow. Cykl skfada
sie ze stabszych i mocniejszych artykutow, ale ich ilos¢ sprawia, ze tych dobrych i
bardzo dobrych jest wystarczajgco duzo by uznac dzieto za niosgce wazny i znaczny
wktad w rozwéj psychologii.”

Dr hab. Tomasz Grzyb napisat: ,Sposrdéd 13 artykutdw sktadajgcych sie na
osiggniecie naukowe przynajmniej 5 nalezy uzna¢ za artykuty w czasopismach
wysoko punktowanych - to znaczy majgcych 100 lub wiecej punktéw ministerialnych.
Najwyzej punktowane prace zostaty opublikowane w czasopismach Political
Geography (140 pkt, IF=3,043) oraz Theoretical Criminology (140 pkt, 1IF=2,383).
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Oba te czasopisma nie sg w sensie scistym pismami psychologicznymi - mozna je
nazwac¢ czasopismami interdyscyplinarnymi lub z szeroko rozumianych social
sciences. Nalezy jednak zaznaczyC, ze oprocz tych artykutow w sktad osiggniecia
Habilitant wtgcza takze teksty w czasopismach bez watpienia psychologicznych - jak
Theory & Psychology czy Journal of Social and Political Psychology. Podkreslam to
w recenzji gtownie ze wzgledu na mozliwos¢ rodzenia sie pytan, na ile osiggniecie
naukowe zwigzane jest z psychologig, w ktérej Habilitant ubiega sie o nadanie
habilitaciji.

Swoje refleksje nad zaprezentowanym dzietem naukowym zaczne od dwoch uwag
generalnych - jednej pozytywnej i jednej krytycznej. Pierwszg bedzie krytyczna:
doskonale rozumiem zamyst Habilitanta polegajgcy na opisaniu swojego osiggniecia
po angielsku. To wspoétczesny jezyk psychologii, w nim czytamy, w nim piszemy, to
dla mnie absolutnie jasne. Jesli jednak reguty gry wymagajg od kandydata do stopnia
naukowego przedstawienia wersji polskiej takiego opisu, to warto, by byt on
przygotowany nieco staranniej. Oczywiscie - jako recenzent poczutem sie ostrzezony
uwagg, ze mam dokument czyta¢ po angielsku i tak zrobitem. Jednak trudno mi
przejs¢ do porzadku dziennego nad faktem, ze w ttumaczeniu polskim “Indians”
(mieszkancy Indii, w jednym z opisywanych badan) zostali “Indianami”. Takich
probleméw wynikajgcych - najprawdopodobniej - z mechanicznego tltumaczenia
tekstu z jezyka angielskiego jest wiecej i najwiekszym ich problemem wydaje sie fakt,
ze one jednak pozostajg jako materialny $lad procedury uzyskiwania stopnia
naukowego. W moim odczuciu szacunek do jezyka, instytucji i procedury wymaga
nieco wiekszej doktadnosci w przygotowaniu polskiej wersji dokumentaciji (...).

Druga uwaga ma juz pozytywny charakter - oto na 13 artykutéw skfadajgcych sie na
osiggniecie naukowe az w dziewieciu Lucas B. Mazur jest jedynym autorem. Zdaje
sobie sprawe, ze utatwia to specyficzny obszar, ktorym Habilitant sie zajmuje, jednak
tak czy inaczej ten fakt zastuguje na uznanie. W czasach wieloautorskich publikacji
(w ktérych nierzadko zdarza sie, ze mamy autorow i autorek kilkanascie, a bywa, ze i
kilkadziesigt) artykut podpisany jednym imieniem i nazwiskiem to wrecz publikacyjny
jednorozec, a znalezienie ich w proporcji 9 do 13 jest juz rzeczg wyjgtkowo rzadka.
W mojej ocenie swiadczy to o duzej samodzielnosci i dojrzatosci Habilitanta.

Sam tytut osiggniecia naukowego jest bardzo ogdiny - de facto trudno po samym
jego brzmieniu wnioskowac¢ o zawartosci tresSciowej osiggniecia. Uprzedzajgc nieco
fakty napisze od razu, ze uwazam to za podstawowy problem tego zestawu tekstéw -
pomimo tego, ze kazdy z nich uznaje z osobna za wartosciowy i interesujgcy, razem
w moim odczuciu nie tworzg wystarczajgco spojnej catosci. Znajdujemy tu artykuty z
obszaru geografii spotecznej, 3 nauk penitencjarnych, historii, filozofii, teorii literatury
a nawet medycyny transplantologicznej (cho¢, uczciwie przyznajmy, analizowanej z
perspektywy spotecznej). Oczywiscie, mozna stwierdzi¢, ze to, co te teksty tgczy, to
interdyscyplinarnos¢ oraz (to juz bardzo ogolne stwierdzenie zaczerpniete
bezposrednio z autoreferatu Autora) “blending traditional social psychology within the
study of conflict and consensus”. Wydaje sie jednak, ze jest to twierdzenie nieco
wykraczajgce poza przyjete w psychologii zasady rozumienia “osiggniecia
naukowego”.[...]

»Sp0Ojrzmy na przyktad na interesujgcy w swoim zamysle tekst sprawdzajacy relacje
pomiedzy wrazliwoscig na wstret a poparciem dla transplantacji organéw (Mazur &
Gormsen, 2020). W tym tekscie autorzy opisujg badania zrealizowane za pomocg
kwestionariusza online przeprowadzonego na 618-osobowej ochotniczej prébie
niemieckojezycznej. W badaniu tym uczestnicy i uczestniczki odpowiadali na pytania
szeregu kwestionariuszy, zbierano takze dane demograficzne. W tekscie nie
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znalaztem danych dotyczgcych metod okreslenia wielkosci proby a priori ani
doktadnych informacji o operacie jej wyboru/losowania. Ciekawe w samym artykule
wydaje mi sie poréwnanie 0sob, ktére majg zatozong Karte Dawcy (organéw) z tymi,
ktore takiej karty nie majg. Osiaggniete wyniki pokazujg zwigzek pomiedzy
wrazliwoscig na wstret (czy moze lepiej - sktonnoscig do odczuwania wstretu?) a
poparciem idei transplantacji organoéw. Autorzy konkludujgc swoje wyniki zwracajg
uwage, ze dla zmiany postaw w obszarze poparcia dla transplantacji organow nalezy
bra¢ pod uwage (jak piszg - seriously) poziom odczuwania wstretu.

Zestawmy teraz wyniki tego badania (czy moze raczej caty ten tekst) z innym,
bedgcym - co chce podkresli¢ - czescig tego samego osiggniecia naukowego. Mowa
o jednoautorskim artykule Habilitanta w Psychology & Society (2016) zatytutowanym
“‘Where were the concentration camps? The porous border between geography and
responsibility”. To bardzo ciekawy tekst opisujgcy badania weryfikujgce w
eksperymentalny sposéb, jak informowanie o tzw. “polskich obozach smierci” (“Polish
death camps”) moze wpltywaé na przypisywanie odpowiedzialnosci za zbrodnie
nazistowskie. W pomystowo zaprojektowanym eksperymencie Habilitant wykazat, ze
mowienie o obozach zlokalizowanych w Polsce vs polskich obozach (lub - w grupie
kontrolnej - zupetne pomijanie informacji o0 umiejscowieniu obozéw) wptywato na
przypisywanie (przez uczestniczgcych w badaniu Amerykanow i Amerykanki) roznej
odpowiedzialnosci za zbrodnie Holocaustu Polakom oraz rézne wystepowanie
negatywnych emocji w stosunku do Polakéw (Study 1). Ciekawym metodologicznie
zabiegiem byto zastosowanie w badaniu 2 w tym samym artykule map obrazujgcych
potozenie obozow (i rozne informowanie o statusie Polski podczas okupacji). Takze
te dane wsparly hipoteze o zwigzku pomiedzy wystepowaniem nazwy “Polska” w
kontekscie obozow $mierci a przypisywaniem moralnej odpowiedzialnosci Polakom
za zbrodnie nazistowskie wsrdd populaciji amerykanskie;.

Dotézmy do tego jeszcze jeden tekst, opublikowany (znowu jednoautorsko przez
Habilitanta) w Theory & Psychology (2019) zatytutowany “The semiotic multistability
of time: Literature as a window onto a classic challenge in psychology”. Ten artykut
jest z kolei poswiecony czasowi “kairycznemu” oraz “proroczemu” (kairic i prophetic)
oraz temu, jak mozna o nich mysle¢ w kategoriach wzorcow myslenia o czasie,
przemijaniu i cierpieniu w zyciu cztowieka. Habilitant odnosi sie w artykule do dwéch
anglojezycznych autoréw literatury pieknej (Karola Dickensa i C.S. Lewisa)
poréwnujgc w jakim stopniu te dwa (kairyczne i profetyczne) sposoby rozumienia
czasu wptywajg na tresci zawarte w ich wybranych dzietach (“A Christmas Carol’
oraz “The Great Divorce”). Tekst jest napisany w sposob bardzo erudycyjny (choé
chce dodac, ze dla mnie - jako empiryka - dos¢ trudny w odbiorze). Habilitant mierzy
sie z takimi religijno-filozoficznymi pojeciami jak odkupienie (redemption) i zbawienie
(salvation) probujgc wskazywac jak przyjete przez autorow spostrzeganie czasu
moze modyfikowac ich ujecie.

Wszystkie te trzy wyzej opisane teksty (oraz 10 innych, wskazanych przez Habilitanta
jako osiggniecie naukowe) sg bardzo ciekawe, sprawnie napisane, opublikowane w
wiekszosci w dobrych jakosciowo pismach. Czy jednak stanowig spéjny cykl?
Oczywiscie mozna oskarzy¢ pokazanie tych trzech konkretnych opisywanych wyzej
tekstow o stosowanie procedury zwanej w jezyku angielskim “cherry-picking” -
zapewniam jednak, ze te przyktady sg dos¢ reprezentatywne. W zestawie 13
artykutow zaprezentowanych przez Habilitanta naprawde znajdujg sie teksty, ktore
dos¢ trudno jest potgczy¢ w jedng catosé. Mozna na to patrze¢ dwojako - po
pierwsze jako na dowdd wszechstronnosci Habilitanta, jego szerokich zainteresowan,
erudycji, duzej zdolnoéci do integracji wiedzy z roznych dziedzin i obszardw. | takie
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myslenie bedzie stuszne, bo w istocie w mojej ocenie tak jest - przedstawione teksty
wiasnie tego dowodzg. Mozna jednak takze popatrze¢ na ten zestaw jako na pewien
“btad taktyczny” ktory - byé moze z powodu niedostatecznego zrozumienia intenciji
polskiego ustawodawcy oczekujgcego przedstawienia spdjnego tematycznie cyklu -
popetnit Habilitant. W koncu wystarczytoby nieco zmniejszy¢ liczbe pokazanych w
zestawie tekstéw przesuwajgc niektore z nich do “dorobku dodatkowego”, by catos¢
okazata sie zdecydowanie bardziej spdjna i lepiej odpowiadata wymogom stawianym
kandydatom do stopnia doktora habilitowanego.

Nie mam jednak watpliwosci, ze ilosciowo przedstawiony przez Habilitanta dorobek
stanowi wazny wktad w rozwdj dyscypliny.”

Pozostali cztonkowie komisji podkreslili jeszcze raz interdyscyplinarny charakter
osiggniecia naukowego Habilitanta, Jego erudycje i tatwosS¢ fgczenia réznych
perspektyw badawczych oraz badawczy i refleksyjny wkfad do nauki obejmujgcy kilka
dziedzin nauk spotecznych i humanistycznych.

Komisja habilitacyjna uznata, ze cykl powigzanych tematycznie publikacji naukowych
pt. ,Below the surface of conflict, consensus, and culture. Interdisciplinary research in
social and cultural psychology”, bedgcy osiggnieciem naukowym dr Lukasa Mazura,
stanowi ,[...] znaczacy wktad w rozwoj okreslonej dyscypliny [...]".

OCENA POZOSTALEJ AKTYWNOSCI NAUKOWEJ

Publikacje

Habilitant — poza przedstawionym cyklem 13 publikacji — jest autorem 4 artykutow
opublikowanych w jezyku angielskim w czasopismach wydawanych zagranicg lub w
Polsce, oraz 6 rozdziatbw w pracach zbiorowych. Habilitant jest jedynym autorem 7
publikacji i pierwszym autorem pozostatych trzech. Nalezy podkreslic¢ — co
sygnalizowali réwniez recenzenci — iz przedstawienie 13 publikacji w ramach
,L0siggniecia naukowego” byto nadmiarowe, czes¢ z tych artykutéw powinna stanowi¢
dorobek towarzyszgcy, ktoéry tym samym zyskatby na jakosci i ilosci. Publikacje te,
podobnie jak osiggniecie naukowe, majg charakter interdyscyplinarny lub mieszczg
sie w ramach filozofii nauk spotecznych.

Aktywnos¢ konferencyjna

Habilitant uczestniczyt w kilkunastu konferencjach naukowych; wygtosit 9 referatow
na konferencjach miedzynarodowych i krajowych.

Udziat w komitetach naukowych konferencji

Habilitant byt cztonkiem komitetéw organizacyjnych dwu konferencji naukowych z
zakresu pedagogiki zorganizowanych przez Uniwersytet Jagiellonski.

Granty — miedzynarodowe i krajowe

Habilitant uczestniczyt w realizacji grantu POB FutureSoc pozyskanego w
Uniwersytecie Jagiellonskim; brak natomiast grantéw z Narodowego Centrum Nauki
lub NCBIR, podobnie grantéw miedzynarodowych.

Wartosci wskaznikéw bibliometrycznych
U liczba cytowan publikacji wg Web of Science: 65 (bez autocytowan 53).
U Indeks Hirscha wg Web of Science, h = 3;
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U Sumaryczny IF publikacji wynosi 16,86.

QO liczba cytowan publikacji wg Google Scholar: 122.
U Indeks Hirscha wg Google Scholar: h = 5;

U Liczba punktow wg MNiSW: 1365.

Wartosci wskaznikéw bibliometrycznych sg — odnoszgc do analizowanego etapu
rozwoju habilitanta — na wystraczajgcym poziomie, zwtaszcza biorgc pod uwage fakt,
iz znaczna czesc¢ publikacji pochodzi z ostatnich trzech lat.

,Kluczowe wydaje sie spojrzenie nie tylko na liczbe cytowan, ale na ich trend (...) ma
on rosngcy charakter, co kaze mysle¢ o Habilitancie jako o osobie z ciggle duzym
potencjatem rozwoju. (...) najbardziej “ptodny” byt dla Habilitanta rok 2021. Logiczne
jest zatem, Zze na zwickszenie indeksu cytowan trzeba bedzie jeszcze chwile
poczekac. Wazne jest takze, ze Habilitant nie zatrzymuje sie po ztozeniu wniosku
habilitacyjnego - juz w 2022 roku pojawita sie jego kolejna publikacja indeksowana w
Web of Science.” (z rec. dr hab. T. Grzyba).

Pobyty naukowe w zagranicznych i krajowych osrodkach naukowych

Habilitant ksztatcit sie lub pracowat w kilku znaczgcych uczelniach amerykanskich, w
tym University of Pittsburgh, New School for Social Research w Nowym Jorku oraz
Clark University, Worcester, Massachusetts; prowadzit takze kursy w Sigmund Freud
University w Berlinie i w Wiedniu, oraz Uniwersytecie Warszawskim.

OCENY RECENZENTOW

Prof. Mirostaw Kofta: ,Oprocz prac sktadajgcych sie na osiggniecie habilitacyjne, dr.
Mazur wymienia tez 8 prac jako dorobek dodatkowy. Dotyczy on filozofii nauk
spotecznych, i dotyczy takich kwestii jak imperializm epistemologiczny w psychologii,
status naukowy psychologii jako nauki, role intuicji i myslenia heurystycznego w
poznaniu naukowym, znaczenie prac Iwowskiego psychologa Gustawa Ichheizera z
miedzywojnia dla rozwoju psychologii spotecznej, wreszcie, znaczenie badan
interdyscyplinarnych dla rozumienia stabilnosci vs. zmiany spotecznej. Teksty te
charakteryzuje podnoszenie istotnych kwestii teoretycznych, oryginalne idee, i
klarowny charakter dyskursu. (...)

Dr. Lukas Mazur jest autorem szeregu interesujgcych dokonan badawczych,
stanowigcych istotny wktad do psychologii, regularnie publikowanych w
renomowanych, poczytnych pismach miedzynarodowych. Chociaz dr. Mazur jest
psychologiem  spoteczno-kulturowym, jego  dokonania majg  charakter
interdyscyplinarny. Dr. Mazur w niezwykle oryginalny sposob wigze perspektywe
poznawczej psychologii spotecznej z perspektywg humanisty, zainteresowanego
zrozumieniem natury ludzkiego do$wiadczania przemocy i cierpienia (zwtaszcza —
doswiadczen zbiorowych). Stad tylko niektoére jego prace majg charakter empiryczny.
Te ostatnie sg - co warto podkresli¢ - bardzo dobrze osadzone od strony
metodologicznej i teoretycznej we wspoétczesnej, poznawczej psychologii spotecznej
oraz psychologii kulturowej, i cechujg sie wysokim poziomem naukowym. Inne prace
z kolei osadzone sg w filozofii umystu i poznania: szczegdlnie bliska Autorowi wydaje
sie tu perspektywa fenomenologiczna, ktérg stosuje z powodzeniem do analizy tak
indywidualnych, jak i zbiorowych doswiadczen zwigzanych z przemocg i cierpieniem.
Wreszcie, dr. Mazur nie stroni tez od analiz historycznych, do ktérych interesujgco
aplikuje zaréwno instrumentarium pojeciowe wspoiczesnej filozofii umystu, jak i
kategorie pojeciowe oferowane przez psychologig spoteczng i kulturowa.”
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Prof. Hanna Brycz byta podobnego zdania: ,Aktywnos¢ naukowa dr Mazura jest
bogata. Jest on autorem lub wspotautorem wielu artykutow, rozdziatéw w ksigzkach,
uczestniczyt czynnie w licznych konferencjach.” (...) | dalej: ,Podsumowujac uznaje,
ze aktywnos¢ naukowa dr Mazura jest dobra i oceniam jg pozytywnie.”

Dr hab. Katarzyna Hamer-den Heyer napisata w recenzji: ,Z przedstawionego
dorobku wynika, ze po doktoracie dr Lucas B. Mazur jest autorem lub wspoétautorem
6 rozdziatbw w monografiach zbiorowych oraz 15 artykutbw w czasopismach
zagranicznych i polskich (ale napisanych po angielsku).

Warto podkresli¢, ze artykuly przedstawione przez habilitanta jako dorobek
dodatkowy réwniez w wiekszosci oceniam jako majgce wazny wktad. Mojg uwage
zwrocit zwtaszcza artykut Mazur & Neset (2018). Democratic revolutions, opisujgcy
psychologiczne aspekty procesu przemian demokratycznych i ich trwania. Habilitant
podkresla w nim role nie tylko politycznego hardware’u (instytucji demokratycznych),
ale i rzadziej badanego spoteczno-psychologicznego software’u (niezbednego do
wspierania i konsolidowania demokraciji) (...)."

Dr hab. Tomasz Grzyb: ,Oprocz artykutdw sktadajacych sie na osiggniecie naukowe
Habilitant wykazuje jeszcze dziewie¢ tekstéw anglojezycznych opublikowanych w
pracach zbiorowych lub czasopismach (sposrdéd najwyzej punktowanych warto
wymieni¢ Frontiers in Psychology: Theoretical and Philosophical Psychology oraz
Integrative Psychological and Behavioral Science). Najogdlniej rzecz ujmujgc mozna
stwierdzi¢, ze sg to prace z obszaru filozofii nauk spotecznych. Chyba najbardziej
interesujgcg pozycjg sposréd nich - rzecz jasna dla mnie, jako psychologa
spotecznego - jest rozdziat opublikowany w ksigzce poswieconej reinterpretacjom
klasycznego eksperymentu Sheriféw (Robbers Cave). To, co zwraca szczegdinie
mojg uwage, to rozwazania nad metodologiczng strong prowadzonych badan, ze
szczegolnym uwzglednieniem interdyscyplinarnosci, trafnosci zewnetrznej i czasu
badan. Habilitant pokazuje eksperyment w Robbers Cave w kontekscie rozwoju
badan spotecznych w koncu lat 40. i w latach 50 XX wieku (co wazne - robi w sposob
zdradzajgcy sporg wiedze i erudycje) i podkresla, ze juz wtedy Sherif uwzgledniat w
konstruowaniu swoich badanh dorobek socjologéw. To wazna uwaga, pokazujgca, ze
interdyscyplinarnos¢ w podejmowaniu tematéw naukowych nie jest nowoscig, ktérg
naszej dyscyplinie przyniosty dopiero ostatnie lata. Interesujgce wydajg mi sie takze
rozwazania zwigzane z dychotomig trafnos¢ zewnetrzna - kontrola eksperymentalna.
Warto jednak zauwazyé, ze Habilitant pomija w nich prace Aronsona i Carlsmitha
(1968) dotyczacg realizméw eksperymentalnych a w moim odczuciu dla tej dyskusiji
jest to rzecz wrecz fundamentalna. Wydaje sie takze, ze znane juz od lat 80. XX
wieku tzw. petne koto psychologii spotecznej stworzone przez Roberta Cialdiniego
pomogtoby inaczej spojrze¢ na te pozorng w gruncie rzeczy dychotomie (trafno$é
zewnetrzna - kontrola eksperymentalna). Z podobng sytuacjag mamy do czynienia
wtedy, gdy Habilitant pisze o czasie - brakuje tu odniesienia do badan pokazujgcych,
jak klasyczne procedury eksperymentalne w psychologii spotecznej potrafity “dawac”
zupetnie rézne wyniki w zaleznosci od czasu “historycznego”, w ktérym byty
wykonywane. Przyktadem mogg by¢é chocby badania Salomona Ascha nad
konformizmem, ktére w zaleznosci od konkretnej dekady XX wieku mogtly sie
konczy¢ zupetnie innymi wynikami (metaanalize - bardzo porzgdng i bedgcg punktem
odniesienia w psychologii spotecznej - tego fenomenu wykonali Rod Bond i Peter B.
Smith w 1996 roku). Oczywiscie nie nalezy tych uwag traktowa¢ jako fundamentalnej
krytyki tego konkretnego tekstu - pokazujg one jedynie, ze w przypadku tekstow
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przekrojowych, chciatoby sie napisa¢ metaanalitycznych (cho¢ naturalnie Habilitant
zadnych metaanaliz w sensie statystycznym nie robi) stosunkowo fatwo jest o nawet
nieswiadome pominiecie waznych z perspektywy catosci analizowanego problemu
tekstoéw i opracowan. Mozna by rzec, ze taka jest natura tego typu publikacji, nie da
sie w koncu zawrze¢ w nich wszystkiego, co na dany temat zostato napisane, a z
kolei z wyborem dokonanym przez Autora zawsze mozna dyskutowac.

Pozostali cztonkowie komisji habilitacyjnej byli podobnego zdania, iz cato$¢ dorobku
naukowego Kandydata zastuguje na promocje w postaci stopnia doktora
habilitowanego; zwrécono réwniez uwage, iz mozliwosci Habilitanta zwigzane z
wyksztatceniem i realizacjg poszczegdlnych etapow naukowego rozwoju w
instytucjach zagranicznych stwarzaty mozliwosci np. interdyscyplinarnych badan
miedzynarodowych (z)realizowanych w ramach grantu, czego w dorobku brakuje.

Podsumowujgc te czes¢ uzasadnienia, Komisja habilitacyjna uwaza, iz opublikowany
dorobek naukowy habilitanta, pod postacig publikacji naukowych oraz Jego
aktywnos¢ naukowa polegajgca na udziale w konferencjach, w tym pozostate
elementy dorobku naukowego odpowiadajg wymaganiom ustawowym. Habilitant
wykazat sie ,istotng aktywnoscig naukowg albo artystyczng realizowang w wiecej niz
jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci
zagranicznej” (art. 219 ust. 1 pkt. 3 przedmiotowej ustawy).

OCENA DZIALALNOSCI DYDAKTYCZNEJ, EKSPERCKIEJ,
POPULARYZATORSKIEJ | ORGANIZACYJNEJ

Dziatalnos¢ dydaktyczna:

,Habilitant prowadzit szereg kursow z obszaru psychologii ogdlnej, socjologii, metod
badawczych zarobwno w jezyku polskim jak i angielskim. Warto podkresli¢, ze oprocz
placowek polskich (Uniwersytet Jagiellonski, Uniwersytet Warszawski), prowadzit
takze kursy w Niemczech i Austrii.” (z rec. dr hab. T. Grzyba).

Ksztatcenie kadry:

Habilitant nie wystepowat jako promotor pomocniczy w przewodach doktorskich, nie
podaje rowniez, czy prowadzit seminaria magisterskie.

Dziatalnos¢ ekspercka i recenzencka — miedzynarodowa i krajowa

Habilitant — jak podaje w wykazie swoich osiggnie¢ — recenzowat artykuty dla 11
czasopism o zasiegu miedzynarodowym, gtownie z listy JCR; jest recenzentem serii
wydawniczej Cambridge Handbooks of Psychology. Petni funkcje redaktora
naczelnego czasopisma Orbis Idearum, European Journal of the History of Ideas,
wydawanego przez Uniwersytet Jagiellohski oraz redaktorem jezykowym czasopisma
Polska Mysl Pedagogiczna.

Popularyzacja nauki:

Habilitant nie podaje informacji na ten temat, niemniej, jak mozna wywnioskowa¢ z
autoreferatu oraz interdyscyplinarnego charakteru badan, niektére Jego referaty
moga mie¢ taki charakter, np. ,opowiadat w Centrum Kultury Zydowskiej w
Oswiecimiu o swoich badaniach nad polityczng geografig. Mozna te aktywno$é
uznac za przyktady dziatalnosci popularyzujgcej wiedze i swoje osiggniecia” (z rec. dr
hab. Katarzyny Hamer-den Heyer).

13



Nagrody:

Habilitant otrzymat nagrode nauczyciela Uniwersytetu Jagiellonskiego za prace
dydaktyczng (2021).

Habilitant nie korzystat ze stypendiéw podoktorskich.
Dziatalnos¢ organizacyjna:

Funkcja V-ce przewodniczacego do spraw badan w Instytucie Badan
Psychologicznych Uniwersytetu Zygmunta Freuda w Berlinie.

Opinie recenzentow byty pozytywne; wymienili poszczegolne osiggniecia i dokonania
dydaktyczne i organizacyjne Habilitanta oraz podkreslili Jego zaangazowanie w
wymiarze miedzynarodowym i krajowym, zwtaszcza w UJ, np. interdyscyplinarnos¢ w
dydaktyce.

Cztonkowie komisji habilitacyjnej zgodzili sie co do tego, ze dziatalnos¢ dydaktyczna,
ekspercka, popularyzacyjna oraz organizacyjna Habilitanta zastuguje na
jednoznacznie pozytywng ocene.

Podsumowujgc, Komisja habilitacyjna pozytywnie ocenita dziatalnos¢ dydaktyczna,
organizacyjng i popularyzatorskg dr Lucasa Mazura.

KONKLUZJE OPINIl PRZYGOTOWANYCH PRZEZ RECENZENTOW

Prof. Hanna Brycz: ,Zgodnie z art. 219 ust. 1 pkt 2) ppkt b) oraz art. 219 ust. 1 pkt 3)
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tj.. Dz. U. z
2021 r. poz. 478 z pézn. zm.) oceniam pozytywnie dorobek naukowy oraz aktywnos$¢
naukowg dr Mazura i wnosze o nadanie dr Mazurowi tytutu doktora habilitowanego.”

Prof. Mirostaw Kofta: ,Reasumujgc: badania dr. Lukasa Mazura cechujg sie
wysokim poziomem metodologicznym i kulturg pojeciowa, i stanowig, we moim
przekonaniu, oryginalny wktad do nauki w petni odpowiadajgcy wymogom stawianym
przed pracg habilitacyjng przez Ustawodawce. Dlatego tez wnosze o dopuszczenie
pana dr. Lukasa Mazura do dalszych stadiow przewodu habilitacyjnego.”

Dr hab. Katarzyna Hamer-den Heyer: ,Na podstawie przeprowadzonej powyzej
analizy stwierdzam, Zze dorobek dr Lucasa B. Mazura, uzyskany po otrzymaniu
stopnia naukowego doktora, spetnia kryteria okreslone w art. 219 Ustawy z dn. 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Przedstawiony cykl artykutdw
stanowi znaczny wktad w rozwoj psychologii, a dr Lucas B. Mazur wykazuje sie
istotng aktywnoscig naukowa. Tym samym wnioskuje o dopuszczenie dr Lucasa B.
Mazura do dalszych krokow postepowania habilitacyjnego.”

Dr hab. Tomasz Grzyb: ,Mdj stosunek do zaprezentowanego mi dorobku Lucasa B.
Mazura jest ambiwalentny. Z jednej strony dostrzegam w nim kilka brakdw.
Najwazniejszym jest dos¢ mocno dyskusyjna spojnos¢ artykutow sktadajgcych sie na
osiggniecie naukowe. O ile ilosciowo i naukometrycznie nie mam do nich
jakichkolwiek uwag, to nie czuje sie do konca przekonany co do tego, ze stanowig
one, opisany w ustawie, “cykl powigzanych tematycznie artykutow naukowych”.
Minusem zaprezentowanego dorobku jest takze brak stazu zagranicznego, co dziwi
zwtaszcza w zestawieniu z - jak przypuszczam - petng anglojezycznoscig Habilitanta
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oraz jego pracg na uniwersytetach w Niemczech i Austrii. By¢ moze zresztg te prace
(a zwtaszcza sprawowanie funkcji v-ce przewodniczacego do spraw badan w
Instytucie Badan Psychologicznych Uniwersytetu Zygmunta Freuda w Berlinie)
mozna w jakims sensie za taki staz uznac. Ostatnig kwestig, ktorej mi brakuje, jest
kierowanie lub choéby aktywne uczestniczenie w grancie naukowym finansowanym
ze zrodet zewnetrznych, wymagajgcym startowania w otwartym konkursie. To
naprawde milowy krok w rozwoju kariery naukowej kandydata na samodzielnego
pracownika nauki - krok, ktérego Habilitant nie dopetnit.

Chce jednak zwrdci¢ takze uwage na plusy zaprezentowanego wniosku. Przede
wszystkim na interdyscyplinarne podejscie do uprawiania nauki przez Habilitanta,
jego szerokie zainteresowania, wiedze i erudycje. Sam przedstawiony dorobek
(zarbwno w czesSci “osiggniecie” jak i “dorobek dodatkowy”) ilosciowo i
naukometrycznie takze jest znaczny. Chce réwniez podkresli¢ zaangazowanie
recenzenckie i redakcyjne Habilitanta - to Swiadczy o jego zywej aktywnosci w
obszarze zycia naukowego.

Biorac pod uwage powyzsze uznaje, ze dr Lucas B. Mazur zastuguje na przyznanie
mu tytutu doktora habilitowanego i popieram jego wniosek o przyznanie mu tego
tytutu. Do Komisji Habilitacyjnej zwracam sie o uchwalenie poparcia dla jego wniosku
i przekazanie tej opinii Wysokiej Radzie Dyscypliny Psychologia Uniwersytetu
Jagiellonskiego w Krakowie.”

KONKLUZJA
Cztonkowie Komisji jednogto$nie stwierdzajg, iz osiggniecie naukowe dr Lukasa
Mazura oraz catoksztatt jego dorobku naukowego, organizacyjnego i dydaktycznego

spetnia wymagania stawiane kandydatom ubiegajgcym sie o stopien doktora
habilitowanego nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia.

Prof. dr hab. Piotr Oles — przewodniczgcy

Dr hab. Maciej Sekerdej, prof. UJ — sekretarz
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