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I. Imie i nazwisko: Marta Kania
[I. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne — z podanicm podmiotu nadajacego

stopien, roku ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej.

2008 - stopien naukowy doktora nauk humanistycznych w zakresie archeologii, nadany Uchwalg Rady
Wydziatu Historycznego Uniwersytetu Jagiellonskiego z dnia 27 czerwca 2008 roku na podstawie roz-
prawy doktorskiej: Archeologia i nacjonatizm w Peru w pierwszej polowie XX wieku (promotor: prof. dr

hab. Adam Walaszek; recenzenci: prof. dr hab. Janusz Koztowski, prof. dr hab. Marcin Kula}

2003 - magister kulturoznawstwa, specjalnos¢: stosunki etniczne i migracje migdzynarodowe, Instytut
Studiéw Polonijnych i Etnicznych, Wydziat Studiow Miedzynarodowych i Politycznych, Uniwersytet Ja-

giellonski w Krakowie

2002 - magister archeologii, dwie specjalnosci: Archeologia Polski i powszechna; Archeologia Srodziem-

nomorska, [nstytut Archeologii, Wydzial Historyczny, Uniwersytet Jagielloniski w Krakowie

ITl. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych.

Od 01.10.2011: Zakiad Ameryki Lacinskiej, Instytut Amerykanistyki i Studiow Polonijnych, Wydzial
Studiow Miedzynarodowych i Politycznych, Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie

stanowisko: adiunkt

Od 01.10.2008: Katedra Ameryki Lacinskiej, Instytut Amerykanistyki i Studiéw Polonijnych, Wydzial
Studiow Migdzynarodowych i Politycznych, Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie

stanowisko: asystent z doktoratem



IV. Omowienie osiggnig¢, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 Ustawy.

Tytul osiggnigcia naukowego:
Polityka wobec dziedzictwa prekolumbijskiego na terenie Peru w XIX - XXI wieku: nacjonalizm -

monumentalizacja - partycypacja.

Na prezentowane osiagnigcie naukowe skladajg si¢ monografie:

I. Marta Kania, Prekolumbijski image Peru. Rola archeologii i d=ied-ictwa inkaskiego w ksztaltowaniu
peruwiariskiej tozsamosci narodowey, Studia Latynoamerykanskie Uniwersytetu Jagiellonskiego, vol.
12, Wydawnictwo Universitas, Krakow 2010, s. 363.

2. Manta Kania, Machupicchu: migdzy archeologiq i politykq, Studia Latynoamerykanskie Uniwersytetu
Jagiellonskiego, vol. 13, Wydawnictwo Universitas, Krakéw 2013, s. 292,

3. Marta Kania, Projekt Qhapag Nan. Wy=wania nowego modeln polinvki wobec d=ied=ictwa kulturowego

fudow tubviczych, Seria Societas, 126, Ksiggarnia Akademicka, Krakéw 2019, s. 223.

Opis osiggnigcia naukowego
Uwagi wstepne

Ewolucja polityki wobec dziedzictwa prekolumbijskiego i dyskurs na temat przesziosci obecny w
sferze publicznej na terenie Ameryki Laciniskiej jest nierozerwalnie zwigzany z ewolucja statusu spo-
teczno-politycznego ludnosci tubylczej, ktdra zardwno sama mieni sig, jak i jest uznawana przez pozostale
sektory spoleczenstwa za spadkobiercg przed-hiszpanskiej spuscizny kulturowej.

W XIX wieku, burzliwym okresie ksztaltowania si¢ nowych panstw (estado-naciones) na terenie
Ameryki Laciniskiej, gléwne aspekty 6wczesnej ideologii narodowej opieraly sig na homogenicznej wizji
nowoczesnego paristwa liberalnego, ale odwolujgcej si¢ w spos6b symboliczny do dziedzictwa prekolum-
bijskiego, jako tego elementu koncepcji nowych bytéw politycznych, kiéry legitymizowal przejecie wia-
dzy przez warstwe kreolsko-metyskg. Wigkszos¢ panstw znacjonalizowala stanowiska i zabytki okresu
przed-hiszpanskiego na swoich terytoriach, by méc w wigkszym stopniu i w lepszy sposdb chronié je
przed zniszczeniem, nielegalnym handlem, rabunkiem, wywiezieniem poza granice kraju. Byl to akt,
ktory mozemy interpretowaé jako przejgcie kontroli zaréwno nad terytorium panstwa, jak i nad historia
ksztaitowanego narodu. Proces nacjonalizacji, kiéry wigzal si¢ najezeéciej z gromadzeniem zabytkow w
kolekcjach Muzeéw Narodowych w stolicy danego paristwa oraz nadawaniem okreslonym stanowiskom
statusu symboli dziedzictwa narodowego prowadzit do ich monumentalizacji. Ludno$¢ tubylcza pozba-
wiano przy tym dostepu do jej spuscizny kulturowej.

Koncepcje nacjonalistyczne oparte na wybranych elementach dziedzictwa przed-hiszpanskiego

powrdcity w pierwszej polowie XX wieku, w haslach paternalistycznej i protekcjonistycznej polityki rza-
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dow populistycznych i koncepcji okreslanej mianem indigenismo moderno, poprzez ktorg wyrazano za-
chwyt juz nie tylko nad materialng spuscizng czasow przed-hiszpanskich, ale rowniez doceniano elementy
~Kultury zywej” - zachowanych tradycji kulturowych spoltecznosci tubylczych. Pozostawaly one jednak
pod opieka panstwa i definiowano je jedynie w kategoriach barwnego folkloru.

W drugiej polowie ubieglego stulecia pojawily sig, i z coraz wigkszg dynamika zaczely postepo-
wac zmiany w polityce wobec tubylczego dziedzictwa kulturowego, kiére mozemy obserwowa¢ do dzis.
Na kanwie procesow demokratyzacji, mobilizacji grup mniejszosciowych i nowych pryncypiéw plurali-
zmu kulturowego, upolitycznienie elementow dziedzictwa kulturowego zaczelo stanowié¢ instrument do-
stepu do wladzy i partycypacji politycznej. Przyjeto wowcezas szerokie rozumienie tego terminu. Wedlug
definicji ONZ, UNESCO oraz zapisow Konwencji nr 169 Mig¢dzynarodowej Organizacji Pracy z 1989
roku, dziedzictwo kulturowe ludéw tubylczych obejmuje wszystkie formy relacji migdzy ludami a zaj-
mowanym przez nie terytorium, wszelkie formy ekspresji wierzen i tradycji oraz jest podstawg dla utrzy-
mywania stosunkdw gospodarczych, dyplomatycznych i spolecznych tych ludéw z innymi wspélnotami.
Wszystkie aspekty dziedzictwa kulturowego sg ze sobg polaczone, sy integralne i nie mozna ich postrze-
gac oddzielnie. Kazdy z ludow tubylczych winien mie¢ prawo do samodzielnego okreslenia, ktére z ele-
mentow dziedzictwa kulturowego (materialnego i niematerialnego) przynalezy do jego spuscizny kultu-
rowej. Tak szeroko rozumiane pojecie dziedzictwa kulturowego odnosi si¢ naturalnie réwniez do spusci-
zny przed-hiszpanskiej - nie s to jedynie pozostalosci kultury materialnej {obiekty architektury, infra-
struktury, artefakty znajdowane na stanowiskach archeologicznych), lecz réwniez kosmowizja, wierzenia,
wiedza, technologie i umiejetnosci, zachowane i przekazywane z pokolenia na pokolenie.

Dziedzictwo kulturowe stanowi wspdlczesnie istotny komponent nowej jakosci relacji migdzy
panstwem a ludnoscig tubylcza, kiore stopniowo maja ewoluowac z pozycji stosunkow wertykalnych ku
horyzontalnym. Staje si¢ instrumentem politycznych negocjacji i walki o implementacj¢ praw indigenas,
jak réowniez o wigkszy ich udziat w zyciu politycznym i gospodarczym panstwa (na przyklad poprzez
sprzeciw wobec ekstraktywizmu, w walce z monopolem panstwa na polu zarzgdzania zasobami natural-
nymi, dla zyskania realnych korzysci zwiazanych z rozwojem turystyki partycypacyjnej). Jest zatem
istotng czescig procesow demokratyzacji zycia politycznego. Coraz dobitniej w politykach kulturowych
wielu panstw podnoszona jest koniecznosc ochrony integralnosci i autentycznosci tubylczego dziedzictwa
kulturowego, zagwarantowania praw do dziedzictwa, wlgczania przedstawicieli ludnosci tubylczej w ini-
cjatywy rzadowe, sluzace etnorozwojowi i zabezpieczeniu tubylczej spuscizny kulturowej przed zgub-
nymi skutkami komercjalizacji i globalizacji.

Wszystkie wskazane zagadnienia dotyczace polityki historycznej, koncepcji panstwa, politycznej i
spolecznej funkcji dziedzictwa kulturowego i statusu politycznego ludéw tubylczych stanowia baze mo-
ich rozwazan dotyczacych polityki wobec dziedzictwa prekolumbijskiego na terenie Peru w okresie XIX

do poczatkdw XXI wieku.



Pytanie o to, w jaki sposob dziedzictwo prekolumbijskie, przede wszystkim idealizowane dziedzic-
two inkaskie stalo sie gléwng osia polityki historycznej Peru w XIX i poczgtkach XX wieku przyjetam
jako temat badan, ktérych wyniki opublikowalam w pierwszej z omawianych monografii: Prekolumbijski
image Peru. Rola archeologii i dziedzictwa inkaskiego w ksztaltowaniu peruwiariskiej toisamosci na-
rodowej. Publikacja jest rezultatem badan realizowanych w ramach projektu indywidualnego Dzied=ictwo
prekolumbijskie w procesie ksztaltowania toisamosci narodowej w Peru (realizacja 2009-2010), ktéry byl
kontynuacja i poszerzeniem problematyki podjete) w rozprawie doktorskiej.

Wybor Peru jako tematu badan o relacjach, ktore laczg przed-hiszpanska spuscizng i praktyke po-
lityczng (w tym wypadku przede wszystkim proces ksztaltowania ideologii narodowej) byt dla mnie, jako
latynoamerykanisty oczywisty. Panstwo to ukulo swoj najbardziej rozpoznawalny do dzis wizerunek po-
przez odwolywanie si¢ do dziedzictwa prekolumbijskiego, przede wszystkim do dziedzictwa tradycji in-
kaskiej. Sieganie po repertuar symboli prekolumbijskich i przede wszystkim zwrot ku ,,zlotej epoce
okresu inkaskiego™ pojawialo si¢ sporadycznie w dyskursie politykow peruwianskich niemal od poczat-
kéw XIX wieku, jednak juz na przelomie XIX i XX wieku oraz w pierwszych dekadach XX wieku nadato
glowny ton wznioslym haslom patriotéw peruwianskich oraz przybralo ksztalt programu politycznego.
Gloszone w kregach rzadowych postulaty przezwycigzenia kryzysu politycznego, spolecznego i ekono-
micznego, w ktory popadlo Peru na przelomie XIX i XX wieku po bolesnej porazce w tzw. ,Wojnie o
Pacyfik” (1879-1884) zawieraly hasta rekonstrukgji i re-integracji upokorzonego narodu peruwianskiego
w oparciu o idealizowang wizje prekolumbijskich dziejow regionu i dokonania odlegltych, niemal mitycz-
nych przodkéw inkaskich.

Celem podjetych badan byla wiec proba ukazania, w jaki sposdb i poprzez jakie dzialania odkry-
wana i rekonstruowana, prekolumbijska przeszios¢ Peru stala si¢ kluczowym elementem polityki histo-
rycznej i instrumentem wykorzystywanym przez peruwianskich ideologoéw narodowych zaréwno w pro-
cesie formowania podstaw tozsamosci i definiowania koncepcji narodu peruwianskiego w XIX wieku, w
procesie restauracji narodu peruwianskiego po przegranej wojnie na przelomie XIX i XX wieku oraz
podstawg programdw politycznych i punktem wyjsciowym dla dziatan administracji centralnej, wplywa-
jacych na proces ksztaltowania tozsamosci narodowej mieszkancéw Peru w pierwszej polowie XX wieku,
Swoja uwage skupitam na wybranych aspektach programow politycznych i koncepcji ideologicznych
obecnych na terenie Peru w XIX i XX wieku - przede wszystkim tych, ktore dotyczyly problematyki tzw.
wkwestii indianskiej” (problemu statusu spoleczno-politycznego i kondycji ekonomicznej spolecznosci
tubylczych) oraz ,,politycznej wartosci” przed-hiszpanskiego dziedzictwa kulturowego.

Celem bylo rowniez scharakteryzowanie procesu ksztaltowania swiadomosci statusu dziedzictwa
prekolumbijskiego jako narodowego dziedzictwa Peru, ktory dokonywat si¢ poprzez instytucjonalizacje
badan archeologicznych i rozwdj muzealnictwa narodowego. W tym celu podj¢tam krytyczng analize
polityki kulturowej w zakresie ochrony dziedzictwa prekolumbijskiego Peru na wczesnych etapach

ksztaltowania ustawodawstwa w tym zakresie. Kluczowe dla moich rozwazan byly dwa dokumenty -
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rozporzadzenie majgce moc ustawy z 2 kwietnia 1822 roku (Decreto Supremo nr 89), w ktérym wyrazono
jasny stosunek panstwa wobec zabytkéw archeologicznych: Zabytki, ktore pochodz=q z okresu starozyt-
nego Peru sg wlasnosciq Narodu, poniewaz odnoszg sie do [okresu) swietnosci, kitory sie = nimi wigze
(za: Avalos de Matos, Ravines 1974, ,Las antigiiedades peruanas y su proteccion legal”, Revista del Mu-
seo Nacional, tomo XL, Limas. 373) oraz ustawa nr 6634 z 13 czerwca 1929 roku, w ktérej aktualizowano
postanowienia z 1822 roku gloszac, ze zabytki okresu prekolumbijskiego stanowig wiasnosé narodu pe-
ruwianskiego, a przez to nalezg do panstwa i znajdujg si¢ pod jego ochrona. Analiza relacji aczgcych
dziedzictwo prekolumbijskie z praktyka polityczng w Peru sklonila mnie réwniez do zastanowienia si¢
nad rolg tradycji, pamigci i mitu narodowego (przede wszystkim odwolywania si¢ do mitu ,,zlotej epoki”
dziejow narodu) w ksztaltowaniu tozsamosei narodowej mieszkancow Peru oraz w kreowaniu specyficz-
nego image tego kraju, zarGwno na terenie samego panstwa, jak rowniez na arenie migdzynarodowe;j.

Tak szeroki temat badawczy wymagal przyjecia réznorodnej metodologii. W pierwsze) kolejnosci
zastosowalam metodg instytucjonalno-prawng, uzupelniong metodg zrodtowg i analizy tresci, dzigki kto-
rym dokonalam analizy danych zastanych,. Byly to przede wszystkim archiwalne i wspoélczesne doku-
menty administracji peruwianskiej, odnoszgce si¢ do instytucjonalizacji badai archeologicznych i naro-
dowego muzealnictwa oraz ochrony i zabezpieczenia dziedzictwa kulturowego Peru, a poprzez te dziala-
nia wzmacniajace status dziedzictwa prekolumbijskiego jako dziedzictwa narodowego w strukturach nie-
podleglego panstwa. Metoda historyczna postuzyla mi do analizy genezy zjawisk spolecznych, kulturo-
wych i politycznych zachodzacych na terenie Peru w XIX i XX wieku. Wykazalam, ze wiele z nich wy-
nikato z uwarunkowan jeszcze okresu kolonialnego, przede wszystkim w zakresie relacji migdzy poszcze-
golnymi sektorami spoleczenstwa peruwianskiego (status spolecznosci metysko-kreolskiej versus status
spoleczno-polityczny spolecznosci tubylezych). Badania jakosciowe wykorzystalam przy analizie dys-
kursu politycznego i koncepcji ideologicznych odnoszacych si¢ do konstruowania peruwianskiej tozsa-
mosci narodowej, zardowno w dobie post-niepodleglo$ciowej (nacionalismo crioflo), w okresie indigeni-
zmu republikanskiego, jak i w poczatkach XX wieku w $rodowiskach lewicowych i kregach rzadowych
administracji Augusto B. Leguia. Wskazane metody badawcze uzupetnilam réowniez metodg biograficzng,
opisujac dziatania czolowych ideologow i intelektualistow peruwianskich XIX i poczatkow XX wieku.

Badania realizowatam w latach 2009-2010 na terenie Peru, poprzez konsultacje i kwerendy biblio-
teczne i archiwalne w Pontificia Universidad Catodlica del Peru, Biblioteca Nacional del Pert i Instituto
Nacional de Cultura w Limie oraz badania terenowe i kwerendy w Universidad Nacional San Antonio
Abad w Cusco, Bibliotece Municypalnej i Bibliotece Centrum Regionalnych Studiéw Andyjskich Casa
Bartolome de las Casas w Cusco. Uzupelnieniem badarn na terenie Peru byla kwerenda biblioteczna w
Ibero-Amerikanisches Institut Preussischer Kulturbesitz w Berlinie.

W moich rozwazaniach nad narodem i ksztattowaniem tozsamosci narodowej w Peru w XIX i

pierwszej polowie XX wieku stosowalam pojecie ,,nacjonalizm™ w znaczeniu deskryptywnym, nie war-

tosciujgecym. Biorge pod uwage zalezno$c miedzy procesem narodowotworczym i statusem dziedzictwa
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prekolumbijskiego (glownie inkaskiego) w historii ksztaltowania tozsamosci narodowej Peru istotne oka-
zalo si¢ odwotanie do koncepcji nacjonalizmu etnicznego, poniewaz mowi ona o rdzennych wartosciach
danej wspélnoty i podkresla znaczenie mitow, symboli i wspdinych korzeni w procesie ksztaltowania
tozsamosci narodowej. Wedlug zwolennikow tej koncepeji przeszlosé musi byé uzyteczna, a mity o po-
chodzeniu i przodkach tworzg podstawe i punkt wyjsciowy dla wszystkich narodowych mitologii. W
przypadku Peru rownie wazna byla jednak modernistyczna koncepcja nacjonalizmu, ktéra wskazuje na
decydujaca rolg ideologdw i konstruktorow narodu w procesie narodowotwérczym. To oni ,,wybieraja
przeszlosc”, kierujg pamigeig i tradycjg wspolnoty, decyduja o specyficznej ,,amnezji” i selekcji przeszio-
éci i jej elementow, kszialtuja wyobrazenia narodu o samym sobie. Rozpoznanie proceséw spolecznych,
politycznych i kulturowych zachodzacych w omawianym okresie na terenie Peru sklonilo mnie zatem do
przyjecia zarowno etnicznej koncepcji narodu, jak rowniez uznalam za Ernestem Gellnerem, Erikiem
Hobsbawmem i Benedictem Andersonem, Ze nardd jest (moze by¢) zjawiskiem stosunkowo nowym, two-
rem okreslonej ideologii politykow i intelektualistow—kreatorow narodu, i ma w sobie wiele z ,,inzynierii
spolecznej”. Specyficznym elementem procesu ksztaltowania tozsamosci narodowej w Peru, ktore staly
sie osig moich rozwazan wokot polityki historycznej i statusu dziedzictwa prekolumbijskiego byly nato-
miast dyskusje, ktore zasadzaly si¢ na kwestii uznania lub wykluczenia spolecznosci indianskiej z ram
narodu peruwianskiego.

W odniesieniu do pojecia tradycji, z punktu widzenia tematu badan najbardziej interesujacym jej
aspektem okazat si¢ proces jej ,,wytwarzania”, kreowania, stanowigcy niezbedny skladnik wszelkich pro-
cesOw mitotworczych i narodowotworczych. Na kreowanie i ksztaltowanie ,,nowych, wytworzonych tra-
dycji” zwrocil uwagg Eric Hobsbawm (1992) powolujac do zycia okreslenie invention of tradition (w
polskiej literaturze tltumaczone jako tradycja wynaleziona). Termin ten oznacza ,,serie” powtarzajacych
si¢ praktyk natury rytualnej i symbolicznej, ktore usiluja zaszczepi¢ w swiadomosci spolecznej pewne
wartosci i normy, dowodzac za pomocy cyklicznego powtarzania ich faktycznego powiazania z odlegla,
i — co bardzo wazne — wybrang przeszloscig. Wspomniane prakiyki zmierzajg do ustanowienia pewnej
kontynuacji, cigglosci i powigzania kreowanej tradycji z odleglym, wybranym okresem w dziejach danej
grupy - mitycznymi przodkami lub ,.zlotg epoka”. W tym aspekcie odwolalam sie réwniez do koncepcji
Anthony’ego Smitha (1999, 2004), kiora glosi, ze postgpowanie oparte na selekeji i starannym wyborze
odpowiednich tresci tradycji jest najczgsciej uwarunkowane potrzebg terazniejszosci i jest podstawowym
zadaniem ideologow danej wspdlnoty. Dokonuje si¢ w sferze symboliki (wybrana i ,,wykreowana” trady-
cja jest widoczna w kanonie sztuki narodowej, w stosunku do dziedzictwa kulturowego) i w sferze poli-
tyki (podejmowane sg okreslone decyzje na szczeblu oficjalnych wiadz zaréwno administracji panstwo-
wej jak i regionalnej).

Przedstawiony w kolejnych czesciach monografii proces formowania narodu peruwianskiego
wskazuje, ze gléwng osia dyskursu narodowego byl charakter i dynamika relacji zachodzacych miedzy

tubylczg i kreolska czgécia populacji Peru. Napigcia migdzy tymi dwiema grupami, odmienne aspiracje i
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wyobrazenia na temat narodu peruwianskiego, a w wielu wypadkach zwykly konflikt intereséw stanowig
rdzen wszelkich rozwazan na temat tozsamosci peruwianskiej. Wynika to z faktu, ze w Peru na zadnym
etapie procesu ksztaltowania panstwa narodowego (estado-nacion - termin stosowany w literaturze odno-
szacej si¢ do polityki latynoamerykanskiej) nie wytworzy!l si¢ nardd jednolity pod wzgledem etnicznym,
spolecznym lub kulturowym. Niepodlegle panstwo Perti nie zjednoczylo wszystkich Peruwianczykow,
waimg cz¢sé populacji pozostawiajge na marginesie glownego nurtu politycznego i kulturowego paristwa.
Na podzialy geograficzne (costa kontra sierra), przez wieki kolonizacji, a nast¢pnie lata niepodleglosci
nakladaly si¢ antagonizmy spoleczne, kulturowe i ekonomiczne, co jest najwyrazniej widoczne w utrzy-
mujgcym si¢ w niemal kazdej sferze zycia dualizmie: hiszpanskojezyczne, kreolskie, dominujgce wy-
brzeze funkcjonowalo obok indianskiej, tradycyjnej, w wigkszosci keczuanskiej sierra.

Konflikt migdzy grupa dominujgcg, kreolska, a marginalizowang indianska oraz sprzecznosé
dwach tradycji i odmiennosé potrzeb dwoch kemponentéw narodu peruwianskiego stanowily wyzwanie
dla wszystkich programdw nacjonalistycznych w Peru. Ich celem w poczatkach XIX wieku stato sig wy-
eliminowanie niejednorodnosci i skonstruowanie wyraznie zdefiniowanej, homogenicznej tozsamosci na-
rodowej. Nardd peruwianski stat sig ,projektem™ tworcow Republiki, ktorzy pragneli stworzyé panstwo
idealne i zintegrowane wewngtrznie. Poszukujgc oryginalnego ,.spoiwa” siggnigto do okresu przed-hisz-
panskiego i polaczono dziedzictwo prekolumbijskie z historia kreolska i okresem republikanskim. Prze-
szlo$¢ i spuscizna kultury tubylczej nie byly juz wylacznie dziedzictwem Indian, lecz odnosily sie do
calego spoleczenstwa, takze do warstwy Kreolow. Ta charakterystyczna dla pierwszych dekad niepodle-
gtosci Peru ideologia, okreslana niekiedy mianem indigenismo republicano byla koncepcjg jednosci na-
rodu zgodnie z haslem: una sola nacion, un solo estado [jeden nardd — jedno panstwo] i hasto to odnosilo
si¢ zarowno do jednego systemu prawa czy jednego jezyka, jak i jednej, narzuconej odgdrnie przez ideo-
logow narodowych wizji tego, co stanowi podstawg tozsamosci la peruanidad. Ksztaltowana poprzez
umiejetnie realizowang polityke historyczng jednosé¢ narodu peruwianskiego odrzucala zroznicowanie et-
niczne i kulturowe mieszkancow Peru, kreujac wizjg panistwa mononarodowego i monokulturowego, wy-
wodzacego swe korzenie z dziedzictwa potgznego, zjednoczonego silng wladza centralng panstwa Inkow.
Wigezano histori¢ okresu prekolumbijskiego do historii narodu-panstwa Peru dla celow jego integracji,
ale rowniez dlatego, ze to dawalo mlodej Republice pozadany kontekst ,.dlugiego trwania”, nadawalo
narodowi peruwianskiemu potrzebnej glebi historycznej. Na podstawie dziejow kultury prekolumbijskiej
(przede wszystkim inkaskiej) mozliwym stato si¢ opracowanie ram historii narodowej, ktéra poprzedzala
czasy konkwisty i kolonizacji. Historia ta legitymizowala dazenia niepodleglosciowe mieszkancow Peru,
usprawiedliwiala oderwanie si¢ kolonii od metropolii, zatem posluzyla jako instrument, ktéory sankcjono-
wal istnienie i stabilizowal nowg wiadze.

Nacjonalizm peruwianski rozwijajacy si¢ w kolejnych dekadach X1X wieku byt juz jednak zdo-

minowany przez hiszpanskg tradycje¢ kulturowg (limenskie criollismo, hispanizm) oraz hasla pozytywi-



zmu. Europejskie prady intelektualne, szybko adaptowane i rozpowszechniane w srodowisku intelektua-
listow kreolskich sluzyly interpretacji rzeczywistosci peruwianskiej, kiorg oceniano bardzo surowo. Do-
ceniano warto$¢ materialnego dziedzictwa prekolumbijskiego, odkrywanego dzigki badaniom archeolo-
gicznym wspieranym przez administracj¢ panstwowg, lecz dziedzictwo kulturowe wspélczesnych tubyl-
cow (,kultura zywa™) nie bylo postrzegane jako spuscizna godna nowoczesnego panstwa. Najwigcej zwo-
lennikow zyskal projekt inkorporacji ludnosei indianskiej do narodu peruwianskiego, poczatkowo rozu-
miany jako radykalna asymilacja, a nastgpnie jako proces umiarkowanej akulturacji. Teorie hispanistow
na temat integracji narodu peruwianskiego opieraly si¢ na przekonaniu, ze potomkowie wspaniatych In-
kow musza przede wszystkim wyzby¢ si¢ ,.stanu barbarzynstwa”, w ktory popadli przez wieki okresu
kolonialnego.

W konfrontacji wobec hispanizmu ,,Pokolenia 1900 znalazla si¢ ideologia indigenismo moderno
z poczgtkow wieku XX, ktorej zwolennicy obrali zupetnie inny punkt widzenia historii narodu peruwian-
skiego. Negowali i odrzucali dominujacy wptyw hiszpanskiej (europejskie)) tradycji na ksztaltowanie
tozsamosci narodowej w Peru, przede wszystkim poszukujjc jej korzeni w wartosciach rdzennych, in-
dianskich. Symboliczne odwolywanie si¢ do odleglych, mitycznych, przed-hiszpanskich czaséw, glory-
fikowanie dokonan odleglych cywilizacji prekolumbijskich pozwalalo indigenistom spojrze¢ na wspol-
czesng populacje indianskg z innej perspektywy. Umozliwiato zrewaloryzowanie wartosci jej kultury,
wybranych aspektow jej historii i tradycji i dzigki temu torowalo drogg wiaczeniu jej do gléwnego nurtu
zycia politycznego i kulturalnego kraju. Indigenizm XX wieku stal si¢ zatem ideologia, w kidrej intelek-
tualisci peruwianscy wyrazali ,,odkrycie przeszlosci” przed-hiszpanskiej jako niezbednego elementu ka-
nonu wartosci narodowych. Rezultatem dyskusji na temat integracji spolecznosci indianskiej do wspél-
noty narodowej byla atmosfera fascynacji ,,starozytnosciami peruwianskimi”, ktéra sprzyjala podejmo-
waniu wnikliwych studiéw nad dziedzictwem prekolumbijskim regionu andyjskiego.

Nacjonalizm indigenistyczny stal sig oficjalna doktryng polityczng Peru podczas drugiej prezy-
dentury Augusto Bemardino Leguia (1919 — 1930, okres Oncenio ). Jego kulturowy aspekt wyrazal si¢
najpeiniej w finansowaniu lub wspoHinansowaniu przez panstwo badan archeologicznych, zakladaniu
kolejnych placdwek muzealnych i otwieraniu kolekcji sztuki prekolumbijskiej. Wszystkie te dzialania
zaczely pelni¢ wazng role w promowaniu okreslonej wizji narodu peruwianskiego. Odwolywano sig przy
tym przede wszystkim do inkaskiego rozdzialu w dziejach regionu andyjskiego, ktéry promowano jako
najwazniejszg czes¢ Historia Patria Republiki. Polityka historyczna okresu oncenio moze by¢ wrgcz de-
finiowana jako proces ,,inkaizacji” narodu peruwianskiego. Inkaizm (incaismo) byl dla wielu przedstawi-
cieli elit politycznych i kulturalnych Peru metodg symbolicznego przywlaszczenia wspanialej przeszlosci,
reprezentowanej przez idealne panstwo Inkow, Tahuantinsuyu. W ten sposdb osiggalo Peru tak pozadang
przez kazdy narod ‘giebie historyczng’ i *zlota epoke’ dziejow, ktore upodabnialy mtoda Republike do

‘starych narodoéw’ europejskich, a odrdznialy od pozostalych, ‘mlodych’ republik latynoamerykanskich.



W ten sposob rowniez odwracano uwagg spoleczenstwa peruwianskiego od poczucia upokorzenia po po-
razce w wojnie z Chile, wskazujac na swietlane czasy potggi inkow, z ktorych powinno czerpaé sile.
Przyjeta przeze mnie metoda biograficzna pozwolila przesledzi¢ zyciorysy kluczowych postaci
polityki i Zycia naukowego 6wczesnego Peru: Julio C. Tello, Maxa Uhle, Luisa Valcarcela, José C. Ma-
ridtegui, Raula Haya de la Torre. Wigczali oni elementy dziedzictwa prekolumbijskiego (przede wszyst-
kim dziedzictwa inkaskiego) w dyskurs polityczny i programy swoich partii, lub tez odwrotnie - éwczesny
polityczny dyskurs dominujgcy w Peru odcisnal wyrazne pietno na realizowanych przez nich badaniach
naukowych, vide: ,allochtoniczna teoria o pochodzeniu cywilizacji andyjskiej” Uhle; archeologia indige-
nistyczna realizowana przez Tello; ,,komunizm inkaski” Maridtegui , ,.utopia andyjska™ i ,.inkaizacja na-
rodu” Valcarcela, ,,indoameryka” Haya de la Torre. Nostalgia i przywolywanie minionej epoki Inkow
zgodne z ideg incaismo prowadzity do gloryfikacji inkaskiego dziedzictwa, do przekonania, Ze spuscizna
Inkow jest nadal zywa wsrdd wspdlczesnych Peruwianczykow i to ona stanowi najwazniejsze, bo auten-
tyczne podstawy narodu peruwianskiego. Przekonanie to podpierano moceno wyidealizowang wizja pan-
stwa Tahuantinsuyu. Dla José C. Maridtegui i jego zwolennikow (srodowiska lewicowe), odwolanie si¢
do przeszlosci inkaskiej zasadzalo si¢ na przekonaniu o koniecznosei podjgcia dziatan politycznych (re-
wolucyjnych) przeciw systemowi feudalnemu, ktory sprowadzal Indian do roli podlegtej, podrzedne;j.
Gloszac hasla socjalizmu, a z czasem komunizmu, kiory definiowal rewindykacyjne zadania mas i klasy
pracujgcej Mariategui stwierdzal, Ze masy te, 1o w Peru w przewazajgcej cz¢sci spolecznos¢ indianska.
Socjalizm nie bedzie mial, zatem szans rozwoju, nie stanie si¢ socjalizmem peruwianskim, jesli nie pola-
czy sie z procesem rewindykacji historii i praw Indian. W procesie tej rewindykacji opracowal teorig na
temat komunizmu agrarnego panstwa Inkow, ktory stanowil dla niego alternatywg dla XX-wiecznego,
borykajycego si¢ z tzw. ,,problemem indianskim” (glownie problemem ziemi) systemem gospodarczym
Peru. Mysle, ze to jeden z najciekawszych przykladow odwolywania si¢ i wlgczania literalnie elementow

dziedzictwa prekolumbijskiego bezposrednio do wspédlczesney teoni politycznej.

Zrealizowane badania pozwolily wysunaé nastepujace wnioski:

- w XIX i XX wieku prekolumbijskie dziedzictwo stalo sig¢ nieodzownym elementem polityki historycznej
panstwa peruwianskiego, poniewaz w sposob symboliczny legitymizowalo nowg wladze polityczng (pan-
stwo Peru jako spadkobierca panstwa Inkéw Tahuantinsuyu);

- nacjonalizm stawia nas w obliczu fundamentalnego paradoksu: z jednej strony nacjonalisci czynig sta-
rania by ,.stworzy¢”, ,.skonstruowac™ nowy naréd, powolaé nowe instytucje, zintegrowacé nie raz rézno-
rodna etnicznie i kulturowo populacje i stworzyé jednolita kulturg narodowa. Z drugiej za$ nieustannie
odwolujg sie do narodowe] przeszloici, poszukuja i powoluja na odlegly, domniemang ,.zlota epoke”.
Tym samym nardd jawi si¢ zarowno jako co$ nowego, konstruowanego, jak i cos starego, odwiecznego,
gleboko zakorzenionego w przeszlosci. Twierdzenie to mozemy odnies¢ do procesu konstruowania i in-

stytucjonalizowania panstwa narodowego Peru w X1X wieku oraz do procesu ksztaltowania oryginalnej
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tozsamosci la peruanidad opartej na utopijnej wizji powrotu ,.zlotej epoki” panstwa Inkéw poczatkow
XX wicku;
- ,,Zloty wiek” to symbol i podstawa autentycznosci danego narodu, baza jego prawa do istnienia. Epoka
»ztotych dziejow” ma za zadanie przypominac czlonkom narodu o ich bohaterskiej przeszlosci, ksztaltu-
jac w nich poczucie przywiazania do okreslonych wartosei narodowych. Pielggnowanie pamigci o ,,zlotej
epoce” jest rowniez inspiracja dla odnowy, dla rekonstrukcji wspolnoty narodowej po okresie kryzysu.
.Zlota epoke” okresu inkaskiego wykorzystywano na terenie Peru do celow zardwno integracji wokot
idei silnego, niepodleglego narodu-panstwa, jak i jego rekonstrukcji po porazce w ,,Wojnie o Pacyfik”,
jako swoiste remedium na polityczny kryzys i rozlam spoleczenstwa.
- w dyskusji nad ksztaltem i koncepcja niepodleglego panstwa peruwianskiego nalezy zwréci¢ uwagg na
obecnosé¢ dwdch przeciwstawnych zjawisk: movimiento nacional crioilo t movimiento nacional indigeni-
sta. Z jednej strony ksztaltowanie peruwianskiej tozsamosci narodowej bazowalo na odwolywaniu sig¢ do
»Zlotej epoki” dziejow prekolumbijskich, co oznaczalo gloryfikacje indianskiej przeszlosci i docenienie
osiggnigé indianskiej kultury. Z drugiej strony jednak kreolscy patrioci bardzo rzadko lub weale wlgczali
do wizji nowego narodu wspolczesna ludnos¢ rdzenng i jedynie okazjonalnie i tytko teoretycznie odwo-
lywali sie do , braterstwa” z populacjg indigenas. Owczesni Peruwianczycy mieli by¢ potomkami Indian
z okresu przed-hiszpanskiego (najchetniej Inkami), a nie populacji indianskiej czasow republikanskich,
ktorg w oczach kreolskich ideologow niewiele laczylo z mitologizowanymi dziejami panstwa Inkow, Pre-
kolumbijska przeszlosc kraju byta waznym elementem peruwianskiego nacjonalizmu, w pewnych okre-
sach zajmujge centralne migjsce w ideologii narodowej, ale juz wartosci kulturowe Indian wspolczesnych
byly bardzo dlugo odrzucane i niepozadane. Sytuacj¢ ta trafnie definiuje okreslenia ukute przez Cecilig¢
Mendéz (2000): Incas si, Indios no. Rozpoznanie tego ambiwalentnego podejscia wobec dziedzictwa kul-
turowego ludéw tubylczych (rozroznienie migdzy gloryfikowany i idealizowana prekolumbijskg prze-
szloscig, a smutng i pogrgzong w otgpieniu indianskg terazniejszoscia) stanowi klucz do zrozumienia pe-
ruwianskiej polityki historycznej i ideologii narodowe;j.
- polityka historyczna realizowana w ciggu XI1X i w poczatkach XX wieku byla skierowana zaréwno do
wewnatrz, poniewaz jej celem byla integracja czlonkow narodu peruwianskiego, wypracowanie spojnej
wizji tozsamosci peruwianskiej (/a peruanidad) i poprzez narzucang wizje swietlanej, utopijnej przeszlo-
§ci promowanie koncepcji rozwoju panstwa w przysziosci, jak i byla adresowana na zewngtrz, wobec
srodowiska migdzynarodowego, w odniesieniu do ktérego panstwo Peru cheialo byé postrzegane zaréwno
jako nowoczesne i postgpowe, jak i 0 mocno zakorzenionej, chwalebnej historii i silnej wladzy, wywo-
dzacej si¢ z dokonan wspanialej, jeszcze przed-hiszpanskie) cywilizacji regionu andyjskiego.
»Potencjal” dziedzictwa prekolumbijskiego w polityce Peru i zwigzanej z jego odkrywaniem i
badaniem dyscypliny archeologii w nurcie nacjonalistycznym i indigenistycznym wykorzystywano zatem

roznorodnie: jako element wspierajacy nacjonalizm w kreowaniu mitu o wspolnych korzeniach narodu;
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dostarczajyc dowodow i symboli, ktére niosly tresci integracyjne; poprzez odwolywanie sie do odkrywa-
nych i poswiadczanych badaniami odleglych ,ztotych wiekow”™ rekompensowano niepowodzenia i sta-
bos¢ narodu peruwianskiego doby republikanskiej. Procesy te dokonywaly si¢ zarowno dzigki populary-
zacji badan archeologicznych, jak réwniez poprzez okreslone ustawodawstwo zwigzane z ochrong dzie-
dzictwa prekolumbijskiego, poprzez oficjalng retoryke wladz centrainych i regionalnych, a takze poprzez
sztuke narodowa, ktora nie pozostala obojetna na rozwdj badan nad przeszloscig i na przetomie XI1X i XX

wieku wlaczala do swego kanonu prekolumbijskie (glownie inkaskie) motywy.

Problem instytucjonalizacji i ochrony dziedzictwa prekolumbijskiego na terenie Peru oraz poli-
tyczny kontekst badan archeologicznych i zjawisko zawtaszczania symboli przesziosci dla doraznych po-
litycznych celow staly si¢ tematem moich dalszych dociekan, odnoszacych sie juz do peruwianskiej po-
lityki kulturowej w XX i w poczatkach XXI wieku. Ich rezuliaty zaprezentowalam w publikacji Maclu-
picchu. Miedzy archeologig i politykg. Asumptem do podjecia badan byly uroczyste obchody ,,100-lecia
odkrycia Machu Picchu dla swiata”- stulecia badan amerykanskiej ekspedycji z Yale University pod kie-
runkiem Hirama Binghama - zorganizowane w 2011 roku na terenie Peru oraz kontrowersje i publiczna
debata, ktore pojawity si¢ w kontekscie tego jubileuszu.

Opisany w monografii dyskurs wokdl inkaskiego stanowiska Machupicchu toczyt si¢ kilkoma
torami. Jeden z nich dotyczyl politycznych aspektow obecnosci i dzialalnosci na terenie Departamentu
Cusco amerykanskiego profesora z Uniwersytetu Yale i jego roli w edkrywaniu Machupicchu dla swiata,
Drugi to powazny, oparty na prawnych regulacjach i relacjach dyplomatycznych spdr miedzy Republikg
Peru i Uniwersytetem Yale, dotyczacy zwrotu tzw. ,.kolekeji z Machu Picchu” - zabytkéw wywiezionych
z Peru w latach 1911-1915 przez czlonkow ekspedyc)i Binghama. Trzeci, to debata dotyczgea réznych
form opozycji wobec centralizmu Limy i marginalizacji obszarow prowincji w polityce kulturowej Peru,
oraz problemu wlasciwej ochrony dziedzictwa archeologicznego Peru przed zjawiskami globalizacji i
komercjalizacji.

Badania pilotazowe dotyczace sporu o kolekcje zabytkéw z Machupicchu prowadzitam w latach
2009-2010, a wlasciwe badania realizowalam juz w kontekscie obchoddow ,,100-lecia odkrycia Machu
Picchu dla swiata” w latach 2011-2012, w ramach projektu indywidualnego Aspekt polityczny, spoleczny
i prawny ochrony dziedzictwa kulturowego Peru w XX i poczqtkach XXT wieku.

Cele badawcze przyjete dla tego projektu to: pytania o prawo do dziedzictwa kulturowego, wplyw
kontekstu politycznego na realizacjg badan naukowych oraz krytyczna analiza procesu monumentalizacji
symbolu dziedzictwa prekolumbijskiego w Peru - czyli Machupicchu, ktére w odniesieniu do realiow
polityki peruwianskiej interpretuj¢ jako polityke endokolonializmu. Punktem odniesienia byla konstata-
cja, ze centralng osig dyskusji toczacych si¢ wspolczesnie na arenie migdzynarodowej nie s3 juz dzis

najczesciej same wykopaliska (gdzie i przez kogo prowadzone), ani interpretacja znalezisk (odpowiednia



interpretacja, zgodna z okreslona ideologig), lecz pytanie o to, do kogo nalezg i gdzie winny byé przecho-
wywane kolekcje zabytkéw. Sledzac przebieg wieloletniej ,.kampanii politycznej, akademickiej i medial-
nej”, ktorg zrealizowano w Peru w sprawie odzyskania , kolekcji z Machu Picchu™ postawilam pytania o
to, do kogo nalezy przesziosc i jej symbole? Kto ma prawo wlasnosci dziedzictwa kulturowego i co to
oznacza? Kto jest wlasciwym kustoszem pozostatosci kultury materialnej odlegtych pokolen?

Szeroki zakres podjetej problematyki badawczej sprawil, Ze si¢gnelam po roznorodng metodolo-
gi¢ badan. Opartam si¢ przede wszystkim na metodzie instytucjonalno-prawnej, uzupeinionej metodg Zro-
dlowa oraz na analizie tresci danych zastanych - archiwalnych i wspotczesnych dokumentéow odnoszg-
cych sig do ochrony i zabezpieczenia dziedzictwa prekolumbijskiego w Peru (decyzje administracji peru-
wianskiej od poczatkow niepodleglosci po wspolczesnosé), i szerzej do ochrony dziedzictwa kulturowego
w kontekscie prawa migdzynarodowego (Konwencje i Deklaracje UNESCO oraz dokumenty ICOMOS).
Konieczne bylo rowniez zastosowanie metody historycznej, kluczowej dla rekonstrukeji znaczenia spo-
lecznego i politycznego Machupicchu dla mieszkancéw Peru {przede wszystkim Departamentu Cusco),
oraz zrozumienia kontekstu sporéw politycznych i debaty, ktora toczyla sig wokol , kolekcji z Machu
Picchu” w 100-lecie badan amerykanskiej ekspedycji. Metoda biograficzna postuzyla mi do zaprezento-
wania sylwetki samego Hirama Binghama i podjgcia proby interpretacji przestanek, ktorymi kierowal si¢
budujac swojg pozycje w Swiecie nauki i polityki. W odniesieniv do sporu wokél ,kolekcji z Machu
Picchu”, pytan o prawo do dziedzictwa kulturowego i jego wlasciwa ochrong oraz konfliktu, Ktéry wy-
buch! wokdl projektu budowy kolejki linowej prowadzgcej na teren inkaskiego miasta zastosowalam me-
tode analizy dyskursu publicznego i badania jakosciowe. Niezbednym uzupelnieniem badan byly wy-
wiady, ktore przeprowadzilam z pracownikami Universidad Nacional San Antonio Abad w Cusco, Mu-
zeum Archeologicznego Casa Concha w Cusco (gdzie przechowywana jest obecnie ,.kolekcja z Machu
Picchu™) oraz z pracownikami Ministerstwa Kultury - Dyrekeji Regionalnej w Cusco, przede wszystkim
dyrektorem tej placowki, Davidem Ugarte Vega Centeno, ktory byl uczestnikiem wydarzen opisywanych
w monografii. Badania na terenie Peru uzupetnitam kwerenda w Ibero-Amerikanisches Institut w Berlinie.

Ekspedycje Hirama Binghama zrealizowane w latach 1911-1915 na terenie Peru, oraz uroczysto-
sci z okazji ,,100lecia odkrycia Machu Picchu dla §wiata™ z 2011 roku to wydarzenia spinajgce klamrg
dzieje badan inkaskiego stanowiska i jego funkcjonowania w $wiadomosci publicznej. Analiza przebiegu
wydarzen i badania nad narracjg srodowisk politycznych i akademickich (zaréwno peruwianskich, jak i
opinii migdzynarodowej) w poczatkach zaréwno XX jak i XXI wieku pozwolily mi przesledzi¢ ewolucje
dzialan administracji peruwianskiej w zakresie ochrony i zabezpieczenia prekolumbijskiego dziedzictwa
kulturowego, wskaza¢ spoleczne, polityczne i prawne aspekty prowadzonych badan oraz wskazaé gléwne
punkty krytyki wysuwane ze strony wladz regionalnych Peru wobec centralistycznej polityki Limy i he-
gemonicznej postawy panstwa w zakresie polityki kulturowej. Ustalenia i wyniki badaf postuzyly mi
rowniez jako podstawa dla rozwazan na temat miejsca Machupicchu we wspolczesnej debacie na temat

tozsamosci peruwianskiej (i szerzej andyjskiej), szczegolne) roli, ktorg zajmuje po dzi§ dzien w polityce
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regionalnej Departamentu Cusco oraz jego znaczenia w juz nie tylko peruwianskiej, ale ogélnoswiatowe)
debacie na temat wiasnosci dziedzictwa archeologicznego i praw do spuscizny kulturowe;j.

Zaprezentowane w monografii wyniki obserwacji t badan obje¢ly zatem szeroka problematyke;
ponizej przedstawie trzy, w majej opinii najwazniejsze watki odnoszace si¢ do zagadnienia polityki wo-
bec dziedzictwa prekolumbijskiego na terenie Peru:
1. Debata na temat prawa do dziedzictwa kulturowego

Przesledzenie konfliktu, ktory toczyl si¢ przez kilka lat wokot ,.kolekcji z Machu Picchu™ pozwo-
lilo mi wysuna¢ nastgpujgce wnioski:
- chod roszezenia wobec pozyskanego w latach 1911-1915 przez ekspedycje Hirama Binghama materiatu
wysuwano niemal przez caly XX wiek, oficjalna debata i proces wytyczony formalnie amerykanskiej
uczelni rozpoczely sie dopiero w czasach prezydentury Alejandro Toledo de Manrique (2001-2006), a ich
koniec przypadt na jubileuszowy rok 100-lecia ,naukowego odkrycia™ Machupicchu. W 2007 roku pre-
zydent Alan Garcia Perez publicznie przyznawal, ze zwrot zabytkow to cel fundamentalny polityki kul-
turowa jego rzadu. W listopadzie 2010 roku oglosil oficjalne rozpoczgcie narodowej kampanii w celu
repatriacji zabytkow z Machupicchu. Poparcie dla strony peruwianskiej wyrazilo wiele panstw Ameryki
Lacinskiej oraz europejskie srodowiska akademickie oceniajac, Zze dziatania Yale University, ktory po-
wstrzymywat si¢ przed oddaniem kolekcji byly niezgodne z prawem, i co wigcej - sg dzialaniami niedo-
puszczalnymi dia jednostki naukowej, wymierzonymi w godno$é i suwerennos$é Peru. Kwestia zwrotu
kolekcji zabytkow z tzw. ,.kolekcji z Machu Picchu™ znalazta sig¢ rowniez w polu zainteresowania Komi-
tetu UNESCO. Powolujac si¢ na postanowienia Konwencji dotyczgcej zakazu i zapobiegania nielegal-
nemu przywozowi, wywozowi i przenoszeniu wlasnosci dobr kultury (Paryz 1970) oraz Konwencji o
ochronie swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego (Paryz 1972} instytucja ta wyrazila obawe,
czy migdzynarodowy spor nie zaszkodzi kolekcji i samemu stanowisku. Zwracano uwage, ze Machupic-
chu nie jest tylko jednym z wielu inkaskich stanowisk na terenie Republiki Peru, lecz funkcjonuje jako
dobro swiatowego dziedzictwa kultury i nie powinno by¢ obiektem migdzynarodowych konfliktow. Spor
o zwrot tzw. ,kolekcji z Machu Picchu™ okazal si¢ byé wigc zardwno najwazniejszym punktem polityki
kulturowej w Peru poczatkéw XXI wieku, jak istotna, migdzynarodowg debata o prawo do dziedzictwa
kulturowego mieszkancow tego panstwa.
- sprawa Yale University — administracja peruwianska o ,.kolekcje z Machu Picchu™ byla o tyle bolesna
dla Peru, ze dotykala bardzo drazliwej dla tego panstwa kwestii, z ktorg nie moze sobie poradzic¢ od lat -
problemow zwigzanych z ochrong i zabezpieczeniem dziedzictwa prekolumbijskiego przed grabiezg, de-
wastacja, nielegalny handlem. Administracja peruwianska, jak i srodowiska akademickie Peru sg $wia-
dome porazek, ktore panstwo odnosilo i odnosi nadal na tym polu, rozwiazaniem tego problemu nie jest
jednak wedlug archeologéw peruwianskich oddawanie zabytkdw prekolumbijskich pod opieke zagranicz-

nym instytucjom. Argumenty o lepszych zabezpieczeniach, odpowiedniejszych warunkach przechowy-

13



wania i sprawniej dzialajgcych zespolach badawczo — konserwatorskich, ktdre w trakcie konfliktu o ko-
lekcje wysuwali przedstawiciele Yale University mozna uznaé za hegemoniczng retoryke rodem z czasow
kolonialnych czy XIX-wiecznej epoki imperializmu;

- migdzynarodowe prawo od kilkudziesigciu lat stara si¢ reagowac na sytuacje konfliktowe i rozwigzywac
kwestie spome dotyczace repatriacji dobr kultury poprzez wprowadzanie specjalnych porozumien, rezo-
lucji 1 rekomendacji, ktére majg ulatwiac proces odzyskiwania débr oraz przeciwdzialaé nielegalnemu
pozyskiwaniu zabytkéw. Konwencja z UNESCO 1970 roku, w ktorej zapisano obowiazek panstw-sygna-
tariuszy do podjecia dzialan wobec importu, eksportu i transferu nielegalnie pozyskanych doébr kultury, a
towarzyszgca Konwencji rekomendacja zaleca ulatwianie procesu odzyskiwania nielegalnie pozyskanych
! przechowywanych zabytkow przez panstwa, z ktorych terytoriow zostaly wywiezione. Do zapiséw Kon-
wencji odwoluje si¢ wiele panstw, ktore cheg by respektowano ich prawo do wlasnosci dziedzictwa kul-
turowego. Stala si¢ ona podstawg wielu roszczen oraz punktem wyjsciowym dla umow i migdzynarodo-
wych porozumien w sprawie przeciwdzialania nielegalnemu pozyskiwaniu zabytkéw. Przyklad sporu na
linii Yale — Peru byl wigc jednym z wielu, kidre toczg sie ostatnimi laty, i ktére znalazly si¢ w polu
zZainteresowania opinii publicznej, ale ,.sprawa Machu Picchu™ byla wsrod toczgeych si¢ sporéw przykla-
dem wyjgtkowym, poniewaz istniejg dokumenty, na podstawie ktorych Peruwianczycy mogli domaga¢
si¢ uznania swoich racji i kierowacé sprawg do sadu. Zabytki z Machu Picchu nie pochodzily z grabiezy,
lecz z oficjalnie prowadzonych badan ekspedycji naukowej, ktéra dzialala na podstawie przyznanej rza-
dowej koncesji. Istnialy, zatem mocne argumenty prawne za tym, by do Peru powrdcily;

- pytania o to, do kogo nalezy przeszlosc i jej symbole, w tym zabytki kultury materialnej, w mojej opinii
stusznie wzbudzajg tak wiele kontrowersji. Kto ma prawo, a kto powinien tg przeszloscig dysponowaé?
Czy zabytki nie powinny by¢ chronione najlepiej dla nich samych, a nie podlug interesu grup, ktore mienig
sig¢ ich wlascicielami — spadkobiercami? Sentymenty, ambicje, urazone poczucie dumy narodowej, deli-
katna niewatpliwie kwestia dominacji potgzniejszych narodéw nad innymi w przesziosci, zarzuty postaw
neokolonialnych, neoimperialnych, cheé odzyskania godnosci i tozsamosci kulturowej, ktdrej ,,wizualng”
strong sg pozostalosci kultury materialnej, koniecznos¢ utrzymania integralnosci stanowisk i artefaktow
- to wszystko ,,arsenal ideologiczny”, ktory pojawia sie najczesciej w obszarze polityki ochrony i zabez-
pieczenia dziedzictwa kulturowego. Zwracam uwagg, ze zabytki uznane powszechnie za najcenniejsze
dla rozwoju ludzkiej cywilizacji stanowig czgs¢é naszego wspolnego, swiatowego dziedzictwa kultury i
nie sg wlasnoscig narodow czy panstw. Kazdy jednak naréd ma prawo domagaé si¢ wypelnienia i uznania
zasady nienaruszalnosci i integralnosci swojej spuscizny kulturowej, na podstawie ktorej konstruuje
swoja tozsamos¢ i tradycje, i prawem takim dysponowali w mojej opinii mieszkancy Peru;

- w opinii archeologéw amerykanskich zabytki z tzw. , kolekcji Machu Picchu™ nie mialy wyjatkowej
wartosci naukowej ani estetycznej. Jedynie 15% kolekcji miala wartos¢ muzealng, pozostata czgs¢ nada-

wata si¢ jedynie jako material studyjny. Dla mieszkancow Peru jednak ich wartoscig byt fakt, ze pocho-
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dzity z miejsca, ktére w XX wieku, dzigki realizowaniu od lat okreslonej polityki historycznej odwolujg-
cej sig do ,,zlotej epoki Inkdw™ stalo si¢ ikong tozsamosci peruwianskiej. Spor z Yale University nie byl
zatem jedynie licytowaniem si¢ na kolejne akty i rozporzgdzenia migdzynarodowego prawa dotyczacego
ochrony swiatowego dziedzictwa kultury. Kwesti¢ zwrotu kolekcji nalezy postrzegac przez pryzmat usza-
nowania zasad etyki w stosunkach migdzynarodowych, uznania prawa narodu peruwianskiego do god-
nego i swobodnego korzystania ze swojej tradycji i dziedzictwa kulturowego, a nawet walki o potwier-
dzenie suwerennosci wobec imperialistycznej postawy Standw Zjednoczonych. Odzyskanie zabytkow z
Machupicchu, miejsca ogloszonego symbolem Swiatowego Dziedzictwa Kultury, ale przede wszystkim

symbolem Narodowego Dziedzictwa Narodu Peruwianskiego interpretuj¢ jako walke o narodowe idealy.

2. Polityczne zawlaszczenie i monumentalizacja dziedzictwa prekolumbijskiego

W poczgtkach XXI wieku upolitycznienie dziedzictwa prekolumbijskiego stalo si¢ niemal
~markg” polityki na terenie wielu panstw Ameryki Lacinskiej. Jego wartos¢ symboliczng doceniano wie-
lokrotnie na najwyzszych szczeblach wiadzy, dostrzegajac w prekolumbijskiej spusciznie instrument po-
zwalajgcy po tg wiladzg siegnac i ja utrzymaé, wygrywajaec w wyborach glosami populacji indigenas.
Okres inkaski jest do dzi$ faworyzowanym etapem dziejow w prekolumbijskiej historii Peru. Panstwo
Inkow Tahuantinsuvu jest symbolem politycznej suwerennosci, integralnosci, sity ponad regionalnej, go-
spodarczego prosperity, upragniong ,.zlotg epoka™. W trakcie kampanii wyborczej z 2000 roku kandydat
na urzgd prezydenta Alejandro Toledo Manrigue nie wahal si¢ zatem wykorzystywac symboliki inkaskiej
do wlasnych politycznych celow. Odwolal si¢ do specyficznego nurtu indigenizmu peruwianskiego in-
caismo, opierajac na nim swojg takiyke propagandowg. Odwolywal si¢ rowniez do swoich indianskich
korzeni, trawestujac je na symboliczne pochodzenie od inkaskich przodkow. Ubierat sie w poncho, $pie-
wal i tanczyl tradycyjne tance, nazywal sie potomkiem Pachacuteka, dziewigtego wiadcy Inkdw, uzna-
wanego za tworcg Imperium. Organizowal rowniez mityngi wyborcze na stanowiskach kultury inkaskiej.
Zabiegi te mialy sluzy¢ budowaniu wizji odrodzenia panstwa i narodu, umeczonego latami terroru, auto-
rytarnych rzadow Alberto Fujimeri i traumg wojny domowej z 1980-2000. Odrodzenie to mialo dokonaé
si¢ dzigki liderowi, ktory wywodzil swoje przywodztwo z tradycji sprawiedliwych rzadow Inkow.

Zwrocenie si¢ w strong spolecznosci indigenas przynioslo zamierzony rezultat. W wyborach z
2001 roku Alejandro Toledo de Manrique wygral wiasnie dzigki poparciu tego sektora spoleczenstwa
peruwianskiego (niemal 70% z oddanych na niego gloséw). Znaczenie aktdw incaismo z kampanii wy-
borczej znalazlo pelne uzasadnienie w inscenizacji, ktdrg zgodnie z obietnicg przedwyborczg zorganizo-
wano na glownym placu inkaskiego miasta Machupicchu, dzien po oficjalnym zaprzysi¢zeniu prezydenc-
kim w Palacu Rzadowym w Limie. 29 lipca odbyla si¢ niezwykle wymowna ceremonia, ktorej nadano
rangg uroczystosci panstwowej — akt ,,namaszczenia na wiadcg Peru”. W uroczystym przemoéwieniu To-

ledo brat na swiadkow inkaskie mury, andyjskie szczyty oraz Matke Ziemig Pachamame, ze bedzie robil,
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co tytko w jego mocy, by modernizowa¢ i prowadzi¢ do rozwoju pafistwa peruwianskiego, nie zapomi-
najac przy tym o dziedzictwie kulturowym regionu andyjskiego i prawdziwym charakterze tozsamosci
peruwianskiej. Machupicchu, nazwane , katedrg incaismo™, stato si¢ tym samym ikona rzgdéw i pro-in-
dianskiej polityki Toledo Manrique, co interpretuje jako ,.polityczne zawlaszczenie™ samego miasta i
wszystkiego tego, co symbolizowaio - dziedzictwa ,.zlotej epoki Inkéw™. Ceremonia na terenie Machu-
picchu byla aktem, dzigki ktoremu nowa wladza mogla ponowne si¢gnac do idei odrodzenia narodu pe-
ruwianskiego (podobnie, jak mialo to miejsce w poczgtkach XX wieku), wyznaczajac nowy etap w dzie-
jach Peru i zamykajgc ten ich rozdzial, w ktorym rzad byl wrogiem kultury i tradycji andyjskiej. Wska-
zywalo na to réowniez bezposrednie powigzanie Machupicchu z programem politycznym Toledo Man-
rique poprzez podpisanie przez prezydentow panstw nalezacych do Comunidad Andina specjalnego do-
kumentu, ktory nazwano Deklaracjg = Machupicchu. Zobowigzano si¢ w nim bronié i umacniaé demo-
kracje oraz uznac i szanowac prawa spotecznosci tubylczych na terenie regionu andyjskiego. Uznano row-
niez oficjalnie kraje andyjskie za narody wieloetniczne i wielokulturowe, zobowiazujac sig¢ do respektowania

i propagowania ich roznorodnosci kulturowej, ktdra swymi korzeniami sigga czasow przed-hiszpanskich.

3. Problem centralizmu polityki Peru i komercjalizacji dziedzictwa prekolumbijskiego

Po okresie wzmozonego zainleresowania ,,starozytnosciami peruwianskimi” w dobie indigenizmu
lat 1920-1940, w ciggu kolejnych kilkudziesigciu lat zawirowan politycznych i trudnej sytuacji spoleczno-
gospodarczej Peru problem wlasciwej ochrony dziedzictwa prekolumbijskiego, cho¢ obecny w polityce
kulturowej panstwa, nie byl tym, ktory zajmowatby pierwsze miejsce w swiadomosci opinii publicznej.
Temat powrdcil na pierwsze strony gazet dopiero w 1990 roku, kiedy administracja prezydenta Alberto
Fujimori zaakceptowala plan, by odda¢ w leasing Park Archeologiczny Machu Picchu prywatnemu przed-
siebiorstwu ,,Peru Rail/Orient Express”. Mialo ono wybudowa¢ kolejke linowa prowadzjca z niewielkiej
turystycznej miejscowosci Aguas Calientes prosto do inkaskich ruin Machupicchu. Budowa kolejki lino-
wej wigzala si¢ z propozycjami powigkszenia liczby odwiedzajacych Machupicchu, a zatem pomnoZzenia
dochodow z rozwoju ruchu turystycznego w obrebie Parku.

Decyzja podjgta w Limie bez zadnych konsultacji z przedstawicielami wiadz regionalnych z Cu-
sco wywolala falg protestdw zarowno na terenie samego Peru, jak i krytyke ze strony srodowiska mig-
dzynarodowego. Plany budowy kolejki linowej nazwano skandalem. W Cusco dzialania wladzy central-
nej z Limy uznano za przejaw monopolu panstwa wobec dziedzictwa kulturowego regionu i zagrozenie
dla spuscizny inkaskiej, ktora uczyniono przeciez fundamentem swojej lokalnej tozsamosci. Koncesjg
przyznang na 25 lat prywatnej zagraniczne) firmie odebrano przez pryzmat autorytamych decyzji rzadu,
ktory kierowal sie jedynie checig wyciagniecia jak najwigkszych zyskow z calego przedsiewziecia, bez
jakiejkolwiek refleksji wobec szkdd, kidre by ze sobg niosto. Decyzje te mozemy zatem interpretowac
jako przykiad endokolonializmu ze strony panstwa - zawlaszczenia Machupicchu dla konkretnych eko-

nomicznych celow, bez liczenia si¢ z opinig spolecznosci lokalnych. Autorytarne decyzje, ktore zapadaly
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w Limie oceniano nie tylko, jako szkodliwe dla inkaskiego miasta, lecz rowniez jako niezgodne z prawem.
W 1981 roku rzad Peru nadat stanowisku rangg Sanktuarium Historycznego i wlaczyt do rejestru Naro-
dowego Dziedzictwa Kulturowego, a w 1983 roku stanowisko zostalo wpisane na swiatowg listg dzie-
dzictwa kulturowego UNESCO, z czym zwigzane bylo przyj¢cie zasad Komitetu UNESCO dotyczacych
jego wlasciwego zarzadzania i ochrony. Odwolywano si¢ réwniez do Kodeksu Cywilnego Peru i do za-
pisow konstytucji zwracajgc uwagg, ze od uzyskania niepodleglosci wszystkie stanowiska archeologiczne
na terenie Republiki Peru s wlasnosciag Narodu, a nie prywatng wlasnosceia rzadu, i nie moze on nimi
dysponowac wedle wlasnego uznania.

Krytyka wobec monopolu panstwa, centralistycznej polityki zarzadzania dziedzictwem i komer-
cjalizacji dziedzictwa prekolumbijskiego wybrzmiala najmocniej na terenie departamentu Cusco. W sro-
dowisku intelektualnym i w prawicowych kregach wladz miejskich autorytarme decyzje rzadu Alberto
Fujimori nazwano s$wigtokradztwem i bezczeszczeniem Swigtego miejsca (Sanktuarium Machupicchu),
Budowe kolejki linowej prezentowang w Limie jako symbol szeroko zakrojonych planéw rozwoju eko-
nomicznego calego regionu nazwano w Cusco ,.falszywa modernizacjg”. Sprzeciwiano sig, by Machupic-
chu stalo sie jedynie Zrodlem rozrywki i padlo ofiarg sterowanej odgdémie komercjalizacji. Gwaltowne
protesty w obronie nienaruszalnosci i integralnosci Machupicchu oraz nacisk opinii miedzynarodowej
wstrzymaly realizacje budowy kolejki linowej. Administracja urzgdujacego tymczasowo po obaleniu dyk-
tatury Alberto Fujimoriego prezydenta Valentina Paniagua oglosila zawieszenie wszelkich negocjacji z
Peru Rail/Orient Express. Protest w sprawie Machupicchu interpretowano jako pierwsza, znaczacg po-
razke polityczng, ktora ponidst skorumpowany rezim Fujimoriego.

Motyw sprzeciwu wobec komercjalizacji dziedzictwa inkaskiego i utrzymujgcego si¢ monopolu
administracji centralnej w polityce kulturowej Peru powrdcit réwniez w okolicznosciach jubileuszu z
okazji ,,100-lecia odkrycia Machu Picchu dla $wiata™ w 201 1 roku. W obliczu lekcewazenia roli lokalnych
spolecznosci w uroczystosciach i marginalizacji instytucji regionalnych w rozwoju krajowego ruchu tu-
rystycznego, przy jednoczesnym faworyzowaniu inwestycji limenskich i kapitalu zagranicznego, jubile-

usz ten okreslono mianem ,,100-lecia prostytucji kultury andyjskiej™.

Wydarzenia z poczatku XXI wieku zaprezentowane w monografii Machupicchu. Miedzy archeo-
logig i politykq interpretujg jako interesujacy przyklad ,,politycznego recyklingu” dziedzictwa prekolum-
bijskiego na terenie Peru. Machupicchu stalo si¢ bowiem symbolem zaréwno integracji i odrodzenia na-
rodu peruwianskiego, jak rowniez symbolem zwalczanego centralizmu, endokolonializmu i dowodem na

postepujaca komercjalizacje dziedzictwa kulturowego tegoz regionu.

Trzecia z prezentowanych jako osiggnigcie naukowe monografii pt. Projekt Qhapag Nan. Wy-
awania nowego modelu polityki wobec dziedzictwa kalturowego ludow tubylecych stanowi analiz¢ spo-

lecznego i politycznego wymiaru dziedzictwa prekolumbijskiego na terenie Peru rowniez na przelomie
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XX i XXI wieku, lecz w odniesieniu do aspektu praw cztowieka - praw ludéw tubylczych i nowych stan-
dardow peruwianskiej polityki kulturowej, opartych na pryncypiach pluralizmu kulturowego i procesach

demokratyzacji.

Projekt Qhapaq Nan na terenie Peru od poczatku byl projektem politycznym. Wpisywal si¢ we
wspomniane przy poprzedniej monografii hasla odrodzenia narodu peruwianskiego po traumie wojny do-
mowej, ktore promowata administracja prezydentow Valentina Paniagua i Alejandro Toledo Manrique.
Poczatkowo caly proces identyfikacji, konserwacji i przygotowywania dokumentacji koniecznej do uzy-
skania nominacji byt krytykowany jako przyklad wertykalne) polityki kulturowej realizowanej odgdrnie
przez panstwo i przejaw hegemonicznego dyskursu kontroli dziedzictwa kulturowego ludnosci tubylcze;j,
czyli utrzymujacej si¢ konserwatywnej polityki monumentalizacji dziedzictwa i jego patrymonializacji
przez instytucje publiczne (poczatkowo Narodowy Instytut Kultury, nastgpnie Ministerstwo Kultury
Peru) oraz przykiad endokolonializmu wobec spolecznosci zamieszkujacych w poblizu Szlaku {okresla-
nych mianem comunidades asociadas). Byly to zatem te same zarzuty, z ktorymi zetknglismy sig juz w
przypadku debaty wokot Machupicchu: upolitycznienie dziedzictwa Inkdw dla doraznych celéw admini-
stracji centralnej. Poniewaz jednak po dzié dzien infrastruktura Qhapag Nan nie stracita swojej funkcjo-
nalnosci i jest nie tylko symbolem osiagnig¢ mieszkancow regionu andyjskiego w okresie przed-hiszpan-
skim, lecz stanowi rowniez istotny element zycia spolecznego i aktywnosci ekonomicznej spolecznosci
zamieszkujacych wspolczesnie w jej sgsiedziwie, z czasem uznano dzialania Projekiu jako dajgce szansg
na realizacjg spolecznego i gospodarczego programu rozwoju conninidades oraz symbol integracji naro-
dowej i pan-regionalnej.

Projekt Qhapaq Nan realizowany na terenie Peru postuzyt zatem jako centralny punkt moich roz-
wazan dotyczacych rozwijajacego si¢ od Kilku dekad procesu odrodzenia etnicznego spolecznosci tubyl-
czych oraz dla obserwacji wykorzystywania elementow ich dziedzictwa kulturowego w dziataniach zwig-
zanych z procesami demokratyzacji. Do lat 1990. na terytorium panstwa peruwianskiego istniala oficjal-
nie (formalnie) tylko jedna kultura i jeden system prawny. Status poszczegolnych sektorow spoleczenstwa
{w tym ludnoéci tubylezej) byl definiowany interesem wladzy centralnej, ktéra utrzymywata monopol w
zakresie polityki kulturowej. Fala demokratyzacji i nowe standardy pluralizmu kulturowego zaczely jed-
nak kruszy¢ ten monolit; pojawilo sie przekonanie, Ze polityka wewnetrzna powinna w znacziie szerszym
stopniu uwzgledniac interesy wszystkich grup etnicznych, a liderzy spolecznosci tubylczych zaczeli do-
magac¢ si¢ aktywnego udziatu w Zyciu politycznym panstwa i faktycznego (a nie tylko formalnego) uzna-
nia praw zapisanych w Konstytucji (1993) oraz w mi¢dzynarodowych dokumentach ratyfikowanych w
tym okresie przez administracj¢ peruwianska.

W trakcie realizacji badan postawilam pytania: kogo reprezentuje Ohapag Nan jako symbol $wia-
towego dziedzictwa kultury? W czyim interesie lezal caly proces nominacji i deklaracja UNESCO? W

jaki sposéb, z jednej strony proces monumentalizacji Qhapag Nan, z drugiej zachowana funkcjonalnosé
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Szlaku mogg wplynaé na plany jego zarzadzania i jego ochrong jako obicktu $wiatowego dziedzictwa?
Na ile mozliwe jest realizowanie nowych standardow etnopolityki (zgodnych z pryncypiami miedzykul-
turowosci), prowadzacych do spolecznego wykorzystania dziedzictwa Qhapagq Nan? W jaki sposob zja-
wisko konserwatywnej monumentalizacji Qhapag Nan i hegemonicznych stosunkéw up-down z jednej
strony, a wspolczesne koncepcje partycypacji politycznej i idee zrownowazonego rozwoju z drugiej wply-
waja na relacje migdzy przedstawicielami ludnosci tubylczej i reprezentantami instytucji publicznych?
Realizowane badania mialy charakter interdyscyplinamy: lgczyly metode instytucjonalno-
prawng, poprzez analizg systemowa, analiz¢ tresci i danych zastanych (dokumentow odnoszacych si¢ do
gwarancji praw ludnosci tubylczej w zakresie praw kulturowych); badania z dziedziny etnopolityki (ana-
lize zalozen i stopnia realizacji postulowanej w skali migdzynarodowej polityki wielokulturowosci, zasad
partycypacji, konsultacji i wdrazania koncepcji tzw. ,.dobrego rzadu™ wobec spolecznosci tubylczych)
oraz metode historyczng, niezbgdng zarowne dla przedstawienia spotecznych i politycznych walorow
dziedzictwa Qhapag Nan jak i genezy i rozwoju polityki kulturowej na terenie Peru. Odwolalam si¢ do
dokumentéw i porozumieni migdzynarodowych w zakresie dziedzictwa kulturowego, polityki kulturowe;j,
praw czlowieka i praw ludnosci tubylczej: Deklaracji i Konwencji UNESCO (1972, 2001, 2003, 2005),
Konwencji Migdzynarodowej Organizacji Pracy (1959, 1991), Deklaracji ONZ i Organizacji Panstw
Amerykanskich (2007, 2016) oraz aktow prawnych i zapisow w ustawie zasadniczej obowigzujgcych na
terenie Republiki Peru. Korzystalam rowniez z dokumentdw i materialow informacyjnych Projektu Qha-
paq Nan — Odziat w Limie oraz Oddzial w Cusco, dokumentéw pozyskanych w Ministerstwie Kultury
Peru oraz siedzibie UNESCQ - Peru w Limie. Badania z dziedziny etnopolityki oraz metody instytucjo-
nalno-prawng i historyczng uzupetnilam obserwacjami terenowymi oraz szeregiem wywiadow z osobami
zaangazowanymi bezposrednio w prace Projektu Qhapaq Nan na terenie Peru. Skupilam si¢ przede
wszystkim na dzialalnosci Dzialu Partycypacji Spotecznej w Limie, jednostki, ktorej celem jest stricre
wspolpraca, konsultacje i polityka dialogu realizowana z i wobec przedstawicieli spolecznosei lokalnych
zamieszkujacych terytoria w poblizu Szlaku. Niezwykle wazny byl udziat w warsztatach poswieconych
opracowaniu metodologii i planu dzialan odnoszacych si¢ do zarzadzania i spolecznego wykorzystania
elementéw dziedzictwa zwigzanych z Qhapaq Nan (Ministerstwo Kultury, Lima). Uzupelnieniem badan
byla kwerenda zrealizowana w bibliotece Instituto de Estudios Peruanos i w Biblioteca Nacional w Limie
oraz konsultacje z pracownikami Instituto Internacional de Derecho y Sociedad (Miedzynarodowy Insty-
tut Prawa i Spoleczenstwa, [IDS, Lima)} - instytucji pozarzagdowej od 15 lat zaangazowanej z powodze-

niem w dzialania na rzecz praw ludow tubylczych.

Zrealizowane badania pozwolily mi ocenic¢ krytycznie polityke monumentalizacji realizowang w
pierwszych latach Projektu Qhapaq Nan. W mysl szerszego ujecia i definiowania pojecia ,,dziedzictwo
prekolumbijskie”, nalezy podkresli¢, ze Qhapag Nan to nie tylko stanowiska archeologiczne i artefakty,

ale rowniez zachowane do dzi$ tradycje (choéby oparta na minka i zasadzie wzajemnosei ayni praca
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wspolnotowa), wiedza, umiejgtnosci i technologie, oraz specyficzny zwigzek duchowy ze Szlakiem,
ktory pielegnuja mieszkancy obszaréw sierra. Zawlaszczenie inkaskiej infrastruktury przez wladze cen-
tralne i wpisanie jej (podobnie jak mialo to miejsce z Machupicchu) w , program odrodzenia i re-integracji
narodu peruwianskiego” po wojnie domowe;j lat 1980-2000 to przejaw monopolu panstwa i centralizmu
administracji kolejnych rzadow Peru, sprzeczny ze standardami pluralizmu i demokracji, formalnie prze-
ciez przyjetych w polityce kulturowej od 1993 roku,

Jednoczesnie rezultatem dociekan i analizy jakosciowej udostgpnionych mi dokumentow jest kon-
statacja, ze metoda pracy wprowadzang od kilka lat przez czlonkow Prajektu Qhapaq Nan stopniowo staje
si¢ polityka dialogu (pryncypia migdzykulturowosci), partycypacji t konsultacji, a ludnos¢ tubylcza, z
wniewidocznej” staje si¢ waznym i czynnym aktorem podejmowanych dzialan. W mojej opinii zatem,
przyklad dzialan Projektu Qhapaq Nan to w szerszej perspektywie odzwierciedlenie wspomnianego pro-
cesu ewolucji zaréwno statusu spoleczno-politycznego ludnosci tubylczej i zmian w zakresie jej praw
kulturowych oraz definiowania i postrzegania funkcji dziedzictwa kulturowego (materialnego i niemate-
rialnego) w skali globalnej jak i w wezszej perspektywie dowod ewolucji polityki pansiwa peruwian-
skiego wobec dziedzictwa kulturowego ludow tubylczych zamieszkujacych jego terytoria.

Zrealizowane badania pozwolily wysunaé konkluzje, ze zalozenia nowego modelu polityki kultu-
rowej Peru s obecne przede wszystkim w sferze formalnej, w retoryce przedstawicieli instytucji publicz-
nych i dokumentach administracji panstwowej (Ministerstwo Kultury, poprzez Plan Nacional de Cultura
2030). Ogolna przestankg zawartg w Planach Operacyjnveh Projektu jest odejscie od wertykalnej polityki
wobec dziedzictwa kulturowego reprezentowanego przez Qhapaq Nan oraz przezwycigzenie mechani-
zmow centralistycznej polityki wobec ludnosci tubylczej. Zalozeniem jest wspomozenie szercke rozu-
mianego procesu rozwoju kulturowego na poziomie regionalnym, nie tylko poprzez samg inwentaryzacj¢
i konserwacje elementdw dziedzictwa zwigzanych ze Szlakiem, lecz rowniez poprzez uswiadamianie spo-
lecznosciom lokalnym jego uniwersalnego znaczenia (jako symbolu dziedzictwa kulturowego ludzkosci).
W ten sposob ma by¢ promowany spoleczny wymiar dziedzictwa prekolumbijskiego, i odejscie od jego
monumentalizacji. Nowe standardy polityki kuiturowej majg, zatem opiera¢ si¢ na koncepcji ,,dobrego
rzadu” (buen gobierno) postulowanej przez instytucje ONZ w obszarze ochrony praw czlowieka i proce-
sow demokratyzacji.

Mimo jasno sformulowanych zalozen i wytycznych nowych standardéw polityki nalezy jednak
zauwazyc, ze napotykaja one na powazne trudnosci w praktyce i w faktycznym wprowadzaniu zasad
partycypacji, zwigzanej z demokratycznym i wspolodpowiedzialnym zarzadzaniem dziedzictwem kultu-
rowym. Na terenie Peru wciaz utrzymuje si¢ konserwatywne interpretowanie zalozen polityki kulturowej,
opartej na monopolu panstwa w kwestii ochrony, zabezpieczenia i zarzadzania dziedzictwem prekolum-
bijskim. Wobec coraz szerszej §wiadomosci spoleczne) i dzigki postepowi w dostepie do informacji ob-

serwujemy, co prawda, coraz wigksza aktywnosc na polu realizacji polityki konsultacji, partycypacji i



dgzen do realizacji zalozen zréwnowazonego rozwoju, oraz jestesmy $wiadkami proceséw przeciwsta-
wiania si¢ tendencjom monumentalizacji dziedzictwa kulturowego, postrzeganym jako endokolonializm.
Jednak na podstawie zrealizowanych badan wysunglam konkluzjg, Ze jest to proces wcigz jeszcze w fazie
inicjalnej, borykajacy sie z wieloma problemami, np. utrzymujacq si¢ ze strony comunidades nieufnoscia
wobec instytucji administracji panstwowej (wynikajgca z zasztosci historycznych) i powtarzajacymi sig
konfliktami na linii ludnosé¢ tubyleza — instytucje rzadowe, zwigzanymi z inwestycjami gospodarczymi
panstwa (przede wszystkim w obszarze rozbudowy infrastruktury wydobywczej i industrialne)) i proble-
mami ochrony srodowiska naturalnego. Przyklady ,.dobrych praktyk™ w polityce kulturowej realizowane
przez Projekt Qhapaq Nan w Peru, praktyk, kiére s3 zgodne z zalozeniami ratyfikowanych miedzynaro-
dowych dokumentow i pryncypiow wielokulturowosci rozumianej jako wartosé integrujgca, a nie kon-
fliktogenna sg w kontekscie tych trudnosci interesujgcym zjawiskiem, ktorego rozwdj warto obserwowac
i analizowad rowniez w szerszej perspektywie porownawczej z innymi tego typu dziataniami podejmo-

wanymi na terenie pozostalych panstw Ameryki Lacinskiej.

ok Nk Rk

Publikacje wskazane jako osiagnigcie naukowe powstaly jako wynik dzialalnosci naukowo-ba-
dawczej realizowanej w latach 2009-2019. Zaprezentowane w monografiach tematy i problemy badawcze
sg niezwykle aktualne nie tylko w wymiarze latynoamerykanskim, lecz rowniez w skali globalnej. Jedno-
czesnie stanowig jedyne w literaturze polskiej spojne opracowanie podjgtej tematyki polityki kulturowej
i studiow nad dziedzictwem na terenie Ameryki Lacinskiej, i szczegolnie na terenie Peru. Prace te po-

strzegam zatem jako oryginalny wklad do badan we wskazanych obszarach.

Na etapie przygotowywania publikacji oraz w celu popularyzacji badan, ich wyniki oraz giowne
tezy prezentowalam i konfrontowalam z opiniami innych badaczy podczas kongresow, konferencji i se-
minariéw, zardwno krajowych, jak i miedzynarodowych oraz publikowalam w artykulach i rozdzialach
prac zbiorowych wydawanych w Polsce i za granica. Pelny wykaz dzialalnosci naukowej we wskazanym
okresie zawiera Zalgcznik 4.

Wyniki prac nad monografig Prekolumbijski image Peru prezentowalam migdzy innymi podczas
VI Congreso de Consejo Europeo de Investigaciones Sociales sobre América Latina (CEISAL, Tuluza
2010), w ktorym uczestniczylam dzieki stypendium Fundacji na rzecz Nauki Polskiej z referatem: ‘La
nacion que respeta su pasado, se respeta a si mismo . El dificil inicio de la Museologia Nacional Peruana;
podczas VI Coloquio Internacional Jornadas Latinoamericanas Las zonas del miedo en América Latina,
(Bielsko-Biala 2017) w referacie: Las poblaciones indigenas frente al Estado. politica de terror, miedo y
deetnizacion en la conformacion de las naciones latinoamericanas oraz jako uczestnik ogolnopolskiej

konferencji Dzied=ictwo we wspolczesnym swiecie, (UAM, NEARCH, UE Culture, Poznan 2017) w refe-



racie: D=iedzictwo uwiklane w system wilad=y i ideologie — casus Ameryki Lacinskiej. Zagadnienia poru-
szane w monografii byly réwniez trescig wykladu goscinnego wygloszonego w Facultad de Filosofia y
de Letras, Universidad Nacional Auténoma de México (UNAM, Meksyk 2012, patrz: Zalgcznik 5).

Dla popularyzacji tresci zawartych w monografit Prekolumbijski image Peru, na etapie jej opra-
cowywania wybrane tezy po odpowiednim zredagowaniu i poddaniu ocenie recenzentow opublikowalam
w wersji angielskiej w artykule: ,,Archaeology - nationalism - tradition. Some Comments about Cusco,
Inti Raymi and National Identity in Peru in the 1* half of the 20" century™ w czasopismie Estudios Lati-
noamericanos (vol. 28, 2008, s. 75-91); a nastgpnie poszerzalam waltek instytucjonalizacji ochrony dzie-
dzictwa prekolumbijskiego w Peru w artykule La nacion qire honra su pasado, se honra a si mismo. El
dificil inicio de la museologia nacional y la proteccion del patrimonio arqueolégico del Pert: (1822-1911)
opublikowanym w czasopismie Studies in Ancient Art and Civilizations (vol. 14, 2010, s. 207-228). Stu-
dium porownawcze dla badan zrealizowanych wobec Peru, dotyczace ksztattowania ideologii narodowej
i wizji pansiwa w oparciu o upolitycznione elementy dziedzictwa przed-hiszpanskiego i manipulacje w
zakresie polityki historycznej Meksyku, Gwatemali i Hondurasu zaprezentowalam w obszernym roz-
dziale ,,Dziedzictwo kulturowe, etnopolityka i ksztaltowanie ideologii narodowej w Ameryce Lacinskiej”,
ktdry stanowi czgs¢é monografii zbiorowej Dzied=ictwo we wspolezesnvm swiecie. Kultura — natura - czlo-

wiek pod redakcja A. Marciniaka, M. Pawlety, K. Kajdy (Krakow 2018, s. 213-254).

Zagadnienia stanowigce tres¢ monografii Machupicchu. Mied=y archeologiq i politvkg konfron-
towalam z gronem migdzynarodowym podczas 54° International Congress of Americanists Construyendo
didlogos en las Americas (ICA 54°, Wieden 2012) w referacie: Derecho al patrimonio cultural. Algunas
reflexiones en el contexto del centenario de las investigaciones en Machu Picchu (1911-2011), a nastgpnie
jako uczestnik X Congreso Internacional Literatura, Memoria e Imaginacion de Latinoamérica y el Ca-
ribe (CIALC, FIEALC, UNAM, Mérida 2014) w wystapieniu: Profteccion v salvaguardia del patrimonio
cultural y tradicion de las comunidades indigenas (region centroandina) oraz uczestnik migdzynarodowej
konferencji Sensitive heritage ~ sensitive inferpreiation zorganizowanej przez European Association for He-
ritage Interpretation (Malopolski Instytut Kultury, UNESCO, Krakow 2015) w referacie: The Conflict of in-
rerpretations: cultural identity versus centralism and commercialization of the Andean heritage elements. Te-
mat wspolpracy miedzyamerykanskiej w odniesieniu do ochrony, zarzgdzania i restytucji dobr
dziedzictwa kulturowego ludnosci tubylczej (zjawisko ,heritage dyplomacy”) prezentowalam rowniez
podczas [Il Conferencia Internacional Latinoamericanista América Latina - la region de relaciones inter-
nacionales en el siglo XXI, (UMCS, PAN, Lublin 2018) w referacie: Proteccion y restitucion del patrimonio
cultural de los pueblos indigenas — perspectiva historica y situacion actual en la politica interamericana.

Wstepne wyniki prowadzonych w tym obszarze badan zostaly przedstawione w rozdziale ,,Rela-
cje archeologii i nacjonalizmu — dyskurs (z) przeszlosci?” w pracy zbiorowej pod redakcja M. Drozd-

Piaseckiej i A. Posern-Zielinskiego, Antropologia politvki i politvka w antropologii (PAN, Warszawa
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2010, s. 139-153), natomiast zagadnienia wspolczesnych problemow ochrony i zabezpieczenia dziedzic-
twa prekolumbijskiego Peru przedstawilam w rozdziale: Kolekcjonerstwo, huagueria, archeologia.
Problemy ochrony dziedzictwa archeologicznego Peru z perspektywy poczatkdw XX1 wieku”, opubliko-
wanym w pracy pod redakcjg W. Pyrcza i W. Kudly Przyvroda i kultura Peru (WU), Krakow 2014, s. 41-
47). W celu szerszej popularyzacji wynikéw moich dociekan, kluczowe fragmenty i tezy zawarte w
ksiazce Machupicchu. Mied=y archeologiq i politvkg opublikowalam réwniez w wersji angielskiej, pod-
dajac je dodatkowej weryfikacji i recenzji. Ukazaly sie w kolejnych numerach pisma Studies in Ancient
Art. And Civilization: *Discovery and manipulations. Some comments about archaeoclogy, politics and the
right to the cultural heritage in Peru in the centenary of the “scientific discovery” of Machupicchu” (vol.
15, 2011, s. 247-262) oraz “Who owns, who decides and why not us? Debate on the ownership of the

archaeological heritage: old questions, new solutions™ (vol. 17, 2013, s. 373-385).

Wstepne wyniki badar na temat Projektu Qhapaq Nan prezentowatam podczas Il Congreso Inter-
nacional: Los pueblos indigenas de América Latina siglos XIX -XXI. Avances, perspectivas y retos (Cl-
PIAL, Santa Rosa, Argentyna 2016) w referacie: Provecto Qhapaq Nan en el Perti: proteccion y salva-
guardia del patrimonio cultural de las conumidades indigenas en la region centroandina). Cbszerny ar-
tykul na temat Projektu pt. ,,Qhapaq Nan: Indigenous Peoples’ Heritage as an instrument of Inter-Ameri-
can Integration Policy”, w ktorym omowilam szerzej zagadnienie wspolpracy migdzynarodowej w obrebie
panstw, na terenie ktorych wysigpuje infrastruktura inkaska, oraz w kidrym postawilam pytanie o walor inte-
gracyjny Ohapaq Nan, zgodny z zalozeniami Deklaracji = Machu Picchu podpisanej w 2001 roku opubliko-
walam w czasopismie Anuario Latinoamericano. Ciencias Politicas y Relaciones Internacionales: (vol. 7,

2019, s. 245-269),

Interesujagcym poszerzeniem i uzupelnieniem glownych watkow poruszanych w monografiach
Prekolumbijski image Peru oraz Machupicchu. Migd=y archeologia i politykg bylo przyjrzenie sie proce-
sowi kreowania ,,nowych tradyc)i” poprzez odwolywanie si¢ do dziedzictwa prekolumbijskiego Peru i
odrestaurowanie dawnych swiat i zwyczajow indianskich - zjawisko, ktore zdefiniowalam jako klasyczny
przyklad dzialan zwigzanych z pojeciem invention of radition. W tym celu dokonalam szerszej analizy
polityki kulturowej i programu politycznego realizowanych przez wladze samorzadowe Cusco w ciggu
XX wieku, wyrazajace sie w koncepcji cusqueiiismo: od ruchu La Reforma Universitaria w 1909 roku,
po prawdziwie rewolucyjne rzady alcalde Daniela Estrady w latach 1984-1995. Siatka pojeciowa zasto-
sowana do charakterystyki polityki na poziomie narodowym znalazla odzwierciedlenie rowniez w decy-
zjach administracji na poziomie regionalnym i lokalnym. Miasto Cusco jest doskonalym przykladem
»wspolnoty wyobrazonej” Benedicta Andersona (1991), ksztaltowania ,,nowej tradycji” (regionalnej, ale
o wymiarze narodowym) Erica Hobsbawma (1992), zabiegéw ,,mitotwoérczych™ i odwolywania si¢ do

.Zlotej epoki” Anthony’ego Smitha (1999), kreowania historii i wykorzystywania przesztosci do celéw
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terazniejszych, oraz dzialan zmierzajgcych ku integracji wspodlnoty zgodnie z okreslonym i pozadanym
wyobrazeniem na jej temat. Indigenizm cuskenski od samych poczatkow opieral si¢ na utopijnej wizji
idealnego panstwa Inkow i idealnych rzadach inkaskich — stowem, na utopii mitu ,.zlotej epoki Inkow™.
Od niemal samych poczatkow cusquedtismo wigzalo sig¢ rowniez bardzo wyraznie z przyjgciem zdecydo-
wanie anty-centralistycznej postawy wobec Limy (antilimeiiisno), ktéra w dawnej stolicy Inkéw postrze-
gano, jako symbol .,,obcosci” i kreolskiego kosmopolityzmu.

Badania nad tym interesujacym aspektem polityki regionalnej Peru byly mozliwe dzigki wspol-
pracy z Universidad Nacional San Antonio Abad w Cusco oraz kwerendzie zrealizowanej w Bibliotece
Municypalnej i Bibliotece Centrum Regionalnych Studiéw Andyjskich Bartolome de las Casas w Cusco.
Ich wyniki prezentowalam podczas 1l Krakowskiej Konferencji Latynoamerykanistycznej (11 KKL) w
referacie: Cusco 1909 — 2009. Stulecie ruchu Reformy Uniwersyvieckief (1AISP UJ, Krakéw 2010), a na-
stepnie podczas konferencji Etnicznosé, kultura, politvka: wzajemne zaleznosci (ISR UJ, Krakow 2013),
w referacie: ‘fnca power ' nas=q przyszlosciq i nad=iejq: tozsamosc etniczna i polityka kuiturowa w Cusco
=a rzqdow alcalde Daniela Estrady Pereza oraz biorgc udziat w VIl Congreso de Consejo Europeo de
Investigaciones Sociales sobre América Latina (CEISAL, Porto 2013), gdzie wyglositam referat: Qosqo-
ruiiismo — la version radical de la identidad regional y una vision de la ‘comunidad inventada’ en el
Cusco del siglo XX . Zjawisko cusgeiiismo, ktore do dzis charakteryzuje specyficzny dla dawnej stolicy
Inkéw wymiar polityki regionalnej i stanowi Zrédlo decyzji administracji samorzadowej opisatam w roz-
dziale ,,1909-2009: ewolucja idei cusgueriismo w stulecie ruchu reformy uniwersyteckiej w Cusco™, opu-
blikowanym we wspolredagowanej przeze mnie pracy zbiorowej Ruchy spoleczne i etniczne w Ameryce
Lacinskiej (WUJ, Krakow 2011, s. 99-126), oraz w artykule: ,.Comunidad imaginada — comunidad re-
inventada. Patrimonio cultural y juego con sus simbolos en la politica neo-indigenista en el Cusco del s.
XX, opublikowanym w Estudios Latinoamericanos (vol. 33-34, 2013-2014, s, 253-273).

Kolejne z zagadnien prezentowanych w monografii Machupicchu. Migd=y archeologiq i politvkq,
ktdre poddalam dodatkowej analizie to proces politycznego zawlaszczenia stanowisk prekolumbijskich
w Peru, poprzez potraktowanie ich jak swoistej scenografii dla rozegrania politycznego spektaklu. Towa-
rzyszy! temu proces okreslany w literaturze jako ,upolitycznienie mitu” (politizacion del mito), w tym przy-
padku mitu o ,zlotej epoce Inkow” i andyjskiego ,,mitu powrotu™. . Mitopolityczne fabuly” (okreslenie
za: Ivan Colovié 2001, Politvka symboli, Universitas, Krakéw, s. 23) - kreowane, wykorzystywane, od-
nawiane i uzytkowane przez wladze dla konkretnych politycznych celéw - stanowily czg§¢ programu
wyborczego i kluczowe hasta kampanii prezydenckiej oraz pierwszych lat rzadéw zaréwno Alejandro
Toledo Manrique w Peru jak i kilka lat pézniej Evo Moralesa w Boliwii.

Rezultaty swojej pracy nad tym tematemn prezentowalam podczas 54’ International Congres of
Americanists Construyendo didlogos en las Américas (ICA, Wieden, 2012) w referacie: Pachacutec ha
regresado. Mito de la “edad de oro”, “mito de retorno” y espectaculo del poder en la politica del Perii

y Bolivia: casus de Alejandro Toledo v Evo Morales oraz w trakcie wykladu goscinnego, wygloszonego
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w Centro de Investigaciones sobre América Latina y el Caribe (CIALC UNAM, Meksyk, 2013) w ramach
seminarium Estado-nacicn, y la cuestion indigena en la zona andina. Opublikowalam réwniez dwa teksty
opisujgce zjawisko ,,upolitycznienia mitéw™: rozdzial ,,Prekolumbijskie oblicze wladzy. Dziedzictwo in-
kaskie i ,,mit powrotu” w kampanii wyborczej prezydenta Alejandro Toledo (Peru)” w monografii zbio-
rowej pod redakcja P. Plichty Przeszlos¢ we wspolczesnef narvacfi kulturowej (WUJ, Krakow 2011, s,
83-97) oraz artykul ,,0ld myths — new tradition: the “spectacle of power” in the politics of Peru and

Bolivia in the beginning of the 21th century”, w czasopismie Ad Americam (vol. 14, 2013, s. 63-80).

V. Informacja o wykazywaniu si¢ istotng aktywnoSciy naukowy realizowany w wigcej niz
jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci zagranicznej.

V.1. Udzial w migdzynarodowym projekcie badawczym na lata 2015-2017: Estados-Nacion y movimien-
tos indigenas en el sistema nundo, una mirada latinoamericanista, finansowanym przez Programa de
Apoyo a Proyectos de Investigacion e Innovacion Tecnologica, Universidad Nacional Auténoma de
México (grant numer [A300315 PAPIIT, UNAM, Meksyk; patrz: Zalacznik 5)

W ramach prac miedzynarodowego zespolu badaczy z Meksyku, Boliwii i Polski bytam odpowie-
dzialna za badania: Proteccion y salvaguardia del patrimonio cultural de las comunidades indigenas (re-
gion centroandina). Contexto social v politico en el nivel internacional v regional [Ochrona i zabezpie-
czenie dziedzictwa kulturowego ludnosci tubylczej obszaru centroandyjskiego. Kontekst spoleczny i po-
lityczny na poziomie migdzynarodowym i regionainym]. Projekt badawczy mial na celu podjgcie kry-
tycznej refleksji na temat modelu panstwa w Ameryce Lacinskiej wobec wyzwan pluralizmu, wpiywu
ruchu tubylczego na reform¢ panstwa, charakteru i zakresu dzialan rewindykacyjnych spotecznosci
indigenas. Zadali$my m.in. pytania: jak interpretowac rozwdj zjawisk tozsamosciowych i mobilizacji et-
nicznej w ostatnich dziesigcioleciach? Jak budowac rownosé w roznorodnosci, nie ukrywajac przy tym
wyzysku pod romantycznymi dyskursami polityki pluralizmu i hastami demokracji? Jaka jest propozycja

ruchdw tubylczych i jak wazna jest ona dla panstw narodowych Ameryki Lacinskiej i dla Swiata?

W trakcie realizacji badan wykorzystalam wiedz¢ i kompetencje nabyte podczas specjalistycz-
nego kursu na temat praw ludnosci rdzennej i systemu legal pluralism na terenie Ameryki Lacinskiej:
International Field School Program: Indigenous Rights and legal pluralism, realizowanego przez Ponti-
ficia Universidad Catélica del Perd (PUCP, Lima) oraz Instituto Internacional de Derecho y Socie-
dad (I1IDS, Lima). Realizacja Projektu PAPIIT 2015-2016 wiazala si¢ rowniez z pobytem stazowym,
ktory odbylam dwukrotnie jako ,,investigadora afiliada™ na zaproszenie Instituto de Estudios Peruanos
w Limie w 2015 i 2016 roku (patrz: zalacznik 5). Dzigki afiliacji w tak prestizowej instytucji naukowej
i najwazniejszym think-tanku ds. studiow peruwianskich na terenic Ameryki Lacinskiej z ponad 50-letnig
tradycja badan i publikacji naukowych mogtam konsultowac prowadzone przeze mnie studia z wybitnymi

ekspertami w dziedzinie polityki, historii i socjologii peruwianskiej (pracownikami Instytutu), korzystaé
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z bogatych zasobow specjalistycznej biblioteki, a takze prowadzi¢ badania terenowe i realizowaé konsul-
tacje w wielu jednostkach naukowych oraz instytucjach administracji publicznej zaréwno na terenie Peru
(w Pontificia Universidad Catélica del Perii oraz w Ministerstwie Kultury w Limie i Regionalnej Dy-
rekcji Kultury w Cusco), jak i na terenie Boliwii (w Ministerstwie Kultur, w Biurze Dziedzictwa Naro-
dowego oraz Universidad Mayor San Andres) i Chile (w radzie ds. Dziedzictwa Narodowego Chile i
Universidad Academia de Humanismo Cristiane). Pobyty na terenie Ameryki Lacinskiej uzupehilam

kwerenda w bibliotece Ibero-Amerikanisches Institut w Berlinie.

Podjete przeze mnie w ramach Projektu badania na temat politycznej wartosei dziedzictwa kultu-
rowego i zagrozen zwigzanych z jego komercjalizacjg i zjawiskami globalizacji, jak rowniez praw kultu-
rowych i instytucjonalizacji ochrony prekolumbijskiego dziedzictwa kulturowego konfrontowatam i pod-
dawalam pod dyskusje miedzy innymi podczas migdzynarodowego sympozjum Social-Environmental
Conflicts, Development Dilenmas and Human Rights in Latin America zorganizowanego przez Human
Rights Consortium, Institute of Latin American Studies, University of London oraz Centrum Studiéw
Latynoamerykanskich UW (Warszawa 2015) w referacie: La lucha por la implementacion de los derechos
indigenas y las perspectivas del desarrolfo cultural: caso de la Comunidad Nativa Tres Islas, Peru) oraz
podczas migdzynarodowej konferencji Area Studies as a Reflection of the World in Flux, zorganizowanej
przez Instytut Studiow Europejskich UJ (Krakow 2013), w referacie: Cultural Heritage, Human Rights
and culture politics in Latin America: historical perspective). Uczestniczytam rowniez w migdzynaro-
dowym kolokwium Mas afla del Estado? Proyectos indigenas en América Latina, zorganizowanym w
Centro de Investigaciones sobre América Latina y el Caribe (CIALC, UNAM, Meksyk 2016) z referatem:
¢ Con Estado o contra el Estado? Politica de patrimonializacion de la herencia cultural de los pueblos
indigenas en el Pertt). Wskazane problemy badawcze byty rowniez tematem seminarium na temat praw
ludéw tubylczych w Ameryce Lacinskiej, ktdre poprowadzilam w odniesieniu do centralistycznej polityki
Peru i problemu komercjalizacji elementow dziedzictwa kulturowego w Universidad Academia de Hu-
manismo Cristiano w Santiago de Chile. Zagadnienia zwigzane z polityka pluralizmu, praw kulturowych
i statusu mniejszosci na terenie panstw Ameryki Lacifiskiej byly rowniez glowng osig naszych rozwazan
podezas koordynowanego przez mnie panelu Pryncypia wielokulturowosci we wspolczesnef polityce na-
rodow-pansnv Ameryki Laciiiskief: wyzwania na nowy wiek, zorganizowanego w 2015 roku w ramach 111
Ogolnopolskiego Kongresu Politolegii Odslony Polifvki w Krakowie.

Wyniki prowadzonych badan opublikowalam w formie rozdzialu ,,Prawa czlowieka i prawa kul-
turowe. Zarys problematyki” zamieszczonego w pracy zbiorowe]j Prawa czlowieka w Ameryce Lacinskiej.
Teoria i praktyka / Derechos humanos en América Latina. Teoria y prdctica (WUJ, Krakow 2015, s. 65-
85); w rozdziale “Proteccion y salvaguardia del patrimonio cultural de los pueblos indigenas en el Pert”,
ktory ukazal si¢ w ksigzce pod redakcja Gai Makaran Kubis prezentujacej rezultaty Projektu PAPIIT
2017-2019: ; Estado-nacion o Estado plural? Pueblos indigenas y el Estado en América Latina (CIALC,
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UNAM, México 2017, s. 121-146) oraz w dwdch artykulach ,.The Rights of Indigenous Peoples in Peru:
From Socio-political Marginalization to the Modern Principles of Multiculturalism” i *“Human Rights,
Principles of Multiculturalism, and New Paths of Development in Latin America”, opublikowanych w

czasopismie Ad Americam. Journal of American Studies (vol. 17, 2016, s. 5-10; s. 11-32).

V.2. Udzial w migdzynarodowym projekcie badawczym na lata 2017-2019: Unicidad, pluralidad y co-
munidad. Debates sobre el Estado latinoamericano desde los pueblos indigenas, finansowanym przez
Programa de Apoyo a Proyectos de Investigacion e Innovacién Tecnologica, Universidad Nacional Au-
tonoma de México (grant numer IN300617 PAPIIT, UNAM, Meksyk; patrz: Zatacznik 5)

W ramach prac migdzynarodowego zespotu badaczy z Meksyku, Boliwii, Argentyny i Polski
bylam odpowiedzialna za badania: Los principios de la politica pluricultural, derechos culturales y pro-
cesos de patrimonializacion en América Latina. Estudios comparativos [Zatozenia polityki wielokulturo-
wosci, prawa kulturowe i polityka pafstwa wobec dziedzictwa kulturowego ludnosci tubylczej na terenie
Ameryki Lacinskiej]. Celem projektu bylo podjecie analizy wspdlczesnej etnopolityki latynoamerykai-
skiej 1 préba zdefiniowana relacji na linii Pafistwo - ludno$¢ tubylcza w poczgtkach XXI wieku. Intere-
sowaly nas zaréwno zjawiska spoleczne na poziomie narodowym, regionalnym jak i lokalnym. Zwréci-
lismy uwagg na wspélezesne zjawiska re-kompozycji, re-konstrukcji narodéw-panstw Ameryki Lacig-
skiej pod wplywem nowego typu polityki okreslanej mianem neo-populizmu prezydenckiego, ktorego
kluczowym elementem jest z jednej strony inkluzja populacji rdzennych i uznanie autonomii i pluralizmu
etnicznego, kulturowegeo i politycznego paristw, przy jednoczesnym powrocie do koncepcji nacjonalizmu
unitarnego. Analiza sytuacji spoleczno-politycznej na terenie Ameryki Lacinskiej wykazala, ze wiele po-
pulagji rdzennych musi nadal zmaga¢ si¢ z modelem neoliberalnym prezentowanym ze strony parnstw,
ktore oficjalnie, co prawda przyjely pryncypia pluralizmu (kulturowego, politycznego), lecz réwnocze-
$nie prowadzg polityke deetnizacji, agresywnego ekstraktywizmu, dewastacji i prywatyzacji terytoriow
indiafiskich. Zgodnie z moimi zainteresowaniami naukowymi realizowane przez mnie badania odnosity
sig do problematyki spolecznego i politycznego wymiaru dziedzictwa kulturowego ludnosci rdzennej
Ameryki Lacinskiej, w kontekscie wspotczesnych pryncypiow polityki pluralizmu kulturowego i ksztal-
towania nowej jakosci relacji na linii Panstwo — ludnos¢ tubylcza w oparciu o Deklaracje i Konwencje
UNESCO (2003, 2005), MOP (1991), ONZ i OPA (2007, 2016) ratyfikowane przez panstwa latynoame-
rykarnskie.

V.3. Grant naukowy przyznany przez Narodowe Centrum Nauki w 2018 roku: ZaloZenia i realizacja
polityki wielokulturowosci w Ameryce Laciiiskiej: d=ied=ichvo kulturowe jako instrument polityczny w
procesie implementacji praw ludnosci tubviczej na przykladzie Republiki Peru (MINIATURA,
2017/01/X/HS5/01628).



Celem podjetego dzialania naukowego byla analiza procesu implementacji praw ludnosci tubyl-
czej na terenie Republiki Peru w kontekscie przyjetych na poziomie formalnym (instytucjonalnym i praw-
nym) pryncypiow polityki wielokulturowosci i partycypacji spolecznej. Badania byly proba zdefiniowa-
nia okreslonych procesow spolecznych, zrodel konfliktow, jak rowniez wskazania sukcesow i pozytyw-
nych aspektow realizowanej polityki inkluzji populacji tubylczych na terenie Peru. Byly rowniez proba
odpowiedzi na pytanie, kto i dla kogo winien zarzadza¢ dziedzictwem kulturowym oraz jak procesy pa-
trymonializacjt i hegemonicznych stosunkow wup-down z jednej strony, a koncepcje partycypacji, wspol-
zarzadzania i idei zrownowazonego rozwoju z drugiej wplywaja wspolczesnie na relacje migdzy przed-
stawicielami ludnosci tubylcze) a panstwem, instytucjami miedzynarodowymi i organizacjami pozarza-
dowymi. Badania realizowatam na terenie Peru w Limie, oraz na terenie departamentéw Cusco, Puno,
Cajamarca i Amazonas. Jego realizacja byla mozliwa rowniez dzigki konsultacjom w Instituto de Estu-
dios Peruanos, Instituto Internacional de Derecho y Sociedad, Universidad Nacional de Altiplano
w Puno oraz w jednostkach krajowych i regionalnych Ministerstwa Kultury Peru. Badania, ktdre prowa-
dzitam w ramach Projektu PAPIIT 2017-2019 oraz grantu NCN 2018 w Peru uzupehilam kwerendg bi-

blioteczng w Ibero-Amerikanisches Institut w Berlinie,

Dziatania podjete w ramach Projektu PAPIIT 2017-2019 oraz grantu NCN MINIATURA 2018
etapie prac prezentowalam podczas migdzynarodowego X VIl Congreso de Federacion Internacional de
Estudios sobre América Latina y El Caribe (FIEALC, Belgrad 2017} w referacie: Puesta en valor y gestion
participativa comunitaria del patrimonio prehispanico — de quién vy para quien? Algunas reflexiones en
el contexto de los derechos de los pueblos indigenas. W trakcie kongresu, razem z kierownikiem Projekiu
PAPIIT 2017-2019 dr Gajg Makaran Kubis z CIALC UNAM w Meksyku zorganizowalysmy i poprowa-
dzilysmy panel poswigcony bilansowi 10 lat Deklaracji Praw Ludéw Tubylezych ONZ. Wyniki prowa-
dzonych badan odnoszjce sig do realizacji polityki partycypacji, wspolzarzadzania i ,,open government”
w odniesieniu do dziedzictwa kulturowego ludnosci tubylczej na terenie Peru zaprezentowalam réwniez
podczas 56° Intemational Congress of Americanists (ICA, Salamanka 2018), biorac udzial w panelu: **Pa-
trimonio y pueblos indigenas. Reflexiones en torno a los procesos de patrimonializacion, estados-naciones
y emergencias étnicas” z referatem: Patrimonio cultural como instrumento politico. Buscando los avances
entre los principios y la practica.

Analiza instytucjonalno — prawna i rozwazania na temat ewolucji polityki wobec dziedzictwa kul-
turowego ludnosci tubylczej, wraz ze wskazaniem przykladéw wprowadzania nowych pryncypiow par-
tycypacji i respektowania praw kulturowych staty si¢ tematem artykulbu “Indigenous Peoples’ Rights and
Cultural Heritage: Threats and Challenges for a New Model of Heritage Policy”, opublikowanego w La-
tinoameérica. Revista de Estudios Latinoamericanos (vol. 68,1/2019, UNAM, Meksyk, s. 127-151). Ostat-
nim z opublikowanych artykutow, w ktorym omawiam zagadnienie partycypacji politycznej ludow tubyl-

czych zgodnej z zalozenjami polityki systemu ONZ, prawami czlowieka i koncepcjg odejscia od neo-
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kolonialnego stanu zaleznosci jest rozdzial ,,Partycypacja polityczna ludéw tubylezych: prawo consulta
previa na terenie Ameryki Lacinskiej” (M. Marczewska-Rytko i D. Maj (red.), Partvcypacja polityczna,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2020, s. 123-134).

V.4. Udzial w migdzynarodowym projekcie badawczym na lata 2020-2022: Autonomia vs Hegemonia.
Estado y emancipacion social en América Latina, aportes de los pueblos indigenas, afrodescendientes y
sectores populares, finansowanym przez Programa de Apoyo a Proyectos de Investigacién e Innovacion
Tecnoldgica, Universidad Nacional Auténoma de México (grant IN 300320 PAPIIT, UNAM, Meksyk;
patrz: Zalgcznik 5)

Moj udzial w projekcie jest zdefiniowany jako: Participacion — etnodesarrollo — descolonizacion:
patrimonio cultural como instrumento politico de los pueblos indigenas [Partycypacja - etnorozwdj -
dekolonizacja: dziedzictwo kulturowe jako instrument polityczny ludow tubylczych]

Kolejny, realizowany we wspolpracy z akademikami m.in. z Meksyku i Boliwii projekt badawczy
ma na celu podjecie krytycznej refleksji na temat modelu panstwa w Ameryce Lacifiskiej w kontekscie
zjawisk pluralizmu kulturowego i politycznego, wplywu ruchow tubylczych, coraz dynamiczniej rozwi-
jajacego sig ruchu afrolatynoamerykanskich oraz ruchéw ludowych na reformeg panstwa oraz charakteru
i zakresu tej reformy w obliczu nowych i niekiedy sprzecznych koniunkgeji politycznych. Projekt wynika
z konstatacji, ze o kryzysie neoliberalnych modeli politycznych i ekonomicznych, wywolanym na po-
czgtku wieku przez ruchy antysystemowe, obserwujemy re-kompozycj¢ panstwa narodowego w nowych
/ starych formach ,,postgpowego” populizmu. Mniejszosciowe sektory spoleczenstw latynoamerykan-
skich nadal jednak konfrontujg si¢ z modelami neoliberalnymi, w ktorych ideologia wielokulturowosci z
jednej strony lub rasistowski konserwatyzm z drugiej towarzyszy wywlaszczaniu terytoriow, prywatyza-
cji przestrzeni i uslug publicznych oraz kryminalizacji protestow i oporu wobec wladzy centralnej. Klu-
czem podjetej przez nas debaty staje sig zatem autonomia - jej formy, wyzwania i walka o nig oraz bilans
mobilizacji tubylczych i afrolatynoamerykanskich w ciggu ostatnich dwoch dekad. Moja praca w zespole
to kontynuacja i poszerzenie studiéw prezentowanych w monografii Projekt Qhapaq Nan. Istotnym ele-
mentem jest analiza sytuacji polityki kulturowej i spoteczno-politycznej funkcji dziedzictwa kulturowego
ludéw tubylczych, wykorzystywanego jako instrument w implementacji praw (m.in. do autonomii kultu-
rowej) i realizacji zalozen etnorozwoju i migdzykulturowosci. Rozwinigciem i poszerzeniem badan jest
analiza porownawcza polityki kulturowej i studia z zakresu tzw. heritage studies oraz analiza autono-

micznych inicjatyw na terenie Meksyku i Gwatemali.

V1. Informacja o osiggnigciach dydaktycznych, organizacyjnych i popularyzujacych nauke.
VL1. Dzialalnoéé dydaktyczna
Procz dzialalnosci naukowo-badawczej bardzo wazna od poczatku mojej pracy akademickie;j jest

dydaktyka. W celu podniesienia swoich kompetencji, przygotowujgc si¢ do zleconych mi zajeé, oraz by
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opracowac materialy, ktorymi postuguj¢ si¢ w trakcie wykladow zorganizowalam kilka wyjazdow stu-
dyjnych oraz wziglam udzial w stazach w instytucjach naukowych na terenie kilku krajéw Ameryki La-
cinskiej. Pozwolilo mi to opracowa¢ nie tylko wyklady obowigzkowe (Historia Ameryki Lacinskiej czy
Ludnosé¢ rdzenna Ameryk), lecz rowniez nowe, autorskie kursy fakultatywne, z ktorych kilka weszlo na
stale do programu studiow latynoamerykanskich realizowanych w Instytucie Amerykanistyki UJ.
Przygotowanie wykladow Dzieje Polonii w Ameryce Lacinskiej wigzalo si¢ z nawigzaniem kon-
taktu z organizacjami polonijnymi w Brazylii, Peru i Argentynie, m.in. Towarzystwem Polsko-Brazylij-
skim im. Marszatka Pilsudskiego w Kurytybie i Biblioteka im. Domeyki w Buenos Aires, oraz objazdem
studyjnym na terenach osadnictwa polskiego na obszarze poludniowych standw Brazylii i polnocnej Ar-
gentyny. Procz przygotowania wykladow, rezultaty badan nad srodowiskami polonijnymi w Ameryce
}acinskiej oraz dziejami Polonii na terenie Brazylii i Peru opublikowalam réwniez w artykulach, ktore
ukazaly si¢ w Przeglgd=ie Polonijnym: ,Jozef Siemiradzki (1858-1933) - dziatacz polonijny i emigra-
cyjny” (R. XXX, z. 1, 5. 27-52), .,Nowa Polska - plany kolonizacji polskiej w Brazylii” (R. XXX, z. 4, .
131-142); w Polish American Studies: ,,Positivists, Naturalists, Travelers, but not Settlers: Poles in Peri
in the Nineteenth and early Twentieth Centuries™ (Vol. LXIX, no. 1, 2012, s. 27-53) oraz w formie roz-
dzialu w pracy zbiorowe)j Pani Anma w Kanad=zie pod redakcjg M. Gabrysia i M. Paluszkiewicz-Misia-

czek: ,,Zy¢ mozna w Montanji cale lata. O kolonizacji polskiej w Peru” (Krakow 2016, s. 17-37).

Dzigki uzyskanemu dwukrotnie stypendium Programu Science — Technology — Environment, fi-
nansowanemu przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju z Programu Operacyjnego ,,Kapitat Ludzki”,
w 2013 i 2014 roku mogtam odby¢ staze w Centro de Investigaciones sobre América Latina y el Caribe
(CIALC, UNAM, Meksyk). Celem programu bylo podniesienie jakosci i umigdzynarodowienie ksztalce-
nia mlodej kadry naukowej, szczegélnie w zakresie interdyscyplinarnej pracy badawczej i podnoszenia
kompetencji dydaktycznych. Podczas stazy w Meksyku przygotowywalam si¢ do kursow dotyczacych
zjawisk spoteczno-religijnych i polityczno-religijnych na terenie Ameryki Lacinskiej, realizowanych w
Instytucie Amerykanistyki UJ: Dzieje religii w Ameryce Lacinskiej, Zroznicowanie religijne spole-
czenstw amerykanskich i latynoamerykanskich oraz Pluralizm religijny Ameryki Lacinskiej - wymiar
polityczny. W trakcie pobytow stazowych realizowalam badania zdefiniowane jako projekty: Diversidad
religiosa de las sociedades latinoamericanas: los movimientos socio-religiosos en América Latina con-
temporanea, oraz La diversidad religiosa en América Latina: pasado y presente (patrz: Zatacznik 5).

Wyjazdy studyjne zwigzane z tematyka zrznicowania religijnego i zjawisk spoleczno-religijnych
i polityczno-religijnych zorganizowalam réwniez na Kubie (kwerenda w Casa de Americas), w Gwate-
mali, Peru, Chile i Boliwii. Wiaza si¢ z nimi publikacje: rozdzial “Minorias religiosas: el fendmeno de
los santos populares”, wydany w monografii zbiorowej pod redakejgy A. Santany, Tae Hwan Ahn Mino-

rias sociales en América Latina en la era de la globalizacion (UNAM-CIALC, Universidad de Busan,

k11]

\Le



FIEALC, México 2014, s, 205-236) oraz artykul “Qoylurit’i pilgrimage: Religious Heritage versus So-
cio-Environmental Problems”, opublikowany w Studia Religiologica (vol. 52, 3, 2019, s. 205-220).
Zwigzane z 13 tematyka byly rowniez zorganizowane przeze mnie w Instytucie Amerykanistyki
UJ tematyczne seminaria latynoamerykanskie dla studentow studiow | i Il stopnia: ZrozZnicowanie reli-
gijne Amervk: mity, tradvcje, zjawiska wspolczesne (w 2016); Dziedzictwo kulturowe a nowe zjawiska
religijne Amervk: historia i wspolczesnosé (w 2017); organizacja i moderacja spotkania z dr Hansem Geir
Aasmundsenem z UiB Global, University of Bergen na temat ksiazki Pentecostals. Politics, and Religious
Equality in Argentina (Leiden — Boston 2016) oraz seria wykladow wygloszona w ramach programu Era-

smus Staff Mobility w Universidad Santiago de Compostela (Santiago de Compostela 2013).

W swojej dzialalnosci dydaktycznej wykorzystywalam rowniez rezultaty badan prowadzonych w
opisanych projektach PAPIIT UNAM w latach 2015-2019 oraz wiedzg uzyskang podczas International
Field School Program w Pontificia Universidad Catolica del Peri. Postuzyly mi do przygotowania kursow
w Instytucie Amerykanistyki UJ na temat ludnosci rdzennej Ameryki Lacinskiej i etnopolityki w Ameryce
}acinskiej oraz do przygotowania wspomnianych wykladéw goscinnych, wygloszonych podczas semi-
nariéw w Meksyku, Boliwii i Chile,

W latach 2013-2016 prowadzilam wyklady w ramach seminarium dla studentow obcojezycznych,
realizujgcych program Ewroculture Erasmus Mundus w Instytucie Europeistyki UJ: Europe in the Wider
World. Latin America and Europe: Past and Present of special relationship.

W latach 2016-2018 prowadzilam kursy z Historii Ameryk i Historii Ameryki Lacinskiej t Kara-
ibow w Centrum Studiow Latynoamerykanskich UW oraz w Osrodku Studiéw Amerykanskich UW.

Prowadzone przeze mnie kursy byly wysoko oceniane przez studentow w dorocznych ankietach:
w skali uzywanej w rocznej ocenie pracownika (0-100 punktow) méj wynik w latach 2013-2018 sytuowal
si¢ w przedziale 92 do 98 punktéw. Ocena zajeé prowadzonych na Uniwersytecie Warszawskim w skali
-2 / +2 wyniosha +2.

W 2017 roku w Instytucie Amerykanistyki UJ wspolpracowalam przy opracowywaniu nowego
programu studiow licencjackich - specjalnosé latynoamerykanistyka oraz uzupelniajgcych studiow magi-

sterskich - specjalnosé amerykanistyka. Jestem rowniez recenzentkg 24 prac dyplomowych.

V1.2, Dzialalno$¢ organizacyjna oraz dzialalno§¢ w zakresie wspélpracy mi¢dzynarodowej

Procz dzialalnosci dydaktycznej i naukowo - badawczej angazuje si¢ rowniez w dzialania admi-
nistracyjne, w tym te, ktdrych celem jest wsparcie internacjonalizacji zaréwno Uniwersytetu Jagiellon-
skiego jak i Instytutu Amerykanistyki i Studiow Polonijnych UlJ:
- od 2011/2012 roku jestem przedstawicielem Instytutu Amerykanistyki i Studiéw Polonijnych ds. Rek-
torskiego Funduszu Rozwoju Dydaktyki Ars Docendi, dzigki ktéremu poprzez zakup odpowiedniego

sprzetu moglismy wspoméc proces dydaktyczny realizowany w Instytucie;
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- w latach 2011/2012 —2015/2016 bylam cztonkiem Wydzialowej Komisji ds. badan naukowych i wspél-
pracy migdzynarodowej;

- od listopada 2015 pelni¢ funkcjg reprezentanta Uniwersytetu Jagiellonskiego w migdzynarodowym kon-
sorcjum uniwersytetow europejskich Coimbra Group Universities w grupie roboczej Ameryka Lacinska;
- od roku 2018 roku pelnie funkcje vice-Chair Latin America Working Group konsorcjum Coimba Group;
- od 2016 roku jestem koordynatorem programu BE_a_DOC / Brazil — Europe Doctoral and Research
Programme, promujjcego mobilnosé akademicka miedzy uniwersytetami nalezacymi do konsorcjum Co-
imbra Group Universities oraz Coimbra Group - Brazil.

W zwigzku z pelnionymi funkcjami zaréwno w Komisji Wydzialowej jak i w konsorcjum Coim-
bra Group reprezentowalam Uniwersytet podczas spotkan sprawozdawezych, spotkan roboczych naszej
grupy oraz dorocznych Coimbra Group General Assembly organizowanych w Kolonii, Turku, Sienie,
Brukseli, Montpellier, Edynburgu, Salamance i Meksyku.

W 2018 roku w Meksyku reprezentowalam CG Latin America Working Group podczas konfe-
rencji roboczej Coimbra Group z Union de Universidades de América Latina y el Caribe (UDUAL), ktorej
celem bylo ustalenie priorytetéw wspdlpracy i wspomozenie procesu akredytacji uczelni latynoamery-
kanskich. W 2017 oraz 2019 roku zorganizowalismy podobne konferencje i spotkania robocze z Asocia-
cion de Universidades Grupo Montevideo (AUGM) w Granadzie i Turku. W 2019 roku, podczas dorocz-
nej konferencji sieci Coimbra Group Universities zorganizowalam migdzynarodowe seminarium Why La-
tin America Matters? Rezultatem podjetej debaty na temat roli Ameryki Laciniskiej w skali globalnej be-
dzie publikacja przygotowywana w ramach wspolpracy migdzy uniwersytetami nalezagcymi do konsor-
cjum, wydana w 2020 roku.

Ponadto inicjowalam wspolprace i umowy bilateralne migdzy Uniwersytetem Jagiellonskim, a
uczelniami w Peru, Kolumbii, Argentynie, Chile i Brazylii oraz pracowalam przy opracowywaniu umow
bilateralnych i koordynowalam nawigzywanie wspolpracy akademickiej i studenckiej migdzy Uniwersy-
tetem Jagiellonskim i uczelniami meksykanskimi: w latach 2013-2015 sfinalizowaliSmy podpisanie
umowy migdzy Wydzialem Studiéw Migdzynarodowych i Politycznych i Colegio de México, a w latach
2014-2017 miedzy Uniwersytetem Jagiellonskim i Universidad Nacional Auténoma de México. Rezulta-
tem podpisanych umow byl (i jest) udzial studentéw w wymianie z uniwersytetami latynoamerykanskimi
na zasadach okreslanych programem Erasmus KA 107, udziat studentéw w szkotach letnich, organizowa-
nych przez Colegio de México oraz wlgczenie UNAMu do programu visiting professors Uniwersytetu
Jagiellonskiego, dzigki czemu zorganizowalam cykl pierwszych wykladéw o tematyce meksykanskiej
profesora wizytujacego w Instytucie Amerykanistyki i Studiéw Polonijnych UJ w 2018 roku.

W latach 2011/2012 -2015/2016 bytam cztonkiem Wydzialowej Komisji ds. Promocji oraz przed-
stawicielem Instytutu Amerykanistyki UJ ds. promocji. W zwigzku z petnionymi funkcjami zajmowalam
si¢ opracowywaniem materialow promocyjnych przeznaczonych na targi edukacyjne, dni otwarte oraz

odpowiadalam za kontakt z partnerami krajowymi Wydziatu i Instytutu w zakresie promocji edukacji.

32

\le



W latach 2011-2015 odpowiadalam za udzial i koordynowalam dzialania kot naukowych Wy-
dzialu Studiéw Miedzynarodowych i Politycznych w kolejnych 3 edycjach Festiwalu Nauki w Krakowie.

VL. 3. Dzialalno$¢ popularyzujaca nauke

W trakcie pracy akademickiej miatam rowniez wiele okazji by popularyzowa¢ prowadzone bada-
nia i promowa¢ szeroko rozumiane studia latynoamerykanskie oraz wspélpracowac z gronem latynoame-
rykanistow krakowskich:
-w latach 2017 i 2019 na zaproszenie Uniwersytetu Pedagogicznego wyglosilam wyklady na temat dzie-
dzictwa kulturowego i etnopolityki w Ameryce Lacinskiej podczas Migdzynarodowych Dni Ksigzki;
- w latach 2013, 2015 i 2017 wygtosilam wyklady na temat zréznicowania religijnego i dziedzictwa pre-
kolumbijskiego na terenie Ameryki Lacinskiej podczas wydarzen naukowo-kulturalnych organizowanych
przez Centrum Kultury Latynoamerykanskiej i Fundacj¢ Instytut Kultury Latynoamerykanskiej;
- ciekawym doswiadczeniem byl wyklad wygtoszony w 2017 roku na zaproszenie Instytutu Katalizy i
Fizykochemii PAN w Krakowie na temat misterium smierci i odrodzenia w tradycji latynoamerykanskiej;
- w latach 2011-2013 bralam udzial z wykladami i referatami w konferencjach organizowanych przez
Koto Naukowe Studiéw Latynoamerykanskich UJ (kolejne edycje ,,Dni Latynoamerykanskich™ na temat
Peru, Kuby i ludow tubylczych Ameryki).

o e kK
Podsumowujgc mojg dziatalnoéé akademicka, na méj dorobek skladajq si¢ 3 monografie, wspolre-

dakcja 3 prac zbiorowych oraz redakcja specjalnego numeru obcojgzycznego czasopisma, 10 rozdziatow
w monografiach zbiorowych i 12 artykulow w czasopismach naukowych (po doktoracie). Wyniki badan
prezentowalam podczas 14 konferencji i seminariow krajowych oraz 17 konferencji i kongresow migdzy-
narodowych, wyglaszajac w sumie 36 referatow. 9-krotnie pelnilam funkcje moderatora paneli konferen-
cyjnych, w tym rowniez we wspolpracy z partnerami z zagranicznych instytucji naukowych. Bylam
uczestnikiem 3 migdzynarodowych projektow badawczych, 4 zagranicznych stazy naukowych oraz be-
neficjentka grantu NCN. Pelny wykaz aktywnosci naukowej znajduje si¢ w Zalaczniku 4.

W latach 2011 oraz 2014 otrzymalam nagrode JM Rektora Uniwersytetu Jagielloniskiego za osig-

gniecia naukowe, a w 2019 roku nagrodg zespolowsq za osiggnigcia organizacyjne.

............................................
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