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Prof. dr hab. Maria Marczewska-Rytko, Katedra Ruchow Politycznych i Badan Etnicznych
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Ocena osiaggnie¢ naukowych
dra Arkadiusza Gornisiewicza
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia naukowego
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych
w dyscyplinie nauki o polityce i administracji

Dr Arkadiusz Gornisiewicz ukonczyl studia magisterskie w Instytucie Nauk
Politycznych i Stosunkéw Migdzynarodowych na Wydziale Studiéw Migdzynarodowych
i Politycznych Uniwersytetu Jagiellonskiego, uzyskujac w 2007 roku tytut magistra nauk
politycznych. W latach 2008-2012 odbyt studia doktoranckie na Wydziale Studiow
Migdzynarodowych i Politycznych UJ. Stopieri naukowy doktora w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie nauki o polityce uzyskal w 2012 roku na Wydziale
Studiéw Miedzynarodowych i Politycznych UJ na podstawie rozprawy Nowoczesnosc i
nihilizm. Wokol mysli politycznej Karla Léwitha przygotowanej pod kierunkiem
naukowym prof. Bogdana Szlachty.

W latach 2013-2014 byt zatrudniony w Instytucie Nauk Politycznych i Stosunkow
Migdzynarodowych na Wydziale Studiow Migdzynarodowych i Politycznych UJ w
ramach stazu podoktorskiego wspoétfinansowanego ze s$rodkéw Unii Europejskiej.
Nastepnie w latach 2015-2016 pracowal na etacie asystenta w Katedrze Filozofii Polityki
w Instytucie Nauk Politycznych i Stosunkéw Migdzynarodowych na Wydziale Studiow
Migdzynarodowych i Politycznych UJ. Od 2016 roku pracuje na etacie adiunkta.

Problematyka badawcza dra Arkadiusza Gornisiewicza miesci si¢ w ramach
dyscypliny nauki o polityce i administracji i koncentruje si¢ przede wszystkim na mysli
politycznej (historii mysli politycznej, historii doktryn politycznych i prawnych).

Rezultaty badan prowadzonych przez dra A. Gornisiewicza przed uzyskaniem
stopnia doktora zostaty opublikowane w postaci wspotredagowanej monografii zbiorowej
Modernity and What Has Been Lost. Considerations on the Legacy of Leo Strauss
(wydanie polskie Wydawnictwo UJ, Krakéw 2010 i wydanie amerykanskie St.
Augustine’s Press, South Bend, Indiana 2011); dwodch artykuléw w monografiach
zbiorowych; szesciu artykutéw naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych
(,,Nauki Polityczne. Zeszyty Naukowe KNP UJ”, , Politeja”, ,Kultura i Polityka. Zeszyty
Naukowe Wyzszej Szkoty Europejskiej im. Ks. Jézefa Tischnera”, ,,Dialogi Polityczne”,
,Kronos”). Byt takze jednym z dwdch thumaczy ksigzki Leo Strauss, O tyranii. Zawiera
korespondencje Strauss-Kojéve (Wydawnictwo UJ, Krakow 2009).




sy

UMCS

W efekcie prowadzonych badan, po uzyskaniu stopnia doktora, dr A. Goérnisiewicz
opublikowat dwie monografie autorskie: Nowoczesnos¢, nihilizm, polityka. Wokot mysli
Karla Lowitha (Wydawnictwo Marek Derewiecki, Kety 2014), stanowigcej poklosie
doktoratu oraz Wojna i nomos. Carl Schmitt o problemie porzqdku Swiatowego
(Universitas, Krakéw 2019). Jest takze wspotredaktorem dwdoch monografii zbiorowych:
The Problem of Political Theology (Wydawnictwo WAM, Krakéw 2012) oraz The
Concept of Constitution in the History of Political Thought (The Gruyter, Berlin-Warsaw
2017). Przygotowal rowniez edycje zrodet: Stanistaw Starzynski, Studia konstytucyjne.
Wybor pism (Osrodek Mysli Politycznej w Krakowie, Krakow 2018). Jest autorem o$miu
artykutéw naukowych opublikowanych w monografiach zbiorowych (wstep nie jest
artykutem). Zostaly one opublikowane w takich wydawnictwach jak: Wydawnictwo
Adam Marszatek, Wydawnictwo Ignatianum - WAM, Wydawnictwo Scholar,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellofiskiego, Osrodek Mysli Politycznej, Osrodek Badan
nad Totalitaryzmami im. Witolda Pileckiego. Jest autorem 7 artykuléw naukowych
opublikowanych w takich czasopismach naukowych jak: ,Przeglad Polityczny”,
»Horyzonty Polityki”, ,,Stan Rzeczy”, “Politeja”, ,History of European Ideas”, ,Ratio
Juris. An International Journal of Jurisprudence and Philosophy of Law”.

Jako podstawe do ubiegania si¢ o stopien naukowy doktora habilitowanego dr A.
Gornisiewicz wskazuje monografi¢ z 2019 roku Wojna i nomos. Carl Schmitt o problemie
porzgdku swiatowego (Universitas, ss. 229). Publikacja zostata przygotowana w formie
esejow, tworzacych wewngtrznie spdjng i interesujaca catosé. Monografia sktada si¢ z
Wprowadzenia, czterech czgsci (ktére nalezatoby traktowaé jako cztery rozdzialy) oraz
Zakonczenia. Tytuly poszczegélnych czesci oraz tytuly podrozdzialéw dalekie sa od
naukowej precyzji, przyjmuja raczej forme publicystyczno-popularyzatorskg (np. W
krzyzowym ogniu pytan czy Zwrot w strong konkretnego porzqdku). Wprowadzenie jest
stosunkowo skromne pod wzgledem objetosci, a sam Autor w sposdb ogdlny odnosi sie
do kwestii metodologicznych prowadzonych przez siebie badan. Autor stwierdza, ze w
ksiazce podaza ,,za wskazéwka Raymonda Arona, ktory widziat mozliwo$¢ podziwiania
mysli i jednoczesnego zachowywania dystansu wobec osoby” (s. 11). Wprawdzie Autor
nie formutuje w sposob bezposredni hipotez czy tez badawczych, niemniej kilka mozna
zauwazy¢ we Wprowadzeniu. Przyktadowo na stronie 10 Autor pisze: ,,Twierdze w tej
ksigzce, ze konieczno$¢ uwzglednienia politycznych uwiktan z okresu Trzeciej Rzeszy
nie znosi poznawczej wartosci  Schmittowskiego myslenia o porzadku
mi¢dzynarodowym”. Jako kolejny przyktad mozna wskazaé nastgpujgce stwierdzenie
Autora: ,,Szczegélna cecha Schmitta polega na jego zdolnosci myslenia do samego korica
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— do punktu, w ktérym pojecia zmieniajg si¢ w swe przeciwienstwo: sprawiedliwos¢ w
niesprawiedliwo$¢, wojna w akcje policyjng, prawowity wrég w kryminaliste,
humanitaryzm w bestialstwo” (s. 11). Roéwniez zdanie wieficzace Wprowadzenie stanowi
swoistg tez¢ badawcza: ,,Mysl Schmitta wcigz dostarcza narzedzi, dzieki ktérym mozliwa
jest lepsza orientacja w problemach i wyzwaniach wspotczesnego $wiata” (s. 12). Ten
swoisty ascetyzm metodologiczny Wprowadzenia nie jest powielany w poszczegolnych
rozdziatach. Kwestie metodologiczne sa podnoszone w kazdym z rozdziatéw. Dla
przyktadu w rozdziale pierwszym Autor doprecyzowuje cel badawczy, stwierdzajac ze
nie zajmuje si¢ ,,blizej zbrodniami, ktérych dopuscit si¢ rezim narodowosocjalistyczny
[...] Z punktu widzenia ewolucji prawa migdzynarodowego interesujace jest zwlaszcza
wprowadzenie pojecia zbrodni przeciwko pokojowi [...] oznaczajgcego w istocie
kryminalizacj¢ wojny napastniczej” (s. 19). Pojawiajg si¢ takze pytania badawcze, jak
chociazby to ze strony 68: ,,Czy twierdzenie Schmitta, iz jego teksty z dziedziny prawa
migdzynarodowego (zwlaszcza Porzqdek wielkoobszarowy) stanowig wylgcznie naukowsg
diagnozg, daje si¢ utrzymac?”. Samoswiadomo$¢ metodologiczna widoczna jest chocby
W nastgpujacym wyjasnieniu Autora: ,Jak pokaze w kolejnych rozdziatach, w tych
uwagach zawarte sg pojgcia i wyobrazenia, ktore wyznaczajg rdzen Schmittowskiego
rozumienia przemian prawa migdzynarodowego w nowoczesnosci: jego ewolucji od
nowozytnego pojmowania wojny jako konfliktu réwnie uprawnionych stron
(suwerennych panstw), ktorej natur¢ mozna wyjasni¢ poprzez odwotanie sie do
pojedynku, ku wojnie sprawiedliwej, wigzacej sie z zupeilnie nowym mysleniem o
porzadku sSwiatowym” (s. 75). Jako kolejny przyktad mozna wskazaé taka oto
wypowiedz: ,,Jak postaram si¢ pokaza¢, ewolucja ta nie dotyczy wylgcznie $wiata euro-
atlantyckiego czy zachodniego; jest tez rozpoznawalna w komunistycznej czesci
powojennego Swiata” (s. 76). I jeszcze jeden przykiad: ,, Zrozumienie interesujacego mnie
tutaj tematu wymaga nie tylko naszkicowania réznych form porzadku migdzynarodowego
poczawszy od Sredniowiecza, ale rowniez przyswojenia wielu pojec, ktore tgczgc prawo,
geografig, polityke i historiozofi¢, stanowia klucz do sugestywnego Schmittowskiego
opisu przemian o znaczeniu globalnym” (s. 87-88). Formutowane sg tezy badawcze
poddawane procesowi weryfikacji. Przyktadowo na stronie 154 Autor pisze: ,,Twierdze,
ze Schmitt opisuje to zjawisko przy pomocy nieco innego aparatu pojeciowego — z
perspektywy dominacji filozofii wartosci, okreSlanej przez niego mianem tyranii
wartosci”. Na podkreslenie zastuguje duza erudycja dra A. Gornisiewicza. Nalezy takze
zwréci¢ uwage na niezwykle przystgpng forme prezentacji wynikéw prowadzonych
badan. Autor w sposéb bezposredni formutuje wlasne opinie i przemyslenia. Monografia
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w zasadniczej czesci opiera si¢ o analize¢ zrédel. W kontekscie wielu zagadnien
podniesionych w monografii niedosyt stanowi Zakorczenie, zawarte na dwoch stronach.
W odniesieniu do Bibliografii nalezy stwierdzié, ze chyba nie do konca przemyslano jej
podzial. By¢ moze bardziej przejrzysty bylby podzial na dwie czesci: 1) zrddla,
obejmujagce prace Schmitta, prace klasykow mysli politycznej i dokumenty oraz 2)
opracowania. W zredagowanych przypisach nie znalazta zastosowania zasada brzytwy
Ockhama (w skréconym opisie bibliograficznym albo poczatek tytutu, albo dz. cyt.).

Pozostate publikacje w zdecydowanej wigkszosci potwierdzajg wysokg swiadomos¢
metodologiczng dra A. Gornisiewicza, wlasciwe postugiwanie si¢ siatkg
charakterystyczng dla dyscypliny nauki o polityce i administracji, wykorzystanie zrodet w
procesie badawczym. W artykule Spor o straznika konstytucji. Przypadek weimarski:
Hans Kelsen — Carl Schmitt dr A. Goérnisiewicz stwierdza, ze ,przyjrzenie si¢
argumentacji wlasnie tych myslicieli pozwala dostrzec, ze wyjasnienia ich konkretnych
rozstrzygnig¢ nalezy doszukiwac si¢ w odmiennych koncepcjach panstwa i w radykalnie
innym stosunku do ‘metafizyki politycznej’ (‘teologii politycznej’)” (s. 66). Z kolei w
artykule Demokracja a totalizm: w strong niejednoznacznosci. Refleksja wybranych
polskich myslicieli przed 1945 rokiem Autor w nastgpujacy sposob artykutuje cel swojej
pracy i zarazem zatozenia metodologiczne: ,,Jak pisal w 2003 roku Marek Kornat, ‘wcigz
panuje nieuzasadnione przekonanie, ze refleksja nad systemami totalitarnymi zostata
zapoczatkowana po Il wojnie swiatowej’. Niniejszy esej mozna potraktowaé jako wktad
w coraz bardziej widoczne (za sprawg rosnacej liczby publikacji) przezwycigzanie tego
pogladu. W tym miejscu nalezy wprowadzi¢ pewne metodologiczne zastrzezenie.
Badanie polskiej refleksji migdzywojennej musi obja¢ myslicieli, ktérzy nie postuguja sig
wprost pojeciem totalitaryzmu, spopularyzowanym dopiero w latach 50.” (s. 161).

Reasumujac, w odniesieniu do dorobku naukowego dra A. Gornisiewicza na
podkreslenie zastuguje: 1) jednoznaczne wyznaczenie pola badawczego w zakresie nauk
o polityce i administracji; 2) utrzymanie rygoru badawczego i koncepcyjnego; 3) wysoka
sSwiadomos¢ metodologiczna; 4) duza swoboda w wyrazaniu wiasnych opinii; 5)
wiaczenie si¢ w migdzynarodowg debate naukows.

Wyniki prowadzonych badan byly prezentowane podczas szesciu konferencji
naukowych przed uzyskaniem stopnia doktora oraz podczas dziewigciu po uzyskaniu
stopnia naukowego doktora. Tylko jedna z tych konferencji odbywata si¢ poza granicami
Polski (University of Jyviskyld w Finlandii).

Zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 219 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1668, ze zm.) nalezy stwierdzic,
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ze dr A. Gornisiewicz odbyt staz podoktorski realizowany na Uniwersytecie
Jagielloniskim finansowany ze $rodkéw Unii Europejskiej (Europejski Fundusz
Spoteczny) w ramach projektu ,,Society-Environment-Technology”. W latach 2010-2012
realizowal projekt badawczy Narodowego Centrum Nauki w Krakowie Mys! polityczna
Karla Lowitha. W latach 2017-2018 byt cztonkiem zespotu badawczego w Osrodku
Badan nad Totalitaryzmami im. Witolda Pileckiego. Obecnie w ramach Narodowego
Programu Rozwoju Humanistyki jest wykonawca wydania anglojezycznych numeréw
tematycznych czasopisma ,Politeja”. Podobnie w ramach Narodowego Programu
Rozwoju Humanistyki (program Universalia 2.2) przygotowuje krytyczne opracowanie
tomow trzeciego i czwartego pism wybranych Thomasa Carlyle’a. Dr A. Goérnisiewicz
petni takze funkcj¢ koordynatora programowego w ramach projektu finansowanego przez
Narodowa Agencj¢ Wymiany Akademickiej (NAWA) (Program Operacyjny Wiedza-
Edukacja-Rozwdj), majacego na celu utworzenie migdzynarodowego polsko-wtoskiego
kierunku studiow drugiego stopnia International Relations and Public Diplomacy przez
UJ i Uniwersytet w Sienie.

W uzupetnieniu dodaé nalezy, ze od roku 2013 dr A. Gornisiewicz petni funkcje
sekretarza czasopisma ,Politeja. Pismo Wydzialu Studiow Miedzynarodowych i
Politycznych UJ”.

Konkludujac, stwierdzam, ze dr Arkadiusz Gornisiewicz spelnia wymogi stawiane
kandydatom ubiegajacym si¢ o stopien naukowy doktora habilitowanego zawarte w art.
219 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 22018
r. poz. 1668, ze zm.): legitymuje si¢ stopniem doktora; posiada w dorobku osiagnigcia
naukowe, stanowigce znaczny wklad w rozwdj dyscypliny nauki o polityce i
administracji; wykazuje si¢ istotng aktywnoscia naukowa realizowana w wiecej niz jednej
uczelni, instytucji naukowej. W zwigzku z tym opowiadam si¢ za nadaniem dr.
Arkadiuszowi Gornisiewiczowi stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spotecznych w dyscyplinie nauki o polityce i administracji.

We wrzesniu 2021 roku
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