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Recenzja
w postepowaniu habilitacyjnym
dr Alicji Sikory-Kaléeda

w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki prawne

Przedstawiona recenzja zostala sporzadzona w ramach petnienia funkcji
recenzentki w Komisji habilitacyjnej, powolanej na podstawie uchwaty Rady Dyscypliny

Nauki prawne Uniwersytetu Jagielloniskiego nr 227/XI/2021 z dnia 8 listopada 2021 .

Stosownie do art. 219 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. o szkolnictwie wyzszym i

nauce, Dz. U. 2021, poz. 478, stopieri doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora:
1 posiada stopieni doktora;

2. posiada w dorobku osiagniecia naukowe, stanowigce znaczny wkiad w
rozwoj okreslanej dyscypliny, w tym wypadku nauk prawnych, w tym co najmniej 1
monografie naukowa wydana przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt. 2 lit. a lub 1 cykl powigzanych
tematycznie artykuléw naukowych, opublikowanych w czasopismach naukowych lub w
recenzowanych materialach z konferencji miedzynarodowych, ktére w roku
opublikowania artykulu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzadzonym

zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt. 2 lit. b;



3. wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowa realizowana w wiecej niz jednej

uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej.

Przestanka pierwsza jest spetlniona przez Kandydatke, ktéra ma stopien

naukowy doktora.

Druga przestanka wymaga przedstawienia przez Kandydatke osiagniecia
naukowego, ktore stanowi znaczny wklad w rozwdj nauk prawnych. Wktad ten nalezy
uznad za znaczny, jezeli osiggniecie naukowe rozwiazuje problem prawny dotychczas
nierozwigzywalny lub bada obszar, ktory nie byl weczesniej przedmiotem analizy. W tej
kategorii Habilitantka przedstawila monografie swojego wylacznego autorstwa pt.
Constitutionalisation of Environmental Protection in EU Law, opublikowana nakladem

wydawnictwa Europa Law Publishing w 2020 roku.

Monografia zostala wydana w jezyku angielskim w renomowanym wydawnictwie
holenderskim specjalizujacym sie w prawie europejskim. Z formalnego punktu widzenia
powodzenie w publikowaniu w jezyku obcym wiaze sie nie tylko z dodatkowymi
kompetencjami naukowymi Autora, jakimi niewatpliwie s3 kompetencje jezykowe, ale
wymaga takze przejscia procedury weryfikacyjnej, ktora jest bezsprzecznie trudniejsza i
bardziej wymagajaca, niz krajowa procedura wydawnicza. Ostatecznie jednak wysitek
ten sie oplaca, bo efekty pracy naukowej zyskuja dzieki temu znacznie szerszy zakres
odbiorcow i zostajg wlaczone do obiegu miedzynarodowego. Jest to najbardziej
skuteczna metoda rozpowszechniania wynikéw badan i - co wazne - w ten sposdb
dokonuje sie umiedzynarodowienie nauki polskiej oraz budowana jest jej widzialno$¢ w
$wiecie. Z tego wzgledu sam fakt opublikowania przedmiotowej monografii w jezyku
angielskim, w cenionym wydawnictwie zagranicznym, zastuguje na uznanie i stanowi
pierwszy, formalny czynnik $wiadczacy o znacznym wkladzie w rozwoj wskazanej

dyscypliny naukowe;j.

W warstwie merytorycznej, problem prawny w monografii przedstawionej przez
Habilitantke w procedurze awansu naukowego dotyczy konstytucjonalizacji prawa
ochrony $rodowiska naturalnego w Unii Europejskiej. Monografia liczy ogotem 380

stron, zbudowana jest z czterech Rozdzialdéw, opatrzonych Przedmowa, zawiera spis



bibliograficzny i rozbudowane indeksy. Kolejne rozdzialy pt. Environmental Protection
in the EU Constitutional Perspective; A High Level of Environmental Protection in EU Law;
Solidarity as a Prism for Constitutionalisation of Environmental Protection in EU Law;
Judicial Coherence in Enhancing Environmental Protection podejmuja zagadnienie
wlaczania norm dotyczacych ochrony srodowiska do zestawu najbardziej istotnych
przepiséw dla prawa UE, dzieki ktéorym system prawa UE jest systemem

autonomicznym.

Przedmiotowe opracowanie dotyczy zarowno aspektéow materialnoprawnych
(powigzanie praw srodowiskowych z wartosciami z art. 2 TUE, z prawami
podstawowymi, z prawem do skutecznej ochrony sgdowej wyrazonym w art. 47 Karty
praw podstawowych (KPP); koncepcja demokracji prawnosrodowiskowej;), jak i
procesowych (dostep do sadu w UE, rola TSUE, skutecznos$¢ egzekwowania norm
unijnych w przedmiotowym zakresie; zasada solidarnosci jako przestanka dla skutecznej
ochrony srodowiska). Tytulowa teza o konstytucjonalizacji norm, za pomoca ktérych
chronione jest srodowisko naturalne, znajduje prawne umocowanie w przepisie art. 37
KPP, ktéry stanowi, ze ,Wysoki poziom ochrony srodowiska i poprawa jego jakosci
musza by¢ zintegrowane z politykami Unii i zapewnione zgodnie z zasada
zrownowazonego rozwoju’. Nalezy jednak pamieta¢, ze wprawdzie Karta ma status
prawa pierwotnego i stanowi czes¢ ,bloku konstytucyjnego” UE, nie jest to jednak ani
jedyny element tego bloku, ani tez Karta nie jest jedynym zrodiem dla prawa ochrony
srodowiska w UE. Zgodnie z art. 6 w ust. 3 TUE, znaczenie normatywne w tym zakresie
maja takze zasady ogolne prawa, ktore moga wynika¢ z dwu podstawowych,
zewnetrznych wobec prawa UE zrédet prawa, czyli z Europejskiej konwencji praw
czlowieka (EKPCz) oraz tradycji konstytucyjnych wspdlnych dla panstw cztonkowskich.
Majac to na uwadze, Habilitantka analizuje takze dorobek orzeczniczy Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka (ETPCz), gtéwnie w celu uzasadnienia zwigzku pomiedzy
prawem do ochrony $rodowiska a innymi prawami podstawowymi (,prawami
czlowieka” w nomenklaturze EKPCz, tj. np. prawo do Zycia prywatnego i rodzinnego),
wytyczajac w ten sposob standardy ochrony srodowiska w UE (standard krajowy, unijny
i miedzynarodowy). Odniesienie do orzecznictwa ETPCz ma stanowi¢ nowe spojrzenie,

inspiracje dla TSUE, a takze ewentualny paralelizm miedzy orzecznictwem ETPCz w



dziedzinie ochrony $rodowiska i koncepcji praw pochodnych, a orzecznictwem TSUE w
zakresie prosrodowiskowej wykladni postanowienn KPP oraz ogdlnych zasad prawa
unijnego, od ktdrych zalezy skutecznos¢ ochrony prawnej w dziedzinie ochrony
srodowiska. Zachowujac przyjete standardy, ale na podstawie formalnie
autonomicznych, choé¢ niejednolitych zrodet prawa UE (KPP i zasady ogodlne), TSUE
przyczynia sie do konstytucjonalizacji catego systemu prawa UE. Na kartach monografii
habilitacyjnej proces ten jest zilustrowany na przykltadzie nowo tworzacej sie w
orzecznictwie TSUE zasady ogolnej prawa UE, ktorej trescig jest wysoki poziom ochrony
srodowiska naturalnego i poprawa jego jakosci. Artykut 37 KPP jest ,kluczowym
komponentem”, jak pisze Habilitantka (na s. 134), w procesie wylaniania nowej zasady
ogolnej prawa unijnego. Wywdd ten jest rzetelny, przekonujacy i z powodzeniem
prowadzi do potwierdzenia tytulowej tezy monografii o konstytucjonalizacji norm

prawa ochrony srodowiska w UE.

Istotnym zagadnieniem, od ktorego zalezy ocena wkladu Habilitantki w rozwdj
nauk prawnych jest problematyka konstytucjonalizacji uyjmowanej jako transformacja
oraz konsolidacja ram prawa UE ze skutkiem dla jednostek. Skutek ten polega na
wzmocnieniu i poszerzeniu systemu ochrony prawnej w UE, co zostalo kompetentnie
wykazane przez Autorke w przedmiotowej monografii, w szczegolnosci w powigzaniu z
bezposrednia skutecznos$cia przepisow dotyczacych ochrony srodowiska. Habilitantka
rzeczowo i wnikliwie analizuje prawne problemy natury procesowej, jakie stoja przed
podmiotami indywidualnymi (w tym przed tzw. nowymi podmiotami skarzacymi,
jakimi sa np. organizacje pozarzadowe zaangazowane w ochrone srodowiska
naturalnego) w zwigzku z postepowaniem o stwierdzenie niewaznosci aktu prawa UE
na podstawie art. 263 akapit 4 TFUE w dziedzinie ochrony srodowiska. Jak Autorka
trafnie zauwaza na s. 297, skarga z art. 263 TFUE nie uwzglednia specyfiki interesu
publicznego, a nadto przestanki jej dopuszczalno$ci wymagaja, by zaskarzony akt prawa
UE wywolywat bezposredni wplyw na sytuacje prawna danej osoby oraz by nie
pozostawial on zadnej uznaniowosci adresatom, ktorych obowigzkiem jest go wykonac.
Tymczasem w prawie ochrony srodowiska ochrona interesu publicznego przenika sie
silnie z ochrong interesu indywidulanego, co nakierowalo TSUE na potrzebe

poszukiwania innowacyjnych rozwigzan orzeczniczych pozwalajacych na poszanowanie



zasady wysokiego poziomu ochrony srodowiskowej, ktora winna stanowic¢ cel aktow
prawa UE przyjmowanych w tym obszarze. Otworzylo to droge do nowego etapu w
orzecznictwie TSUE, ktdérego skutkiem jest ewolucja modelu skargi na legalnos¢ z
perspektywy nowych podmiotdéw skarzacych, a takze ewolucja zakresu kontroli
legalno$ci w dziedzinie ochrony srodowiska. Ustalenia naukowe dokonane przez
Habilitantke w tym zakresie nalezy uznaé¢ za nowatorskie, poszerzajace koncepcje
skutku bezposredniego, w tym znaczeniu, ze jednostki zyskuja szerszy dostep do sadu

w unijnych sprawach $rodowiskowych.

Autorka zauwaza na tym polu wystepowanie takze skutku proceduralnego w
postaci poszerzenia i umocnienia roli TSUE jako sadu rozstrzygajacego w kwestiach
ochrony srodowiska w zamknietym systemie normatywnym i walidacyjnym prawa UE.
Na umocnienie tej roli wplyw ma nie tylko stopniowe poszerzanie dziedzin
wchodzacych w zakres prawa UE (obok prawa ochrony srodowiska mozna tu jeszcze za
przyklad podac¢ ochrone prywatnosci), ale takze nowe uprawnienia proceduralne dla
Trybunatu w sprawach z zakresu ochrony srodowiska, gtéwnie w trybie procedury
naruszeniowej z art. 258 TFUE oraz w trybie odestan prejudycjalnych z art. 267 TFUE.
Przy tej okazji Autorka wilacza sie w debate doktrynalng na temat charakteru prawnego
i skutku art. 37 KPP jako zasady prawa, a nie prawa podmiotowego. Dowodzi, ze przepis
ten moze stanowi¢ autonomiczng przeslanke dla oceny naruszenia przez panstwo
cztonkowskie prawa UE odnosnie do ochrony srodowiska. Stanowi to kolejne mocne
potwierdzenie tytutowej tezy monografii o konstytucjonalizacji norm prawa ochrony
srodowiska w UE. S3 to wyniki badan naukowych Habilitantki, ktére wnosza znaczny
wkiad w rozwdj nauk prawnych i napawajq nadzieja na przysztos¢ wszystkich tych, dla
ktorych srodowisko naturalne jest dobrem, o ktdre warto walczy¢. Po zapoznaniu sie z
tymi wynikami warto jednak postawi¢ jeszcze jedno pytanie o sytuacje Polski w tak
wytyczonej przestrzeni normatywnej, szczegolnie wobec tresci Protokolu nr 30 w
sprawie stosowania KPP do Polski wlasnie. Przepis art. 1 ust. 2 tego protokotu dotyczy
Tytutu IV Karty (,,Solidarnosc”), do ktorego nalezy art. 37 KPP, jakie s zatem, zdaniem

Habilitantki, skutki tego uregulowania dla skutecznos$ci ochrony $srodowiska w Polsce?

Jak wykazano, znaczna warto$¢ naukowa przedmiotowej monografii wyraza sie

w jej warstwie merytorycznej, doceni¢ jednak nalezy takze jej strone warsztatowa, ktéra



jest niezbedna dla wlasciwego odbioru tre$ci merytorycznych. Jezyk opracowania jest
spojny, komunikatywny, przystepny, pomimo zawilosci teoretycznoprawnych
rozprawy. Jej udokumentowanie w postaci wykorzystanej literatury, orzecznictwa,
zrodet prawa i aktow instytucji jest imponujacy, co jest gwarancjy rzetelnosci
prowadzonych badan. Publikacja ta w pelni zastuzyla na jednoznacznie pozytywne
przyjecie przez ekspertow w dziedzinie prawa ochrony srodowiska, co znajduje
potwierdzenie w recenzjach, jakie ukazaly sie w renomowanych czasopismach
naukowych w Polsce i za granica. Recenzje te s obiektywnym dowodem, ze monografia
autorstwa Habilitantki ,weszla do obiegu naukowego”, ma zasieg miedzynarodowy,
zostala zauwazona, doceniona i jest polecana przez ekspertéw, wywiera zatem

potwierdzony, znaczacy wplyw na rozwoj nauk prawnych.

Poza monografia przedstawiona jako wiodace osiggniecie naukowe, Habilitantka
ma w swoim dorobku caly szereg niezwykle wartosciowych opracowan, bedacych
wynikiem pogtebionych badan nad prawem UE. Dorobek ten jest bogaty, réoznorodny,
na bardzo wysokim poziomie naukowym. Juz na wczesnym etapie pracy badawczej, tj.
przed doktoratem i tuz po nim, widoczne jest ukierunkowanie i zawezanie pdl
badawczych, bedace wyrazem zainteresowan naukowych Kandydatki. W potaczeniu z
dorobkiem podoktoratowym, mamy tu do czynienia z rozbudowanymi cyklami
publikacyjnymi, ktoére charakteryzuje specjalizacja i profesjonalizm. Sama Kandydatka
w autoreferacie dokonata pogrupowania tego dorobku wedlug trzech nurtéw
badawczych mieszczacych sie w catosci w zakresie prawa UE. Pierwszy z nich stanowi
szeroko ujete prawo ustrojowe, uwzgledniajac w tym system kontroli przestrzegania
prawa UE, procesy legitymizacji demokratycznej, wraz z koncepcja e-demokracji, a
takze badania nad rozwojem mechanizmoéw kontrolnych w prawie UE, w szczegolnosci
dotyczacych systemu sankcji finansowych w razie braku wykonania wyroku TSUE
stwierdzajacego uchybienie traktatom przez panstwo czlonkowskie. Drugi nurt to
konstytucyjny wymiar ochrony $rodowiska w unijnym porzadku prawnym, ktory
charakteryzuje interdyscyplinarnos¢ oraz innowacyjnosc¢. Wreszcie trzeci nurt obejmuje
unijne prawo procesowe, obejmujac w szczegolnosci kwestie dostepu do sadéw w Unii,
zakres jurysdykcji TSUE, a takze climate litigation, czyli sadowe rozpatrywanie sporéw

w dziedzinie ochrony klimatu.



We wskazanych powyzej obszarach dr Alicja Sikora-Kaléda opracowata
kilkadziesigt (okoto 30) tekstéw w formie rozdzialbw w monografiach, artykutéw
naukowych i glos publikowanych w Polsce i za granica w jezykach polskim, angielskim
i francuskim, m.in. w wydawnictwach Edward Elgar, Hart Publishing, Wolters Kluwer
oraz C.H. Beck. Jest tez autorka monografii pt. Sankcje finansowe w razie niewykonania

wyrokéw Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, Kluwer 2011.

Habilitantka publikowata na tamach najbardziej prestizowych czasopism, dos¢
wskaza¢ na opracowania pt.: The principle of high environmental protection as a source
of enforceable rights, Cahiers de droit européen, 1/2016; Applicability of the EU State aid
and environmental rules in the nuclear energy sector, European State Aid Law Review, nr
4/2020; Infringement actions before the General Court - the past, present and future of the
judicial architecture of the Union, Max Planck Institute Luxembourg for Procedural Law
Research Paper Series, nr 2/2020; European Green Deal - legal and financial challenges of
the green transition, ERA Forum, nr 1/2021. W Polsce opublikowane zostaly teksty takie,
jak: Praktyka Trybunatu Sprawiedliwosci w postepowaniach na podstawie art. 267 TFUE
w S$wietle orzecznictwa i ostatniej reformy procedury, Europejski Przeglgd Sqdowy, nr
11/2014; Zarys reformy postepowania przed Trybunatem Sprawiedliwosci UE, Europejski
Przeglqd Sqdowy, nr 5/2013; Finansowanie energii ze Zrédet odnawialnych w swietle regut
pomocy parnistwa, Europejski Przeglgd Sqdowy, nr 2015/3; Artykut 19 TUE jako
autonomiczny i samodzielny wzorzec kontroli legalnosci, Panistwo i Prawo, 11/2018;
Zaniechanie skierowania do Trybunatu Sprawiedliwosci pytania prejudycjalnego jako
przedmiot uchybienia na podstawie art. 258 TFUE, Europejski Przeglqgd Sqdowy, nr 3/2019;
Dostep do sqdow unijnych w sprawach prawnosrodowiskowych: dopuszczalnosc skargi o
stwierdzenie niewaznosci w swietle najnowszego orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci
oraz Sqdu Unii Europejskiej, Europejski Przeglgd Sgdowy, nr 10/2020;
Konstytucjonalizacja ochrony srodowiska w prawie Unii Europejskiej - zarys
problematyki, Europejski Przeglgd Sqgdowy, Nr 2/2021; Ochrona srodowiska naturalnego
jako element sktadowy koncepcji ,rdzenia konstytucyjnosci” Unii Europejskiej, Przeglqd
Konstytucyjny, 2021; Rola sqdow krajowych w egzekwowaniu unijnych norm prawa
ochrony srodowiska, Rocznik Administracji Publicznej, nr 7/2021. Zestawienia dopetniaja

rozdzialy w monografiach wydanych w renomowanych wydawnictwach oraz w



znakomitych skiadach autorskich. Nalezy jako przyktad wskaza¢ tu opracowania pt.:
Financial Penalties for Non-Execution of the Judgment of the Court of Justice of the EU,
w: A. Fazowski & S. Blockmans (red.), Research Handbook on EU Institutional Law,
Edward Elgar, 2017; The exclusive jurisdiction of the Court of Justice of the European
Union and the unity of the EU legal order, w : M. Cremona, A. Thies and R.A.Wessel
(red.),The EU and International Dispute Settlement, Hart Publishing 2017; Court of
Justice of the European Union - ‘stone-by-stone’ case-based reasoning”, w: M. Florczak-
Wator (red.), The Role of Precedents and Case-Based Reasoning in Constitutional
Adjudication. A Comparative Study, Routlegde 2022; trzy rozdzialy (Historia integracji
europejskiej i rozwdj prawa unijnego; Demokratyczny charakter Unii Europejskiej,
Procedury zmian traktatéw zatozycielskich (ten ostatni we wspdlautorstwie)), w: S.
Biernat, System prawa Unii europejskiej, Tom I, C.H. Beck 2020; Rozwazania o koncepcji
e-demokracji w unijnym porzqdku prawnym, Jean Monnet Research Papers, (red.) S.
Dudzik, I. Kawka, R. Sliwa, Ksiegarnia Akademicka 2021. W toku publikacji s3 rozdzialy
dotyczace konstytucjonalizacji wysokiego poziomu ochrony $rodowiska naturalnego,
roli TS w egzekwowaniu unijnych norm ochrony s$rodowiska, zasady integracji
prawnosrodowiskowej w dziedzinach rynku wewnetrznego, koordynacji unijnych
polityk gospodarczych, polityki spojnosci, polityki ochrony konsumenta, polityki
konkurencji oraz zamowien publicznych, w: B. Iwanska (red.), System Prawa Unii, Tom
X1V Prawo srodowiska UE, prawo rolne; a takze rozdziaty dotyczace skarg bezposrednich
takich jak skarga o stwierdzenie uchybienia z art. 258 TFUE oraz z art. 259 TFUE, sankcje
finansowe z art. 260 TFUE, skargi pracownicze, srodki tymczasowe, opinie Trybunatu z
art. 218 ust. 1 TFUE oraz skarga na bezczynnos¢ z art. 265 TFUE w tomie V Systemu
Prawa Unii, Ochrona prawna i sankcje, pod redakcja naukowa N. Pottorak. Te dwa
ostatnie opracowania s3 aktualnie w procedurze publikacyjnej, ale zaangazowanie
Habilitantki w prace nad nimi zastuguje na odnotowanie w procedurze awansowej, nie
ulega bowiem dyskusji, ze maja one duze znaczenie dla rozwoju nauki prawa

europejskiego w Polsce.

Jakos¢ naukowa opracowan autorstwa Habilitantki jest bardzo wysoka, a dr Alicja
Sikora-Kaleda jest znanym i wuznanym badaczem w skali krajowej, jak i

miedzynarodowej. Jej teksty s3 cytowane, a Ona sama czesto wystepuje jako prelegent,



wykladowca i ekspert na licznych konferencjach prawniczych zagranicznych i krajowych
(w autoreferacie wykazanych jest 24 wystapien), w uznanych $wiatowych osrodkach
naukowych (ERA, University of Cambridge, Max Planck Institute i inne). Traktujac ten
niezwykle rozbudowany i bogaty dorobek calo$ciowo, nalezy stwierdzi¢, ze praca
naukowa Kandydatki jest wyraznie nakierowana na ksztaltowanie modelu skutecznej
ochrony sadowej w UE, ze szczegdlnym uwzglednieniem spraw dotyczacych ochrony

srodowiska i zwigzanych z tym kwestii proceduralnych w postepowaniach przed TSUE.

Powyzsze ustalenia uzasadniaja wniosek, ze Habilitantka posiada w swoim
dorobku wiele osiggnie¢ naukowych, ktore lacznie stanowia znaczny i znaczacy
wklad w rozwdj dyscypliny nauk prawnych, w tym wymagang stosownymi
przepisami monografie. Jakos¢ publikacji i wystapien na konferencjach jednoznacznie
$wiadcza o dojrzatosci i samodzielnosci naukowej Habilitantki, ktora przedmiotowa

procedura jedynie formalnie potwierdza.

Wreszcie trzecia i ostatnia przeslanka ustawowa w procedurze habilitacyjnej
wymaga od Kandydatki wykazania si¢ istotng aktywnoscig naukowa realizowang w
wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegoélnosci
zagranicznej. Kandydatka ma w tym zakresie bogate doswiadczenie zawodowe. Jej
jednostka macierzysta, w ktdrej rozpoczeta prace naukowa i prowadzi ja do dzis jako
wykladowca jest Katedra Prawa Europejskiego Wydziatu Prawa i Administracji UJ.
Kandydatka pracowala takze jako wykladowca na Uniwersytecie w Metz w ramach
studidw interdyscyplinarnych na wydziale nauk humanistycznych, a na mocy uchwaty
Rady Naukowej Uniwersytetu UC Louvain St. Louis w Brukseli z dnia 17 grudnia 2019 1.,
uzyskata status stowarzyszonego pracownika naukowego Uniwersytetu St. Louis w
ramach centrum badan nad prawem ochrony srodowiska Centre d'étude du droit de
l'environnement (CEDRE). W ramach aktywnej popularyzacji nauki prawa unijnego
Kandydatka przez wiele lat prowadzila wyklady i seminaria z unijnego prawa
procesowego i materialnego dla sedzidw krajowych w ramach Europdische Rechts
Akademie (ERA) w Trewirze, a od 2020 r. pelni réwniez funkcje eksperta w ramach
programu szkoleniowego organizowanego przez te Akademie pt. ,Wspolpraca z
sedziami sadow krajowych w dziedzinie prawa ochrony s$rodowiska” (Framework

Contract - DG Environment/European Commission ENV.E.2./FRA/2020/0026



“Cooperation with national judges in the field of environmental law”). Ponadto
Habilitantka jest cztonkinig komitetu naukowego European Law Journal (EL]J) oraz Rady
naukowej Access to Justice in Eastern Europe. Nie bez znaczenia dla efektow aktywnosci
naukowej Kandydatki ma takze przebieg jej kariery zawodowej, a w szczegolnosci praca
w instytucjach unijnych, tj. stanowisko referendarza w TSUE w latach 2004-2017
(cztonkini gabinetu pierwszego polskiego sedziego TSUE prof. J. Makarczyka;
funkcja referendarza w gabinecie rzecznika generalnego N. Jaaskinena; funkcja
referendarza Sadu UE). Od 2017 r. Habilitantka petni funkcje doradcy prawnego w
Stuzbie Prawnej Rady UE oraz Rady Europejskiej w Brukseli, reprezentujac Rade UE
przed TS i Saqdem UE jako pelnomocnik w postepowaniach sadowych oraz prowadzac

doradztwo w zakresie prac ustawodawczych.

KONKLUZJA

Tytulem ostatecznej konkluzji nalezy stwierdzi¢, ze wniosek dr Alicji
Sikory-Kaléeda o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego w pelni
zastuguje na uwzglednienie. Wszystkie wymagania wynikajace z art. 219 ustawy z
dnia 20 lipca 2018 r. o szkolnictwie wyzszym i nauce, Dz. U. 2021, poz. 478, zostaly
spelnione z naddatkiem, a osiggniecia naukowe Kandydatki stanowig znaczny

wklad w rozwoj dyscypliny nauk prawnych.
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