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RECENZJA
dorobku naukowego oraz rozprawy habilitacyjnej doktor Magdaleny Zdrodowskiej
w zwigzKku z postepowaniem o nadanie stopnia doktora habilitowanego

w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o kulturze i religii

Niniejsza ocena dorobku naukowego doktor Magdaleny Zdrodowskiej zostala podzielona na
dwie czgéci. Pierwsza z nich dotyczy aktywno$ci naukowej Habilitantki — publikacji, wspotpracy
naukowej oraz dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego, druga za§ — wskazanego przez nig
glownego osiagnigcia badawczego. W zakonczeniu recenzji zamieszczam konkluzje bedaca

wynikiem przeprowadzonej oceny.

Ocena aktywnos$ci naukowej Habilitantki

Doktor Magdalena Zdrodowska zwigzata swoja naukowa aktywno$¢ przede wszystkim z
Uniwersytetem Jagiellonskim w Krakowie. Na tej uczelni w 2004 roku otrzymata tytul magistra
etnologii i antropologii kulturowej, a w 2006 roku — tytul magistra filmoznawstwa ze specjalizacja
medioznawczg. W 2010 roku na Wydziale Zarzadzania i Komunikacji Spotecznej UJ uzyskata
stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie nauk o sztuce na podstawie rozprawy Telewizja
jako forma komunikacji miedzykulturowej — analiza medioznawcza i etnograficzne badania
publicznosci. Warto podkresli¢, ze dysertacja ta zostala opublikowana (jako Telewizja na
pograniczach, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2013).

Najwazniejszy kierunek prowadzonych przez doktor Zdrodowska badan to kulturowe i
techniczne konteksty niepelnosprawnosci, szczegoOlnie niestyszenia. Konsekwentne 1 wnikliwe
poglebianie tej tematyki przez szereg lat uczynito z niej migdzynarodowej klasy ekspertke od tych
zagadnien (za$§ w Polsce jedyna na tak wysokim poziomie kompetencji). Doktor Zdrodowska z
sukcesami zajmuje si¢ nig nie tylko w ramach polskich, ale rowniez migedzynarodowych sieci
naukowych (International Committee for the History of Technology, The Society for the History of
Technology, MediaArtHistory). Wspolpraca z tymi stowarzyszeniami obejmuje m.in. udzial w
cialach kierowniczych 1 radach programowych konferencji, co jednoznacznie $§wiadczy o

mig¢dzynarodowym uznaniu, ktorym cieszy si¢ dorobek Habilitantki.



W ramach aktywnej wspotpracy z zagranicznymi osrodkami naukowymi i grupami
badawczymi doktor Zdrodowska wyktadata takze na University of Sheffield, na Karlsruher Institut
fiir Technologie oraz w CENSE (Central European Network for Sonic Ecologies). Wspotpracowata
z badaczami z University of Sheffield, Curtin University, University of West London oraz
University of Surrey, co zaowocowalo artykutami w tomach zbiorowych publikowanych w
renomowanych wydawnictwach. W 2021 roku uzyskata finansowanie na rozwoj kierowanej przez
siebie miedzynarodowej platformy badawczej Disability Studies in Eastern Europe -
Reconfigurations. W 2019 roku byta czlonkinig Rady Programowej miedzynarodowej konferencji
RE:SOUND Media Art History (Aalborg, Dania), a takze koordynatorkg $ciezki Art and
Technology i organizatorka panelu Hearing/non-hearing, Technology and Art w ramach tej
konferencji.

Wspotpraca z polskim srodowiskiem naukowym podejmowana przez doktor Zdrodowska
jest rownie intensywna i bogata. Wspotpracowata z badaczami afiliowanymi w takich instytucjach
jak Instytut Historii Nauki Polskiej Akademii Nauk, Uniwersytet Adama Mickiewicza, Uniwersytet
Mikotaja Kopernika czy Uniwersytet Wroctawski, przygotowujac numery tematyczne czasopism,
wystapienia konferencyjne, wyklady oraz seminaria. Z ostatnia wymieniong uczelniag podjeta
wspotprace przy finansowanym z programu NPRH projekcie badawczym Kulturoznawstwo polskie.
Historia i dziedzictwo dyscypliny. Jest pomystodawczynig i wspotorganizatorkg Disability Studies
in Poland Seminar — wyktadow i warsztatow dla polskich badaczy zainteresowanych studiami o
niepelnosprawnos$ci. Nalezy do Polskiego Towarzystwa Kulturoznawczego oraz Polskiego
Towarzystwa Badan nad Filmem i Mediami. W 2013 roku brata udziat w organizacji Il Zjazdu
Polskiego Towarzystwa Kulturoznawczego jako sekretarz Rady Naukowej, a owocem tego
wydarzenia byly dwie wspotredagowane przez nig monografie naukowe. Od roku 2010 jest
cztonkinig redakcji ,,Przegladu Kulturoznawczego”. W latach 2016-2018 petnita funkcje sekretarz
redakcji ,,TransMissions: The Journal of Film and Media Studies”, angloj¢zycznego czasopisma
wydawanego przez Wydzial Zarzadzania 1 Komunikacji Spotecznej Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Wiodaca cze$¢ pracy badawczej doktor Zdrodowskiej mozna zakwalifikowaé jako
wpisujacg sie¢ w program kulturowych studiow nad ghichota (deaf studies) i/lub studiow nad
dzwigkiem (sound studies). Dotychczas gtdéwna jej praca z tej dziedziny jest przedstawiona do
oceny jako osiggniecie habilitacyjne monografia autorska Telefon, kino i cyborgi. Wzajemne relacje
niestyszenia i techniki (Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2021). Powstata ona w wyniku
realizacji projektu badawczego finansowanego ze §rodkdéw przyznanych przez Narodowe Centrum
Nauki w ramach programu SONATA (projekt badawczy nosit tytut Telefon, kino i cyborgi. Relacje

rozwoju technologii i spotecznosci niestyszqcych w XX i XXI wieku). Tematyce tej doktor



Zdrodowska poswiecita rowniez liczne artykuly publikowane w czasopismach naukowych.
Uzyskata tez grant badawczy Trgbki stuchowe dla gtuchych w XX i XXI wieku. Losy akustycznych
wzmacniaczy w czasach elektrycznosci i elektroniki, przyznany w 2020 roku przez Panstwowy
Fundusz Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych.

Scisle powiazanym z powyzszym watkiem jej badan sa strategie wykorzystywania mediow
elektronicznych przez gluchych aktywistow do organizowania si¢ w Sieci, animowania wlasnej
wspolnoty oraz promocji kultury Gluchych. W ramach tej czgsci swojej pracy badawczej doktor
Zdrodowska interesowata si¢ szczegdlnie fenomenem adaptowania do polskich warunkéw
amerykanskiej koncepcji kultury Gluchych oraz idei Gluchoty jako tozsamos$ci mniejszosciowe;.
Polem tematycznym eksplorowanym przez doktor Zdrodowska jest rowniez wspotoddziatywanie na
siebie technik zwigzanych z nieslyszeniem oraz kinematografii. Aktualnie realizuje badania w
zakresie relacji niestyszenia i kina dzigki finansowaniu uzyskanemu z Narodowego Centrum Nauki
na projekt Gtucha historia kina, przyznanemu na lata 2020-2024 w ramach programu OPUS.

Kolejnym — ponownie $ciSle powiagzanym z wymienionymi powyzej — obszarem badan
prowadzonych przez doktor Zdrodowska sg studia nad dzwigkiem (sound studies). W tym zakresie
doktor Zdrodowska dziala w ramach dwodch sieci naukowych. Aktywno$¢ pierwszej, polskie;j,
koncentruje si¢ wokot serii konferencji Stuchanie medium, organizowanej przez badaczy
zwigzanych z Panstwowa Wyzsza Szkola Zawodowa w Koninie. Drugg siecig jest migdzynarodowe
stowarzyszenie Central European Network for Sonic Ecologies (CENSE). Wyniki badan w zakresie
studiow nad gluchotg oraz studiow nad dzwigkiem doktor Zdrodowska prezentowala podczas 22
konferencji migdzynarodowych 1 6 konferencji krajowych, w tym na zjazdach Polskiego
Towarzystwa Kulturoznawczego i Polskiego Towarzystwa Badan nad Filmem i Mediami.

Inspiracje wynikajace z badan w zakresie studiow nad ghluchota doprowadzity Habilitantke
do zainteresowania si¢ studiami o niepetnosprawnosci (disability studies). Jesli chodzi o te
dziedzing, w pisSmiennictwie migdzynarodowym wystepowata w roli recenzentki monografii
naukowych; pracowata rowniez jako tlumaczka tekstow. Posiada skonkretyzowane plany na
przysztos¢ dotyczace dalszego zaangazowania w badania nad niepelnosprawnoscia, zwigzane z
wspomniang juz platformg Disability Studies in Eastern Europe — Reconfigurations. Jej dziatanie w
latach 2022-2024 zostalo zapewnione dzigki finansowaniu Priorytetowego Obszaru Badawczego
POB Heritage Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Trzecim polem zainteresowan badawczych doktor Zdrodowskiej sg uwarunkowania
rozwoju kulturoznawstwa jako dyscypliny naukowej. Byla wykonawczynia w projekcie
badawczym Kulturoznawstwo polskie. Historia i dziedzictwo dyscypliny, ktory w latach 2014-2018

realizowany byt przez grupe badaczy z roéznych os$rodkow naukowych w Polsce pod



kierownictwem dr. P. J. Ferenskiego (projekt zostal sfinansowany przez Ministerstwo Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki). W ten sposob
powstata Antologia tekstow polskiego kulturoznawstwa (red. P. J. Ferenski, A. Gomota i K.
Moraczewski, Wydawnictwo Naukowe Katedra, 2017). Habilitantka przeprowadzita i opracowata
wywiady, ktore weszty w sktad Historii mowionej polskiego kulturoznawstwa (red. P. J. Ferenski, A.
Gomota, K. Moraczewski, P. Majewski, Wydawnictwo Naukowe Katedra, 2017). Wspotredagowata
réwniez monografie zbiorowa Kulturoznawstwo polskie. Przesztosé, przestrzen, perspektywy (red.
P. Ferenski, A. Gomota, M. Wojcicka, M. Zdrodowska, Wydawnictwo Naukowe Katedra, 2018).

Przedmiotem zainteresowania Habilitantki byto takze, szczegdlnie w pierwszych latach
naukowej aktywnos$ci, wykorzystanie mediow elektronicznych w badaniu kultury. W autorski
sposob potaczyta tu przygotowanie etnologiczne — zwlaszcza praktyczng i teoretyczng znajomosé
metody etnograficznej i zasad prowadzenia badan terenowych — z warsztatem medioznawczym.
Szczegblnie frapowaly ja w tym zakresie kwestie metodologiczne, gtéwnie perspektywy
rozszerzenia tradycyjnej koncepcji terenu, sformulowanej w celu prowadzenia badan
etnograficznych offline, na komputerowo zaposredniczone praktyki komunikacyjne. W ramach case
studies analizowata takze poszczegolne zjawiska z dziedziny cyberkultury.

Rolg mediéw elektronicznych we wspotczesnych badaniach kultury zajmowata si¢ podczas
pobytu badawczego w Schulich Business School na York University (Toronto), gdzie w 2011 roku
dofaczyta do seminarium prowadzonego przez mie¢dzynarodowy autorytet w tej dziedzinie —
Roberta V. Kozinetsa. W trakcie pobytu poprowadzita seminarium pos$wigcone relacjom miedzy
mediami elektronicznymi a grupami wykluczonymi. To wlasnie to do$wiadczenie skierowato
uwage doktor Zdrodowskiej na praktyki wykorzystywania medidw elektronicznych — a nastepnie
szeroko pojetej techniki — przez osoby niestyszace. Temat ten wraz z uptywem czasu stal si¢
najwazniejszym polem aktywnos$ci naukowej Habilitantki 1 jego wiasnie dotyczy przedstawione
przez nig gtoéwne osiagnigcie badawcze.

W ramach aktywnosci dydaktycznej doktor Zdrodowska od 2009 roku prowadzi zaj¢cia w
Instytucie Sztuk Audiowizualnych Uniwersytetu Jagiellonskiego (wiedza o kulturze, wiedza o
mediach i metodologia badan kulturowych). Prowadzita rowniez zaj¢cia na Wydziale Polonistyki i
Wydziale Historycznym Uniwersytetu Jagiellonskiego. Pod jej opieka powstalo 30 prac
licencjackich. W 2019 roku peita rol¢ tutora w ramach szkoty letniej ,,Technology and Power”
Summer School organizowanej przez International Committee for the History of Technology.

Habilitantka jest aktywnie zaangazowana w dziatania administracyjne i organizacyjne na
Uniwersytecie Jagiellonskim. Kluczowym jej osiagnigciem w tym zakresie byta kadencja na

stanowisku zastepcy dyrektora Instytutu do spraw dydaktycznych (2017-2020). Ponadto brata
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udziat w pracach Komisji Rekrutacyjnej Wydziatu Zarzadzania i Komunikacji Spotecznej, a od
2010 roku jest przedstawicielka niesamodzielnych pracownikéw nauki w Radzie Instytutu Sztuk
Audiowizualnych.

Doktor Zdrodowska jest aktywnie zaangazowana w popularyzacj¢ nauki. W ramach
wspolpracy Instytutu Sztuk Audiowizualnych UJ z IV Liceum Ogolnoksztalcagcym w Krakowie
prowadzita dla licealistow lekcje wiedzy o kulturze. W 2021 roku nawigzata wspolprace z fundacja
Uniwersytet Dzieci. O wynikach swoich badan w zakresie studiow nad gluchota opowiadata na
antenie radia TOK FM i Radia Krakow. Od kilku lat wspotpracuje z warszawskim Teatrem 21.

Podsumowujac, na dorobek podoktorski Habilitantki sktadajg si¢: 1 autorska monografia, 19
artykutlow w recenzowanych czasopismach naukowych, 10 rozdziatbw w monografiach
wieloautorskich (w tym 3 w jezyku angielskim), wspoélredakcja 3 numeréw tematycznych
czasopism (,,Teksty Drugie”, ,Kultura Wspodlczesna”, , TransMissions”), 3 monografii
wieloautorskich oraz 1 autorskiej monografii. Przettumaczyta z jezyka angielskiego 1 czeskiego 3
artykuly oraz 1 monografic naukows. Byta kierowniczka az 3 grantéw badawczych, a jako
wykonawczyni uczestniczyta w 2 kolejnych. Wzigta udziat w 14 naukowych konferencjach
krajowych oraz az 24 miedzynarodowych; wspdlorganizowata 2 konferencje miedzynarodowe,
zorganizowata 3 sesje tematyczne na tychze, moderowata wreszcie liczne krajowe oraz
miedzynarodowe wydarzenia naukowe i popularyzatorskie.

Dorobek naukowy doktor Zdrodowskiej w okresie od uzyskania stopnia doktora oceniam
bardzo pozytywnie. Jest on nie tylko urozmaicony pod wzgledem typow aktywnosci i wigcej niz
zadowalajacy pod wzgledem ilosciowym, ale tez niezwykle spdjny i1 zarazem odpowiednio
poglebiony na poziomie jako$ciowym, zwlaszcza w wymiarze teoretycznym, co w wypadku
postepowania habilitacyjnego ma szczegdlne znaczenie. Trudno znalez¢ w nim jakiekolwiek
mankamenty czy obszary braku. Habilitantka dzigki swojej pracowitosci, inicjatywie i
konsekwencji niewatpliwie wypracowata sobie reputacj¢ rozpoznawalnej i uznanej nie tylko w

polskim $wiecie naukowym ekspertki od wyzej omdéwionych zagadnien.

Ocena osiagniecia glownego

Przedstawiona jako osiagnigcie gtowne monografia autorska Telefon, kino i cyborgi.
Wzajemne relacje niestyszenia i techniki (Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego 2021, 492
strony) jest, jak deklaruje Autorka, wynikiem wieloletnich badan, kwerend i1 udzialu w projektach
badawczych. W przewazajacej czesci sfinansowano je z grantu badawczego Telefon, kino i cyborgi.
Relacje rozwoju technologii i spotecznosci niestyszgcych w XX i XXI wieku, ktory dr Zdrodowska

otrzymata w 2015 roku w ramach programu SONATA Narodowego Centrum Nauki.



W  przedmiotowej monografii  Autorka analizuje relacje migdzy technikami
wspomagajacymi  komunikacje a kulturowo-spotecznymi relacjami, uwarunkowaniami i
problemami os6b niestyszacych. Wykorzystuje w tym celu stricte kulturoznawczy aparat pojeciowy
I narzedzia badawcze. Tym samym 13czy elementy studiow nad ghluchotg (deaf studies), studiow o
niepetnosprawnosci (disability studies) oraz studiow nad naukg i technikg (science and technology
studies), ktore lokuje w perspektywie historii techniki, z tradycja polskiego kulturoznawstwa. Swoj
przedmiot badan osadza przy tym na szerokim tle ztozonych, wielowymiarowych procesow, ktore
ksztaltowaly zycie spoleczne Zachodniej Europy i Standéw Zjednoczonych w XIX i XX wieku, ze
szczegdlnym uwzglednieniem intensywnej medykalizacji i profesjonalizacji coraz liczniejszych
wymiarow ludzkiego zycia.

Ksigzka podzielona jest na dwie czgsci. Pierwsza z nich sktada si¢ z trzech, a druga z dwoch
rozdziatéw. Cz¢s¢ pierwsza, zatytutowana Niech ustyszq. Technologie dla gluchych, skupia si¢ na
kulturoznawczej analizie specyficznego przedmiotu, jakim jest proteza. Autorka rozumie te
kategori¢ bardzo szeroko, bo jako wszelkie urzadzenia techniczne projektowane z mysla o osobach
nie(do)styszacych — poczynajac od XIX-wiecznych tub akustycznych az po wspoétczesne bioniczne
implanty $limakowe. Technologie te zwykle interpretowane sa jako medyczne urzadzenia
asystujace, ,,ratownicze” i wspierajace, ktore majg pomaga¢ osobom niestyszacym w petniejszym
(czyli rzekomo ,,lepszym”) wilaczaniu si¢ w zycie spoleczne poprzez kompensowanie zdrowotnych
deficytow. Jednak, jak podkresla doktor Zdrodowska, w tradycji kultury Gluchych podobne
odczytania oceniane bywaja krytycznie — jako narzedzia przemocowej normalizacji, a takze np.
zagrozenie dla jezykow migowych (,unikalnego modusu komunikacji, a przez to i kulturowe;j
specyfiki Gluchych”, cytujgc za autoreferatem), ktore okazujg si¢ istotnym zrodtem tozsamosciowe;j
autoidentyfikacji.

Jednocze$nie nie wolno zapominaé, ze — jak zwraca uwage Autorka — sukcesywne
ulepszanie technologii protez stuchu miato zawsze charakter szerokokontekstowy, $cisle wigzac si¢
z rozwojem innych dziedzin techniki, kultury i sztuki, na przyktad z wzrostem ogolnej tendencji do
miniaturyzacji 1 zwigkszania portabilno$ci urzadzen. Wybodr takiego (bardzo kulturoznawczego)
modelu narracji o technologii oceniam wysoko, poniewaz chroni ona przed redukcjonizmem,
determinizmem technologicznym i wypaczajacymi uproszczeniami rodem ze szkolnych
podrecznikow.

Uwzgledniajagc wspomniane glosy krytyczne, w drugiej cze$ci ksigzki — Zobaczmy to.
Technologie gluchych — Autorka poddata analizie innowatorstwo 1 sprawstwo samych

niestyszacych, aktywnie uczestniczacych w poszukiwaniu nowych rozwigzan technologicznych



wspomagajacych ich w codziennym funkcjonowaniu. Za przyklad postuzyla jej tu analiza mato
znanego fenomenu partycypacji niestyszacych w rozwoju telefonii oraz kinematografii.

Autorka zaznacza, ze — zgodnie z koncepcja ,,ghuchego pozytku” (deaf gain) H-Dirksen
L. Baumana i Josepha J. Murraya — rozwigzania te czesto mialy charakter pionierski wzgledem
popularyzujacych sie pdzniej praktyk technologicznych i kulturowych. Przedstawiajgc historie
niestyszacych innowatorow doktor Zdrodowska, jak sama przyznaje, pragngta przede wszystkim
odda¢ sprawiedliwo$¢ aktywnosci, kreatywnosci 1 autonomii 0s6b z niepetnosprawnosciami, ktore
czesto postrzegane sg jako pasywni beneficjenci rozwigzan przygotowywanych dla nich przez
(styszacych) profesjonalistow. Tym samym jednoznacznie ulokowata swojg monografie po stronie
krytycznej analizy zjawisk gluchoty i niepelnosprawnosci, traktowanych czesto jako badawcza
domena nauk medycznych, pedagogicznych i spolecznych, a co gorsza, rozpatrywanych w nich
protekcjonalnie i krzywdzaco wasko — wytacznie w kategoriach mankamentu czy problemu.

Pierwszy rozdzial pierwszej czesci ksiazki — (Coraz blizsze ciatu) techniki styszenia —
stanowi rekonstrukcje historii protez stuchu, ,,poczynajac od XIX-wiecznych tub dziatajacych w
oparciu o mechaniczne wzmacnianie fal dzwickowych, przez elektryczne aparaty shuchowe
przetwarzajace je na fale elektryczna, az po implanty §limakowe stymulujace bezposrednio nerw
stuchowy” (cyt. za autoreferatem). Warto zwroci¢ uwage, ze Autorka, cho¢ dokonuje
chronologicznego uporzadkowania omawianych wynalazkow, odzegnuje si¢ od odczytan ich
rozwojowej drogi w kategoriach ,,postepu” znaczonego przelomowymi odkryciami genialnych
wynalazcow. Znajomo$¢ pulapek, ktore kryja si¢ w niezwykle popularnej praktyce modelowania
narracji historii techniki na sposob ewolucyjny, ponownie dowodzi wysokiej $wiadomosci
teoretyczno-metodologicznej Autorki.

Dalej na przyktadzie wiktorianskich aparatow akustycznych doktor Zdrodowska rozwaza
problematyke widzialno$ci i tym samym spotecznego odbioru protez. Zaklada, Ze niezaleznie od
tego, jak fizycznie skuteczne bytoby tego rodzaju urzadzenie, psychiczny dyskomfort do§wiadczany
przez uzytkownika podczas korzystania z protezy znacznie uposledza jej faktyczng efektywnos¢. W
perspektywie kulturoznawczej szczeg6lnie istotny okazuje si¢ tu czynnik wstydu doswiadczanego
podczas uzytkowania aparatu stuchowego, ktory musi by¢ brany pod uwage podczas projektowania
takowych, wptywajac m.in. na ich miniaturyzacj¢. Autorka analizuje wreszcie najnowsze, bioniczne
protezy stuchu, rozwazajac je nie tylko w konteks$cie historii technologii medycznych, ale 1 studiéw
nad dzwigkiem, wykorzystujac kategorig¢ dzwigku akuzmatycznego.

W drugim rozdziale (Nie)styszenie i nowoczesnos¢ Wskazuje, w jaki sposob medykalizacja
oraz profesjonalizacja rozwijajace si¢ w kulturze Zachodu i zdobywajace sobie nieustannie nowe

tereny wptynety na spoteczne i1 kulturowe funkcjonowanie oséb niestyszacych oraz percepcje



zjawiska gluchoty. W jednoznacznie krytycznym duchu opisuje, jak wokot niestyszacych osob
stopniowo gromadzito si¢ gestniejace grono specjalistow. W ten sposob ghusi z grupy sprawczych,
autonomicznych konsumentéw ery wiktorianskiej stali si¢ pacjentami poddawanymi rezimom
opieki w ramach medycznej i panstwowej kontroli. Autonomie te starali si¢ odzyskac i borykajg si¢
z tg kwestig do dzi$, za$ technologia im dedykowana odzwierciedla histori¢ tych zmagan.

W bodaj najciekawszym rozdziale trzecim, zatytutlowanym Proteza — technologiczne i
spoteczne ekologie, Autorka rozwaza, jak zmienia si¢ protetyczny dyskurs, kiedy praktyki
uzytkownikéw oraz zmiana spotecznych i kulturowych uwarunkowan demedykalizujg go,
uwalniajgc ze stygmatu tematyki interesujgcej tylko dla samych gluchych 1 waskiego grona
specjalistow. Moze wowczas sta¢ si¢ nie tylko przedmiotem krytycznego namystu, ale rowniez
inspiracja dla wielu odleglych od medycyny dziedzin, zwlaszcza gdy zostaje postawione pytanie o
jej znaczenie dla szeroko rozumianej biordéznorodnosci. Moze wowczas stac si¢ np. osig narracji o
cyborgizacji czy metaforg wykorzystywang do opisu ogolnej relacji cztowieka z technikg. Szeroki
opis krytycznej reakcji kultury Ghuchych na pojawienie si¢ wszczepianych do wewnatrz ciata
implantéw slimakowych staje si¢ przyktadem tego, ze protez¢ mozna réwniez uczyni¢ waznym
elementem autoidentyfikacji i wyrazista granica przynaleznosci do wspolnoty.

Druga czg$¢ ksiazki — Zobaczmy to. Technologie gluchych — skoncentrowana jest na
rozwigzaniach technicznych, ktore (wspot)tworzyli sami niestyszacy. Jak si¢ okazuje, ich podejscie
do protetyki znaczaco rdézni si¢ od typowych dla shtyszacych specjalistow, umozliwiajac
przekraczanie afordancji wpisanych w design i podwazanie stereotypowych przekonan ludzi bez
deficytow shuchu na temat tego, jak nalezy uzytkowac takie aparaty. Na cze$¢ t¢ sktadaja si¢ dwa
rozdzialy, a kazdy z nich stanowi poglebione studium przypadku, kolejno: telefonii oraz kina
dzwigkowego. Gtusi z gory wykluczeni w partycypacji w tych mediach organizowali sobie do nich
dostep we wlasnym zakresie, nie dazac przy tym jednak bynajmniej do wzmocnienia dzwigku (jak
wydawa¢ by si¢ moglo osobie slyszacej), lecz poszukujac rozwigzan zwigzanych ze zmystem
wzroku.

Rozdziat Odzyskiwanie telefonu ukazuje wielowymiarowos¢ tytutowej technologii, ktora
stata si¢ dla gluchych zaréwno narzgdziem wykluczenia, jak i emancypacji. Doktor Zdrodowska
zrecznie wykorzystuje tu zaczerpnigta z tradycji antropologicznej kategorie majsterkowania, a takze
naprawiania i ponownego uzywania (repair/ reuse). Stusznie zauwaza, ze ,,praktyki te na gruncie
wspolczesnej kulturowej refleksji nad technika sag dowartosciowywane w uzupehieniu dotychczas
dominujacych analiz dziejow innowacji, ktore koncza si¢ na ogdét na ich implementacji |
wprowadzeniu na rynek” (cyt. za autoreferatem). Po raz kolejny opowiada si¢ tu wyraznie

przeciwko sptycajacemu kulturowy wymiar techniki determinizmowi technologicznemu, stusznie



zwracajac uwage, ze ,,hakowanie” przedmiotow i ustug jest bardzo istotng praktyka — efektywnym
mechanizmem innowacyjnosci szczegolnie czesto wybieranym przez osoby wykluczone, stabsze
czy nalezace do grup mniejszo$ciowych. Tym samym praktyka ta musi stang¢ w centrum
zainteresowan kulturoznawstwa, szczegélnie tego zainteresowanego mediami oraz bliskiego
tradycji brytyjskich cultural studies.

W ostatnim rozdziale — Odzyskiwanie kina — Autorka analizuje strategie wybierane przez
niestyszacych w obliczu przetomu dzwigkowego w kinie, ktoéry chwilowo odcigt ich od
uczestnictwa w kulturze filmowej. Dokonata w nim istotnego rozréznienia wewnatrz Wspomnianej
kategorii majsterkowania/ ,hakowania”. Odroznita mianowicie dobrze znang strategi¢ ,,zréb to
sam”, podejmowang na wtasng reke przez jednostke, od dziatan wspolnotowych typu ,,zrobmy to
razem”. Porownujac je zwrocita uwage na fakt, ze to druga z wymienionych strategii ma wigkszg
szansg, by przeksztatca¢ kulture i spoteczenstwo, skutecznie zaposredniczajac komunikacj¢ migdzy
grupa mniejszosciowg i gtdownym nurtem dzigki wytworzeniu bardziej satysfakcjonujacych, a
zarazem wrazliwych na potrzeby obu stron rozwigzan. Dzigki temu mogg one by¢ wykorzystywane
rowniez w innych mediach przez styszacych uzytkownikow, co faktycznie ma miejsce i odpowiada
wspomnianej koncepcji ,,ghuchego pozytku”.

Podsumowujac, oceniam przedstawiong monografi¢ jako publikacj¢ bardzo dobra. Jest
przystgpnie napisana (mimo do$¢ hermetycznej tematyki), proporcjonalnie podzielona i
argumentacyjnie uporzgdkowana. Jako kulturoznawczyni odbieram jg jako moze az nazbyt bogata
w drobiazgowo opisane szczegoty techniczne, obszerne cytaty i liczne ilustracje kosztem szerokich,
kontekstowych metadiagnoz, ktore sg niezwykle trafne, lecz czesto skwitowane jedynie krotkim
akapitem. Rozumiem, ze za takim wyborem stata zapewne troska 0 niezaburzony dygresjami tok
wywodu, lecz w moim przekonaniu mozna byto usatysfakcjonowac apetyt akademickiego
czytelnika w tym wzgledzie, umieszczajac w zakonczeniu ksigzki podsumowanie o takim wtasnie
charakterze.

Jako mankament mozna odebra¢ rowniez fakt, ze rozwazania zawarte w monografii opieraja
si¢ na przyktadach czerpanych wylacznie ze $wiata anglosaskiego — Stanow Zjednoczonych i
Wielkiej Brytanii, na co zreszta sama Autorka zwraca uwage w autoreferacie. Biorgc pod uwage
technocentryzm tych spoteczenstw mozna znalez¢ uzasadnienie dla takiego postgpowania, jednak
moze ono w konsekwencji podwaza¢ deklarowany jako kluczowy dla monografii jej wymiar
krytyczny. Biorac pod uwage pracowitos¢ Habilitantki mozna jednak zywi¢ uzasadniong nadzieje,
ze w dalszym toku swojej pracy badawczej bedzie rozbudowywac obszar odniesien, wlaczajac do

niego rowniez kraje peryferyjne.



Mimo tych uwag stwierdzam, ze doktor Zdrodowska niewatpliwie udowodnita w pracy, ze
posiada przede wszystkim glgboka humanistyczng wrazliwo$¢ na podmiotowos¢ grupy, ktora ja
badawczo interesuje, nastgpnie rzetelng wiedz¢ o przedmiocie, a wreszcie — wcale nie tak
powszechng — umiejetnos¢ lokowania go zarazem w obszarze badan kulturoznawczych i w
perspektywie historycznej. Za najwazniejszy walor tej wnikliwej monografii uznaje¢ za$ fakt, ze
Autorka bardzo celnie i przekonujaco rozprawia si¢ W niej z koncepcja determinizmu
technologicznego i mitem ewolucyjnego rozwoju technologii, nadajac funkcjonalne znaczenie
pojeciu innowacji. Dzieki temu skutecznie wyprowadza je z politechniki do humanistycznej czesci

akademii, ku satysfakcji i pozytkowi obydwu.

Konkluzja

Po zapoznaniu si¢ z dokumentacjg przedstawiong przez doktor Magdalen¢ Zdrodowska, a
przede wszystkim z pracg wskazang przez nig jako gltdéwne osiggnigcie naukowe stwierdzam, iz jest
ona wigcej niz wystarczajaca podstawa do przyznania Habilitantce stopnia naukowego doktor
habilitowanej w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie kulturoznawstwo. Jej dorobek
naukowy jest nie tylko wysoce rozpoznawalny w Polsce i na $wiecie, ale takze niezwykle spdjny,
konsekwentny 1 bogaty pod wzgledem ilosciowym 1 jakosciowym. Nie brakuje w nim zadnych
aktywnosci, a zaangazowanie Habilitantki w prace polskich i zagranicznych sieci naukowych jest
wrecz wzorcowe. Wobec powyzszego nalezy jednoznacznie stwierdzié, iz zarowno dorobek ten, jak
1 praca wskazana jako gltéwne dokonanie naukowe w pelni spelniajg kryteria okreslone przez
przepisy majace zastosowanie w postgpowaniu habilitacyjnym.

Reasumujac, uznaje przedstawione do recenzji dzieto za dowdd wysokich naukowych
kompetencji doktor Magdaleny Zdrodowskiej. Jest to praca w znaczacy sposob poszerzajaca wglad
polskich badan kulturoznawczych w skomplikowane zwiazki kultury i techniki. Celujaco oceniam
tez catoksztalt pozostatego dorobku Habilitantki. Wobec powyzszych argumentéw z pelnym
przekonaniem wnioskuje¢ o nadanie doktor Magdalenie Zdrodowskiej stopnia doktor habilitowane;j

nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o kulturze i religii.
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