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1. Imieg i nazwisko: Maciej Zakrzewski
2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne — z podaniem podmiotu

nadajacego stopien, roku ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej.

e Dyplom ukonczenia studiow magisterskich na kierunku politologia w Instytucie
Nauk Politycznych i Stosunkéw Migdzynarodowych na Wydziale Studiow
Migdzynarodowych i Politycznych Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie
(27 maja 2004 r.)

e Stopien naukowy doktora w dziedzinie nauk humanistycznych, dyscyplina
nauki o polityce, nadany przez Rade Wydziatu Studiéw Miedzynarodowych i
Politycznych Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie (17 maja 2011 r.) na
podstawie rozprawy doktorskiej ,,Mysl polityczna Henry’ego St. John
Bolingbroke’a”.

3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych Ilub
artystycznych.

e 2005-2010 studia doktoranckie na Wydziale Studiow Migdzynarodowych i
Politycznych, Uniwersytet Jagiellonski,

e 2008-2016 inspektor, starszy inspektor, specjalista, starszy specjalista w
Oddziatowym Biurze Edukacji Publicznej Instytutu Pamigci Narodowej w
Krakowie,

e 2016 — do chwili obecnej gtdéwny specjalista w Oddzialowym Biurze Badan
Historycznych Instytutu Pamigci Narodowe w Krakowie,

e 2012 — do chwili obecnej adiunkt w Katedrze Historii Doktryn Politycznych i
Prawnych w Instytucie Historii na Wydziale Historii i Dziedzictwa Kulturowego

Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta II w Krakowie.

4.  Omoéwienie osiggnieé, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z pozn.
zm.). Omowienie to winno dotyczy¢ merytorycznego ujecia przedmiotowych
osiagnieé, jaki w sposob precyzyjny okresla¢ indywidualny wklad w
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ich powstanie, w przypadku, gdy dane osiggniecie jest dzielem wspoétautorskim,
z uwzglednieniem mozliwosci wskazywania dorobku z okresu calej kariery

zawodowej.

Rewolucja konserwatywna — przypadek polski. Mysl polityczna Srodowiska ,, Buntu
Mitodych” i ,, Polityki” (1931-1939), monografia, Osrodek Mysli Politycznej, Instytut
Pamigci Narodowej Oddzial w Krakowie, Krakéw 2021, recenzja wydawnicza: prof. dr

hab. Rafat Habielski, prof. dr hab. Bogdan Szlachta.

Srodowisko skupione wokoét wydawanego od 1931 r. i redagowanego przez
Jerzego Giedroycia dwutygodnika ,,Bunt Mtodych” (od 1937 r. pismo wychodzito pod
nazwa ,,Polityka”) tworzylo jedna z najciekawszych grup intelektualnych w okresie
dwudziestolecia migdzywojennego; jej znaczenie, ze wzgledu na dokonania autorow z
nim zwigzanych, czesto debiutujagcych na tamach tych pism, znacznie wykraczato poza
ramy tego okresu. Oprocz Giedroycia, pdzniejszego redaktora paryskiej ,,Kultury”, do
grona bliskich wspoétpracownikow nalezeli m.in. bracia Adolf i Aleksander Bochenski
(okazjonalnie wspotpracowat rowniez ich brat, dominikanin o. J6zef Maria Bochenski),
bracia Ksawery i Mieczystaw Pruszynscy, Kazimierz Studentowicz, Stefan Kisielewski,
Jozef Winiewicz, Wactaw Zbyszewski i Jan Frankowski. Nie sposob nie wspomnieé¢
réwniez 0 wielu autorach, ktorzy wspotpracowali z pismem incydentalnie, jak Stanistaw
Stomma, Konstanty Turowski, Jerzy Niezbrzycki, Stanistaw Zejmis czy Konstanty
Troczynski. Wszyscy oni, jako politycy czy publicysci, na trwale wpisali si¢ w histori¢
polityczng i intelektualng Polski dwudziestego wieku; wielu swoja dojrzata dziatalnos¢
rozwingto dopiero po zakonczeniu II wojny $wiatowe], czesto angazujac si¢ W
tworzenie i dziatania najwazniejszych osrodkow niezaleznej inteligencji, jak Instytut
Literacki czy ,,Tygodnik Powszechny”, aktywnie uczestniczac w powojennym zyciu
politycznym tak na emigracji, jak i w kraju. Aleksander Bochenski i Jan Frankowski
byli postami z ramienia grupy ,,Dzi$ 1 Jutro”, Stefan Kisielewski 1 Stanistaw Stomma
liderami Kota Poselskiego ,,Znak”, Kazimierz Studentowicz byt jednym z
najwazniejszych publicystow ,,Tygodnika Warszawskiego” i znacznie wplynal na
formowanie si¢ programu politycznego Stronnictwa Pracy, natomiast J6zef Winiewicz
petnit w PRL-u urzad wiceministra spraw zagranicznych. Nie sposob nie wspomnie¢ o
Adolfie Bochenskim, ktory wprawdzie zginat w 1944 r., jednak jego dorobek uznawany

jest za jedno z najwazniejszych osiggnie¢ polskiej mysli politycznej (renesans



zainteresowania jego dokonaniami miat w Ill Rzeczpospolitej istotne znaczenie dla
srodowisk ksztattujgcych konserwatywng filozofie polityczng). Szczegotowa i wnikliwa
rekonstrukcja dorobku intelektualnego srodowiska ,,Buntu Mtodych”, uwzgledniajaca
szeroki kontekst polityczny i ideowy, to nie tylko kluczowy element dla zrozumienia
genealogii paryskiej ,,Kultury” i dziatalno$ci Jerzego Giedroycia, ale takze konieczny
kontekst dla poprawnej analizy wyborow i strategii politycznej podejmowanej przez
niezwykle istotng cz¢$¢ polskiej inteligencji po 1945 1.

Waga omawianego $rodowiska nie umykata uwadze badaczy podejmujacych
refleksje z dwoch perspektyw: szczegotowej 1 ogolnej. Pierwsza pojawiata si¢ w
kontekscie omawiania poszczegdlnych postaci, np. Adolfa Bochenskiego (A. Kosicka-
Pajewska, Polska miedzy Rosjq a Niemcami, Poznan 1992; K.M. Ujazdowski,
Zywotnosé¢ konserwatyzmu. Idee polityczne Adolfa Bocheriskiego, Warszawa 2005),
Aleksandra Bochenskiego (A. Orzetek, Poszukiwanie modelu realizmu politycznego.
Mysl i publicystyka Aleksandra Bochenskiego, Lublin 2019) czy Jerzego Giedroycia
(np. A. S. Kowalczyk, Wena do polityki. O Giedroyciu i Mieroszewskim, t. 1-2,
Warszawa 2014). Takie ujecie niesie ze sobg ograniczenia, gdyz uwagi dotyczace
catego srodowiska formutowane sg zazwyczaj w oparciu o analizy dokonan jednego z
jego przedstawicieli. Druga perspektywa, ogdlna, dotyczaca juz catej grupy, pojawia si¢
przede wszystkim w pracach M. Krola (Style politycznego myslenia. Wokot ,, Buntu
Mitodych” i, Polityki”, Paryz 1979) oraz R. Habielskiego, Dokgd nam is¢ wypada. Jerzy
Giedroyc. Od ,, Buntu Mtodych” do ,, Kultury”, Warszawa 2006). O ile praca Krola ma
charakter przyczynkarski i stanowi w gruncie rzeczy rozbudowany, acz bardzo
interesujacy esej, o tyle dzieto Habielskiego jest pierwszg probg monograficznego ujecia
tematu. Ksiazka Dokqd nam is¢ wypada... jest niezwykle wartosciowg monografiag
historyczng stanowigca istotny punkt odniesienia dla mojej pracy, nie ma jednak pod
wzgledem metodologicznym i merytorycznym waloru monografii z zakresu nauk o
polityce: jej autor, nota bene jeden z recenzentow wydawniczych pracy wskazywanej
jako najwazniejsze osiggnigciec w niniejszym wniosku, opisuje kluczowe elementy
programu politycznego ,,Buntu Mtodych”, nie podejmuje jednak analizy wewnetrzne;j
struktury doktryny stanowiacej jego podstawe, krytycznie uwzgledniajacej ujecia
znajdowane w réznych wezesniejszych i wspotczesnych nurtach politycznego myslenia.
Co wigcej, przyjete przez jej autora zatozenie o zwigzkach z paryska ,,Kulturg” nieco
zawezato analizowane przez niego pole badawcze. Zestawienie mojej pracy z

monografig Profesora Habielskiego wlasciwie pokazuje rd6znice wystepujace pomiedzy



ujeciem wlasciwym dla nauk historycznych, a charakterystycznym dla nauk o polityce.

W $wietle powyzszych uwag, rozprawa Rewolucja konserwatywna — przypadek
polski.... jest pierwsza catosciowa pracg o charakterze politologicznym poswiecong
srodowisku ,,Buntu Mtodych” i ,,Polityki”. W pracy uwzgledniono takze metodologi¢
nauk historycznych, przeprowadzono pogl¢bione badania archiwalne (m.in.
korespondencja, niepublikowane wspomnienia), ktore nie tylko pomogly w opisie
faktow historycznych, ale rowniez pozwolity wskaza¢ polityczny i ideowy kontekst, a
przez to precyzyjnie ustali¢ tre$¢ i pojmowanie doktryny politycznej formutowanej na
tamach obu tytutow.

Cele stawiane w przedtozonej pracy mozna umiejscowi¢ przynajmniej na trzech
ptaszczyznach. Po pierwsze, w oparciu o bazg zrodlowa, w tak szerokim zakresie nigdy
wcezesniej niewykorzystang, zamierzano poglebi¢ wiedzg o historii $rodowiska i
omawianych tytutdéw prasowych. Szczegélnie istotne bylo pelne wykorzystanie
materiatow znajdujacych si¢ w Archiwum Rodziny Bochenskich, gdzie odnaleziono
wiele dokumentow uzupetniajacych badz weryfikujacych dotychczasowa wiedzg, co
pozwolitlo wiasciwie opisa¢é warunki ksztaltowania si¢ programu politycznego
srodowiska. Analiza dokumentow znajdujacych si¢ w Instytucie Literackim w Maisons-
Laffitte i dokumentow po Arturze Potockim, a takze szczegbtowa kwerenda w zakresie
rekonstrukcji polityki konfiskat ,,Buntu Mtodych” i ,,Polityki” pozwolity wypelni¢ w
wielu miejscach luki w dotychczasowych opracowaniach. Po drugie, w $wietle
rozmaitych kontrowersji zwigzanych z ideowa identyfikacja ,.Buntu Mtodych” i
,,Polityki” starano si¢ szczegbétowo zrekonstruowac intelektualne korzenie rozwigzan
przyjmowanych w poszczegdlnych obszarach programowych $rodowiska i osadzi¢ je
we wihasciwych strukturach ideowych 1 politycznych. Po trzecie, to najwazniejszy cel
pracy, podjeto probg wpisania dorobku wspotpracownikow ,,Buntu Miodych” i
,Polityki” w szeroki kontekst intelektualny, tak wertykalny (zwigzany z polska
tradycja), jak i horyzontalny (zwigzany z przemianami zachodzgcymi w europejskim
konserwatyzmie lat 30. XX w., co wigzato si¢ nicodlgcznie z zamieszczong w tytule
kategoria ,,rewolucji konserwatywnej”).

Podstawowe zatem pytania badawcze, na ktore staratem si¢ odpowiedziec¢
rekonstruujac strukture doktryny wypracowanej w $rodowisku skupionym wokoét
,»Mysli Politycznej” 1 ,,Polityki”, brzmialy: na ile mysl polityczna wyksztatcona wokot
przedwojennych pism redagowanych przez Giedroycia wpisywata si¢ w nurt myslenia

zachowawczego? oraz w jakim zakresie przewarto$ciowano W niej dawne ujgcia i czy



rewizje ideowego profilu niwelowaly istotowa, konserwatywng charakterystyke
omawianego srodowiska?

Proba odpowiedzi na gtowne pytania wymagata postawienia pytan bardziej
szczegodlowych, 0 inne niz konserwatywne zrodta ideowe, o polityczne i spoleczne
uwarunkowanie tworzonych projektow, a takze, co wazne, o ich wewngtrzng ewolucje.
W poszukiwaniu odpowiedzi na te pytanie istotne bylo przyjecie wilasciwych
momentow orientacyjnych, uwzgledniajacych dynamike przemian politycznych i
ideowych pierwszej potowy dwudziestego wieku, kiedy nie tylko rodzity si¢ nowe nurty
ideowe, ale takze ulegaty przewartoSciowaniu dawne tradycje. Nie sposob zatem
odnosi¢ dziedzictwa ,,Buntu Mtodych” do jakiej$ ahistorycznej konserwatywnej
doktryny, nie sposob rowniez zestawiac¢ tego dorobku wylacznie z doswiadczeniem
rodzimego konserwatyzmu: wadliwa jest kazda proba oceny zachowawczosci ,,Buntu
Mtodych” tylko w oparciu o polskie dziedzictwo zachowawcze, nicuwzgl¢dniajaca
faktu, iz konserwatyzm europejski pierwszej potowy XX w. w réznych momentach i z
réznym nasileniem przezywal przesilenie; bez odniesienia do postgpujacego procesu
,rewolucjonizowania” konserwatyzmu niepodobna wtasciwie zrekonstruowaé i
usystematyzowac ideowego profilu omawianych pism. To, co mozna postrzega¢ jako
odejscie od tradycyjnego kanonu wartosci konserwatywnych, nie byto wyjatkowe w
historii 6wczesnych ruchow mtodokonserwatywnych. Uzyta po raz pierwszy jako
instrument analityczny przez Armina Mohlera (The Conservative Revolution in
Germany 1918-1932, Montana 2018, i p6zniejsze teksty m.in.: Konserwatyzm niemiecki
po 1945, , Arcana” nr 31 (2000)) kategoria tzw. rewolucji konserwatywnej pozwala nie
tylko opisa¢ i zrozumie¢ specyfike konserwatyzmu doby Republiki Weimarskiej,
fenomen Action Francaise, ale takze, co bylo celem pracy, specyfike ideologiczng
,Buntu Mtodych” jako jednej, acz nie jedynej, z rodzimych form dynamizowania
konserwatyzmu i proby wypracowania odpowiedzi na wyzwania stawiane przez czasy,
w ktorych nie tylko nastapit spektakularny rozwoj doktryn o charakterze totalitarnym,
ale takze, co istotniejsze, nadawat projektom totalitarnym moc sprawczg, zas sporom
ideowym znaczenie polityczne.

Z uwagi na konieczno$¢ rozpoznania nie tylko intelektualnych, ale takze
politycznych warunkow ksztaltowania sie refleksji politycznej przedstawicieli
zajmujagcego mnie $rodowiska, realizujac pierwszy ze wskazanych horyzontow,
podjalem w pracy probe rekonstrukcji historii politycznej pisma, skupiajacej si¢ przede

wszystkim na precyzyjnym okresleniu relacji z otoczeniem politycznym. W przypadku



srodowiska o wyraznych ambicjach politycznych, realizacja strategii sktaniata do
modyfikacji programu. Przede wszystkim opisano i zanalizowano relacje z obozem
konserwatywnym i sanacyjnym. Nalezy pamigtac, ze ,,Bunt Mtodych” zostal powotany
do zycia jako organ powstalej na przelomie 1926 i 1927 r. organizacji ,,Mysl
Mocarstwowa”, ktora — jako konserwatywna formacja o wyraznym profilu
pitsudczykowskim — byla jednym =z kilku elementéw aktywizacji obozu
konserwatywnego po zamachu majowym. Poczatkowo wickszo$¢ wspotpracownikow
pisma wywodzita si¢ z tej organizacji, z czasem te zwiazki zaczgly si¢ coraz bardziej
rozluzniaé. Nalezy jednak pamigtac, ze grupa skupiona wokét Giedroycia wyraznie
strzegla prawicowego i konserwatywnego charakteru ruchu mocarstwowego, co byto
widoczne w czasie roztamu z wiosny 1933 r., kiedy grupa Giedorycia i Mieczystawa
Pruszynskiego, blisko wspolpracujaca z Januszem Radziwiltem, rozeszla si¢ z grupa
Rowmunda Pitsudskiego nawigzujaca kontakty z lewicg pilsudczykowska. W tym
aspekcie udato si¢ wysuna¢ nieco inng perspektywe od dominujacej dotad w literaturze:
o ile dotychczas dominowalo w niej przeswiadczenie, iz roztam wywotany zostal przez
Pitsudskiego, 0 tyle w $wietle Zrodel okazuje sig¢, ze nie mozna bagatelizowaé roli
Janusza Radziwita, ktoéry — probujac wciggnaé najwazniejszych przedstawicieli
mocarstwowcow do aktywnej gry politycznej — wymuszat radykalne rozwigzanie
konfliktu z Pitsudskim.

Zwiazki z obozem konserwatywnym na gruncie politycznym ustaty po 1935
r. Na tamach ,,Buntu Mtodych” i ,,Polityki” kilkukrotnie dystansowano si¢ od dziatan
starszego pokolenia zachowawcow, co spowodowato, iz Jerzy Giedroyc odrzucat
pozniej konserwatywng kwalifikacje ,,Buntu Mtodych” 1 ,,Polityki”. W pracy od strony
historycznej wykazalem, iz mimo zerwania politycznych powigzan zachowano tak
zwiazki ideowe (o czym ponizej), jak i srodowiskowe. Do wybuchu wojny srodowisko
blisko wspolpracowano z wilefiskim ,,Stowem™ 1 czgsto solidaryzowano si¢ z jego linig
polityczna: najwazniejsi autorzy publikujacy w ,,Buncie Mtodych” 1 ,,Polityce” czgsto
publikowali na famach tego konserwatywnego dziennika; zachowano tez bliskie relacje
z Rogerem Raczynskim, jednym =z najwazniejszych poznanskich politykow
konserwatywnych. Udato si¢ udokumentowa¢ zrodtowo zakres finansowania pisma: W
oparciu o korespondencje redakcji wskazano zakres wsparcia ze strony Raczynskiego,
a takze wykazano, ze przejscie wiosng 1939 r. na formule tygodnika wymagato
znacznego dofinansowania, ktore przeprowadzono dzigki funduszom pozyskanym z

Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Szczegoétowo udokumentowano proces zblizania



si¢ srodowiska do obozu pitsudczykowskiego i narastania jego nieufnosci do politykKi
rzagdowej, a przede wszystkim konsekwentng ,,gre” na tzw. prawice pitsudczykowska
zwigzang z obozem Walerego Stawka oraz proby zblizenia si¢ do grupy Rydza
Smiglego. Co wazne, podjeto szczegdétowa analize roztamu, jaki nastapit w redakcji
pisma na przetomie lat 1934 i 1935, kiedy najwazniejsi autorzy zatozyli wlasna,
redagowang przez Ksawerego Pruszynskiego, gazete ,,Problemy”. Dzigki zestawianiu
tresci obu pism (,,Problemy” wychodzily do maja 1935 r.), a zwlaszcza ilosciowej
analizie konfiskat obu pism w analogicznym czasie, mozliwe byto wskazanie, iz roztam
spowodowaly nie tyle osobiste animozje (co podkresla Giedroyc), ile rdznice
polityczne i che¢ podjecia przez ,,roztamowcow” kursu otwarcie opozycyjnego, na co
nie godzit si¢ Giedroyc zachowujacy bliskie relacje z krggami sanacyjnymi, pragnacy
zachowac wobec rzadu pozycje podobng ,,0p0zycji Jego Krolewskiej Mosci”. Analiza
tekstow publikowanych w ,,Problemach”, w szczegdlnosci pojawienie si¢ W nich ,,racji
idealistycznych”, pozwala w jakims$ zakresie ukazac realistyczng perspektywe samego
Giedroycia, nieczesto wypowiadajacego si¢ tamach redagowanych przez siebie pism,
acz bez watpienia wptywajacego na ich charakter, animujacego rowniez autorow
odstaniajacych glowne elementy spojnego programu politycznego prezentowanego na
ich famach.

Proby budowania wilasnych projektéw politycznych przez $rodowisko
skupione wokét ,,Buntu Miodych” i ,,Polityki” byly szczatkowo opisane w literaturze,
dlatego w pracy szczegotowo przedstawitem kontakty jego cztonkow ze srodowiskiem
mtodych narodowcow nie tylko przywotujac teksty ogloszone na famach tych pism, ale
takze pokazujac nieformalne relacje (m.in. dos¢ bliskie zwigzki ze $rodowiskiem
katowickiej ,,Kuznicy”). Ponadto wykazatem, iz udzial ,,Polityki” w prawicowym
Komitecie Mtodej Prasy miat nie tylko charakter symboliczny, ale wptywat na tresé¢
prezentowanych tekstow: w trzech kampaniach prowadzonych przez tytuly zrzeszone
w Komitecie (dotyczacych zarzadu komisarycznego ZNP, wspolnej granicy z Wegrami
I antymasonskiej) ,,Polityka” realizowata w istocie przyjeta odgornie strategie. Analizie
poddatem nadto zarowno dotad nieopisywang szerzej prob¢ wystawienia wlasnych
kandydatow w wyborach w 1938 r., jak i dwa wazne, a dotad nieznane, wydarzenia:
nieudang probg powotania z poczatkiem 1938 r. wasnej formacji (Centrum Katolicko-
Narodowego), na czele ktorej miat stang¢ Roger Raczynski, oraz niezrealizowany z
powodu wybuchu wojny projekt potaczenia si¢ ze $rodowiskiem wilenskiego

,,Odrodzenia” (S. Stomma i K. Turowski) i powotania wspdlnej grupy z wiosny



1939r.

Historia polityczna $srodowiska ,,Buntu Mtodych” pokazuje, iz wypracowany
program byt wyrazem planow przekraczajacy sfere czysto intelektualng. | w obszarze
mysli, i w praktyce dostrzegano niewystarczalno$¢ dawnych form i podejmowano proby
tworzenia platform pokoleniowych, uwzgledniajgc jednak zawsze realny uktad sit w
kraju. W tym aspekcie, przechodzac do kolejnego nakreslonego powyzej horyzontu,
nalezy wskaza¢ na dwa kluczowe pojecia, za pomoca ktérych definiowano tozsamos¢ i
program polityczny: ,,buntu mtodych” i ,,mocarstwowosci”. Postulat ,,buntu mtodych”
zostal w pracy przedstawiony w szerokiej perspektywie, uwzgledniajacej tak wymiar
mysli politycznej, jak i aspekt socjologiczny. Omawiane Srodowisko podnosito postulat
,,buntu” w oparciu o konstatacje, iz dawne, wypracowane w czasach niewoli kategorie
polityczne ulegly przewartosciowaniu w warunkach niepodlegtego panstwa. Szukano
tedy politycznej identyfikacji na plaszczyznie doswiadczenia pokoleniowego,
podejmujac kolejne proby porozumienia z innymi $rodowiskami mtodej prawicy.
Postulat ten mocno problematyzowat atoli jedno z centralnych poje¢ przyjmowanych w
mysli zachowawczej, tj. ciggto$¢. Skoro hasto ,,bunt mtodych” byto jednym z typowych
zjawisk w 6wczesnej polityce europejskiej, uwzglednianych przez zwolennikow wielu
orientacji, to jego korzeni nalezato szuka¢ poza polskim kontekstem. Uwzgledniajac
kategorie opracowane przez niemieckiego socjologa Karla Mannheima wskazatem
tedy, iz zagadnienie pokoleniowego buntu zwigzane bylo gtownie z do§wiadczeniem
historycznej akceleracji (diagnozowanej m.in. przez Ernsta Jiingera), ktora zaktocata
ewolucyjne nastepstwo pokolen i wymuszata formutowanie whasnych, przynajmniej w
przestrzeni symbolicznej antagonistycznych wzgledem tradycyjnych form, programow
polityczno-spotecznych. Ten moment socjologiczny uwypukla specyficzne warunki
powstawania mysli politycznej grupy ,,Polityki”. Nalezy jednak pamigtaé, iz Zadnego
programu ideowego nie mozna tworzy¢ w catkowitej pustce, ze zerwanie zawsze jest
czastkowe i nickonsekwentne. Tak tez byto w przypadku omawianej grupy publicystow,
ktorzy — mimo deklaratywnej rewolty — w konkretnych ujeciach powielali dawne
schematy, czg¢sto je jednak modyfikujac. Mimo unikania otwartego nawigzywania do
dawnych tradycji, na szpaltach ,,Buntu Mtodych” widoczne byly dwie inspiracje jako
najistotniejsze: z jednej strony byta to tradycja stanczykowska, z drugiej za$ krytyka
polityczna Stanistawa Brzozowskiego z poczatku XX stulecia. Za pomocg pojec ,,bunt
mtodych” i1 ,,mocarstwowos$¢” mtodzi publicysci starali si¢ przetamacd tragizm wyboru
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dynamizm z realistycznym programem politycznym zmierzajagcym do dogtebnego
przedefiniowania polskosci. Budowe identyfikacji ,,pokolenia 1910, znajdowanego
migdzy ,,pokoleniem legionowym” a ,,pokoleniem Kolumbdéw”, wkraczajacego w
dojrzate zycie w warunkach niepodlegtosci, taczono z przewarto§ciowaniem dawnych
narodowych nawykow, kojarzonych niekiedy z tradycja szlachecka, kiedy indziej z
mentalnos$cig mieszczanskg, gwoli wytworzenia dojrzatej politycznej $wiadomosci
zbiorowosci, ktdra — znajac bezwzgledng mechanike praw politycznych —bytaby zdolna
utrzymac w istnieniu swe niepodlegte panstwo.

Drugim kluczowym momentem ksztattowania pokoleniowej platformy byt
postulat mocarstwowos$ci, ktory miat by¢ (co szczegdlowo analizuje w pracy)
momentem syntezujacym formalng istot¢ tzw. myslenia niepodleglosciowego z
materialnym dorobkiem szkoty stanczykowskiej, przede wszystkim w jej odmianie
pozytywistycznej wypracowanej przez Michata Bobrzynskiego. Przedstawitem w pracy
oryginalng koncepcje wylaniania si¢ tzw. niepodlegtosciowego stylu myslenia,
reprezentowanego m.in. przez wspotpracownikéw emigracyjnego Hotel Lambert, a
takze przez Maurycego Mochnackiego czy Jozefa Pitsudskiego: jego istota bylo
przyznanie prymatu celowi, tj. odzyskaniu suwerennego panstwa, ktéremu winny by¢
podporzadkowywane, a co za tym idzie instrumentalizowane, elementy programu
materialnego. Ten konstrukt politycznej strategii, wypracowany w okresie niewoli, nie
zanikal wraz z odzyskaniem niepodlegtosci. W chwili odzyskania wtasnego panstwa,
wagi nabrato pytanie, jakie winno ono by¢? Migdzy spojnymi materialnymi ideologiami
socjalistow 1 nacjonalistow znajdowal si¢ oboz pitsudczykowski wyksztatcony wtasnie
w schemacie niepodleglosciowym. Dylematy wyptywajace z jego mentalnej konstrukcji
nabraty szczegdlnej wagi z chwilg przejecia przezen wiadzy w 1926 r. Zakorzeniane w
tym nurcie rzady sanacyjne nie potrafity jednak wyksztalci¢ spojnej wizji niepodlegtego
panstwa, co widoczne bylo w politycznej rdéznorodnosci obozu pitsudczykowskiego
skupiajgcego zwolennikow wykluczajacych si¢ ideologii, scalonych jedynie osobowym
autorytetem Marszatka. Panstwowy formalizm tzw. ideologii sanacyjnej byt catkowicie
bezskuteczny, a wobec wzrost popularnosci haset nacjonalistycznych w mtodym
pokoleniu probowano — zgodnie z zamystem mocarstwowym — wprowadzi¢ W miejsce
,hiepodlegltosci” kolejny nadrzedny cel, mianowicie ,,mocarstwowos¢”; ten nowy cel
miat wienczy¢ hierarchig¢ politycznych celow wedle realnie istniejagcych schematow.
Jedna z gtownych konsekwencji ujecia restytuujacego koncepcje racji stanu miato by¢
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realizacji programéw nacjonalistycznych, socjalistycznych czy liberalnych, a przez to —
wedle publicystow ,,Polityki” — zagrazajacych jego nicodleglos$ci. Konserwatywny
komponent w tym ujeciu mial potrojne znaczenie: z jednej strony powracano do
wypracowanego przez Bobrzynskiego konceptu racji stanu i warunkéw jej realizacji, z
drugiej uczono si¢ od konserwatystow politycznej mechaniki, z trzeciej za§ korzystano
z dorobku konserwatywnego w pewnych obszarach doktryny materialnej.

W powyzej opisanym ujeciu program ,,Buntu Mtodych” i,,Polityki” stanowit
probe wyjscia z ,.blednego kota” schematow wypracowanych w czasach niewoli i
takiego ustawienia perspektywy, aby te nieusuwalne momenty wprzac w konstruktywny
projekt polityczny przetamujgcy narastajgce w tym czasie zideologizowanie obszaru
politycznego, prowadzace do wewnetrznego rozstroju, potencjalnej rewolucji, a w
konsekwencji utraty niepodleglosci.

Rozpatrujac poszczegdlne komponenty idei imperialnej formutowanej przez
wspoOtpracownikdw obu pism, nalezy pamigta¢ o pierwotnej hierarchicznej strukturze
porzadkujacej sfere politycznych celow i srodkow. W tym §wietle nalezy tez postrzegaé
relacje pomiedzy dwiema kluczowymi kategoriami politycznej doktryny srodowiska
skupionego wokot nich: panstwo i naréd. Zgodnie z ujgciem zachowawczym, wyraznie
dystansowano si¢ wzgledem nacjonalistycznej perspektywy (postrzegajacej panstwo
jako emanacje narodowej materii) i formalistycznego ujecia liberalnego (wyzuwajacego
panstwo z pozajednostkowych uwarunkowan kulturowych). Zakorzeniona w tradycji
Bobrzynskiego koncepcja racji stanu najlepiej odpowiadala ujeciu mocarstwowemu.
Nie poswigcano wiele uwagi teoretycznym rozwazaniom tych poje¢, najczgsciej
ujmujagc je w konteksécie polemicznym. Jedyne teoretyczne uzasadnienia na tamach
prasy badz w wydawanych przez ,,Polityke” ksigzkach dawat Kazimierz Studentowicz
pozostajacy pod wptywem tradycji konserwatywno-liberalnej kojarzonej ze szkota
francuskich doktrynerow poczatkow XIX w.: panistwa nie bylo samoistng catoscia, ale
instytucja powstata ze wzgledu na rozwdj jednostek. Czesto wskazywano, iz jednostka
rozwija si¢ w okre§lonym konteks$cie narodowym 1 religijnym, zatem rozwazania
dotyczace jej statusu i roli wymagaja uzupetnienia w szerszym planie normatywnym.
Panstwo powigzane bylo z okreslonym narodem i miato utwierdzac jego podmiotowos¢,
w relacji pomiedzy panstwem a narodem nalezato jednak uwzgledni¢, decydujacy dla
odroznienia od nurtoéw nacjonalistycznych, moment dojrzatosci politycznej zaktadajacy
wymiar myslenia strategicznego. To wtasnie w doborze srodkow ujawniala si¢ zdolnos¢

tworczego dziatania, gdyz ten aspekt decydowat o mozliwosci urealnienia wlasciwego

10



projektu. W okreslonym uktadzie politycznym nardéd moze, zdaniem choéby Adolfa
Bochenskiego, realizowa¢ swoje cele w organizmie wielonarodowym, niezaleznie od
pozycji w nim zajmowanym. Nacja, ktora jest mniejszoscia, moze tworzyé w
ograniczonych warunkach zr¢by swojej wlasnej podmiotowosci (co miato miejsce m.in.
w sytuacji Polakoéw w monarchii austro-wegierskiej); nacja, ktora dominuje, moze za
pomoca wiasciwej polityki modelowac relacje z innymi narodami i narodowosciami W
kierunku wzmacniajagcym badz ostabiajgcym panstwo. Dostrzegano nadto dynamike
procesow narodowosciowych i ich wplyw na polityczny ksztalt 6wczesnej Europy. Nie
tworzono iluzji neojagiellonskiego braterstwa narodéw, uznajac, ze narody zawsze b¢da
posiadaty wilasne samodzielne aspiracje: ani asymilacja narodowa (co postulowali
narodowcy), ani asymilacja panstwowa (co podnosili pilsudczycy) nie sa mozliwe W
ostatecznym rozrachunku. Zdaniem autoréw skupionych wokoét pism Giedroycia, w
imi¢ walki o panstwo narodowe nie mozna ostabiaé tegoz panstwa i stwarza¢ de facto
na zagrozen dla jego politycznej egzystencji. Nalezato wiec, bez ambicji ostatecznego
zniwelowania sit od$srodkowych, tagodzi¢ antagonizmy wewnatrz kraju, ewentualnie
wskazujac ptaszczyzny wspdlnych interesow. W tym ujeciu panstwo bylo powigzane z
kategorig narodu jako forma jego politycznej podmiotowosci, ale ten zwigzek nie byt
esencjalny, lecz zaposredniczony przez — tak charakterystyczne dla konstrukcji
mocarstwowej — myslenie strategiczne.

W tak ujetej perspektywie centralne miejsce zyskiwata kwestia geopolityki,
najwazniejszego obszaru decydujacego o istnieniu panstwa, wpisujacego si¢ w
owczesne tendencje europejskiej prawicy konserwatywnej, czynigcej z obszaru polityki
zagranicznej najwazniejszy przejaw istnienia panstwa (J. Bainville, O. Spengler, C.
Schmitt). Na tym gruncie hasto imperializmu nabierato konkretnej tresci. Wskazatem w
zwigzku z tym zagadnieniem dwie gldwne, przenikajace si¢, plaszczyzny rozmys$lan
cztonkéw analizowanego Srodowiska: jedna dotyczyta ogdlnej charakterystyki relacji
miedzynarodowych, druga za$ konkretnych rozwigzan. Cztonkowie srodowiska ,,Buntu
Mtodych” i ,,Polityki” kontynuowali dokonania tych ,myslicieli stanczykowskich”,
ktorzy nawigzywali do uje¢ pozytywistycznych (jak nie tylko wspomniany juz Michat
Bobrzynski, ale i Stanistaw Kozmian), cho¢ nie prowadzili juz jak tamci rozwazan 0
panstwie 1 racji stanu glownie na gruncie historii i1 analizy 6éwczesnych uktadow
geopolitycznych, lecz konstruowali program polityki zagranicznej. Szczegdétowo
wykazatem, iz obszar migdzynarodowy postrzegali przede wszystkim jako gre

okreslonych sit, w ktorej idei zawsze maja walor instrumentalny. W tej przestrzeni
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,,politycznos¢” (bliska uje¢ciu Carla Schmitta) objawiata si¢ w czystej postaci: analiza
wielu wypowiedzi omawianych publicystow prowadzi do wniosku, ze jedyng wigzaca
regute normatywna wskazat Grocjusz; jednak poza reguta wymagajaca dotrzymywania
umow, nic nie wigze rywalizujacych narodoéw, a kazdy z nich musi potwierdzac¢ swoja
sprawnoscig wilasne istnienie. Przedstawitem pewne watki taczace mysl geopolityczng
,Buntu Mtodych” z ujeciami geopolityki Haushoferowskiej (podziat na narody
starzejace si¢ i wschodzace). Te spostrzezenia sg o tyle wazne, iz w analizach
poswieconych temu $rodowisku, bazujac na stwierdzeniach zawartych w manifescie
Polska idea imperialna, czesto podkreslano ideowy, chrzescijanski wymiar wigzacy W
polityce zagranicznej. Uwzgledniajac specyficzny charakter tego dokumentu i
zestawiajac go z innymi, licznymi wypowiedziami w tej materii, nalezy jednak przyjac,
iz tezy Polskiej idei imperialnej maja charakter strategiczny i nie stanowig opisu istoty,
lecz co najwyzej uzupehniajg stanowisko publicystow ,,Polityki”. Pojawiajacy si¢ w tej
deklaracji postulat polgczenia ideatu katolickiego z potegq ramienia nie moze zatem
przestania¢ faktu, ze wyraznie dostrzegano autonomi¢ potegi ramienia i natym aspekcie
koncentrowano si¢ w biezgcej polemice polityczne;.

W obszarze dotyczacym konkretnych dziatan strategicznych w przestrzeni
miedzynarodowej zrekonstruowatem i przeanalizowatem wtasciwe postulaty w oparciu
o poszczegdlne wektory geopolityczne, wpisywane w szersze pojecie polityki
wielkopowierzchniowej (znanej jako polska doktryna Monroe’go). Przedstawitem
nadto ewolucje proniemieckiej linii pisma, uwzgledniajac jej odmienno$¢ wzgledem
uje¢ Wiadystawa Studnickiego 1 Stanistawa Mackiewicza. Szczegolng uwage
poswiecitem niezwykle eksponowanemu programowi ukrainskiemu 1 pokazatem
dystans dzielacy go od zakorzenionych w tradycji insurekcyjnej idei prometejskich.
Usystematyzowatem wreszcie, czgsto mylone, horyzonty celéw politycznych w
zakresie sprawy ukrainskiej, pokazujac realistyczng oceng¢ omawianego $rodowiska
wzgledem postulatow ewentualnych projektéw federacyjnych.

Systematyka wedlug poszczegdlnych obszarow, uwzgledniajagca wymiar
celow i srodkow, umozliwila jasne przedstawienie stosunku srodowiska do mozliwosci
prowadzenia polityki regionalnej przez II Rzeczpospolita. Doskonale zdawano sobie
sprawe, ze wobec dwoch poteznych geopolitycznych zwornikow sity na Wschodzie i
Zachodzie wszelkie koncepty miedzymorskie byty nie tylko nierealne, ale i szkodliwe,
ze dopiero wyjscie z niemiecko-rosyjskich ,,kleszczy” otwiera mozliwosci dziatania.

Bez dekompozycji Zwigzku Sowieckiego, tworzenie bloku srodkowoeuropejskiego
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bylo w opinii Adolfa Bochenskiego 1 innych autorow mrzonka. Szczegdétowo opisatem
ewolucje programu odpowiadajaca dynamice spraw miedzynarodowych, uwzgledniajac
po raz pierwszy w literaturze geopolityczne ujgcia zza zachodniej granicy rzutujace
takze na refleksje m.in. Adolfa Bochenskiego, stalego czytelnika ,,Zeitschrift fiir
Geopolitik”. Pozwolito to dostrzec, ze tzw. polska doktryna Monre’ego nie uzasadniata
ani nie byla nawet przejawem izolacjonizmu, lecz zastosowaniem mysSlenia
wielkoobszarowego, opisanego nieco poOzniej przez Carla Schmitta. Refleksja
geopolityczna formulowana na famach ,,Buntu Mtodych” i ,,Polityki”, gtéwnie pidrem
Adolfa Bochenskiego, odznaczata si¢ niezwyklg precyzja w zakresie analizy srodkéw i
celow oraz warunkow zastosowania. Realizacja wielkoprzestrzennego horyzontu
imperialnego byla mozliwa tylko przy wlasciwej sekwencji wydarzen, a realizacja
poszczegblnych celow pomniejszych umozliwiala formulowanie celéow dalszych.
Realistycznie spogladajac na mozliwos$ci Rzeczypospolitej na arenie miedzynarodowe;j,
na tamach obu tytutow wypracowywano raczej pewna ,,map¢ drogowa” polskiego
imperializmu nizli wzniosta wizj¢ przysztosci. Ten ,,moment przysztosciowy” zawsze
pojawial si¢ mgltawicowo, w zarysie, aby nie przestonit celow biezacych.

Przyjmowany prymat polityki zagranicznej i konieczno$¢ wzmacniania w
tym aspekcie potencjatu panstwa polskiego sprawiaty, ze pozostate elementy programu
postrzegano jako instrumenty wzmacniania wewnetrznej sity, ktorej ostateczna
weryfikacja przebiega¢ miata w przestrzeni migedzynarodowej. Kwestie ustroju,
gospodarki czy mniejszosci narodowych zawsze postrzegano przede wszystkim przez
pryzmat ich wptywu na site panstwa jako podmiotu szerszej rozgryweki.

W zakresie spraw ustrojowych autorzy tekstow publikowanych w ,,Buncie
Mtodych” i ,,Polityce” podazali sladami dawnych koncepcji konserwatywnych. Przede
wszystkim podnosili, co wigzato si¢ z wyzej sformutowanymi uwagami, koniecznos¢
wzmocnienia wladzy wykonawczej, a szczeg6lnie uniezaleznienia spraw zagranicznych
i spraw wojskowych od wptywu wigkszosci parlamentarnej. Z tego wzgledu zwykle
aprobowali kierunek prac konstytucyjnych z pierwszej potowy lat 30., cho¢ dostrzegali,
iz stabilno$¢ systemu ustrojowego zalezy rowniez 0d uwzglednienia dynamiki
oddolnych sil spotecznych i powigzanych z nimi os$rodkdéw politycznych. W tym
aspekcie mtodzi publicySci wyraznie podgzali za koncepcjami m.in. Stanistawa
Estreichera, wskazujagcego na konieczno$¢ budowy ustroju zroéwnowazonego,
zachowujacego Monteskiuszowski moment podziatu 1 réwnowagi. Dlatego krytycznie

oceniali sposob realizacji zapisow Konstytucji kwietniowej z 1935 r., przede wszystkim
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za$ ordynacje¢ wyborczg, ktéra — umacniajgc dominujgcg pozycje okreslonej orientacji
politycznej — wykluczata inne sity polityczne (m.in. ruch ludowy). W opinii publicystow
analizowanego srodowiska wlasciwy ustrdj winien godzi¢ moment racji panstwa z racja
narodu i wzajemnie je harmonizowaé. Dlatego postulaty formulowane na tamach obu
tytutow szty w kierunku zdemokratyzowania istniejgcych przepisoOw wyborczych oraz
wzmocnienia pozycji samorzgdow.

Typowo konserwatywny model zachowujacy via media miedzy
autorytaryzmem a demokracja parlamentarng uzupetniano niezwykle rozbudowang
teorig opozycji politycznej. W wielu tekstach m.in. Mieczystaw Pruszynski i Adolf
Bochenski kreslili zarys koncepcji ,,opozycji koncesjonowanej”, ktéra zostataby
wlaczona w decydowanie o sprawach kraju, z wylgczeniem zagadnien obronnych i
migdzynarodowych. Nalezy podkresli¢, iz ten koncept ,,opozycji koncesjonowanej” byt
zastosowany, juz w odmiennych warunkach i z odmiennej pozycji, przez srodowiska
katolickie w realiach PRL, ujawniajac si¢ zarOwno w programach grupy ,,Dzis$ i Jutro”,
jak 1 Kota Poselskiego ,,Znak” (w obu $rodowiskach osoby zwigzane z ,,Buntem
Mtodych” odgrywaty centralng rolg). Prowadzone przez mnie analizy sklaniaja do
porzucenia tezy Marcina Krola, jakoby kluczowym elementem mysli ustrojowe;j
srodowiska byta kategoria praworzadnosci; kategorie t¢ zawsze ujmowano w otulinie
,,politycznosci”, zblizajac si¢ do uje¢ Carla Schmitta. Moment ustrojowy uzupetniano
oryginalnym programem ekonomicznym, do tej pory nie analizowanym szerzej w
tekstach pos§wigconych ,,Buntowi Mtodych” i ,,Polityce”. Program ten (i jego ewolucje)
zrekonstruowatem tedy i przeanalizowalem wykazujac, ze jego tworcy przechodzili z
pozycji deflacyjnych ku rozwigzaniom inflacyjnym, inspirowanym z jednej strony
doktryng Johna Meynarda Keynesa, z drugiej za$ polityka gospodarcza Rzeszy
Niemieckiej (np. praca K. Swianiewicza, Polityka gospodarcza hitlerowskich Niemiec,
1938). Przejscie Kazimierza Studentowicza ku keynesizmowi $wiadczyto o porzuceniu
dawnych konserwatywnych uje¢ w zakresie spraw gospodarczych, co wigzalo si¢ z
odmiennym definiowaniem prawa witasnosci i roli panstwa w gospodarce. Od ujecia
zachowawczego odstgpowano tez w analizach dotyczacych reformy rolnej, postulujac
jej dokonczenie, cho¢ zarazem podkreslajac, iz jej skutki nie rozwigza kluczowych
probleméw, a i sam postulat reformy byt czesto demagogicznie podnoszony przez
stronnictwa chtopskie. W opinii wspotpracownikéw Giedroycia, reforma ta miata raczej
zakonczy¢ pewien fatalny polityczny spor, niz sta¢ si¢ panaceum na wadliwg strukture

gospodarczg kraju. Whasciwym remedium miat by¢ proces uprzemystowienia, dzieki
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ktoremu nastgpitby odptyw nadwyzki ludnosci ze wsi do nowych osrodkéw miejskich.
Dopiero uwzgledniajgc te postulaty widaé, iz omawiana grupa, w przestrzeni spoteczno-
ekonomicznej, najbardziej dynamicznej w tym czasie, dokonywata zasadniczych
rewizji ideowych: oddzielata konserwatyzm od spotecznego zaplecza i, co wigcej,
wilaczata go w proces modernizacji.

Zagadnienie mniejszo$ci narodowych, podejmowane zazwyczaj w konteksScie
ukrainskich i zydowskich obywateli II RP, zajmowato wielu publicystow srodowiska.
Nie tworzyli oni jednego schematu polityki mniejszosciowej, lecz rozpatrywali kwestie
Z nig zwigzane rozdzielnie. Precyzyjnie wykazalem powigzania pomiedzy aspektem
geopolitycznym i krajowym zagadnienia ukrainskiego, ukazujac w szczegdlnosci, iz w
zakresie relacji z Ukraincami inspirowali si¢ polityka mniejszo$ciowa realizowang W
monarchii austro-wegierskiej. Wielokrotnie podnoszac hasto zblizenia z Ukraincami,
koncentrowano si¢ gtownie na terenie Galicji Wschodniej, wdajac si¢ w spory z obozem
nacjonalistycznym. ,,Buntowcy” niemal od samego poczatku zwalczali tez agresywny
antysemityzm charakteryzujacy akademickie §rodowiska narodowe: pokazaltem, iz to
oni, we wspoélpracy z syjonistami, wypracowali program stymulowania dobrowolnej
emigracji zydowskiej, ktory coraz silniej podchwytywany byl przez inne osrodki
konserwatywne. Zestawienie publicystyki z kolejnych rocznikéw ,,Buntu Mtodych” i
,,Polityki” oraz tez Polskiej idei imperialnej pozwolito ustali¢ znaczacy rozdzwick: tezy
programowej broszury sg wyraznie blizsze programom narodowym z jednej strony
skutkiem zblizania si¢ do obozu mtodej prawicy, z drugiej za$ — w zakresie trudnym do
precyzyjnego okreslenia — skutkiem dziatan Kazimierza Studentowicza, ktory (bez
wiedzy i wbrew opinii innych, np. Adolfa Bochenskiego) wprowadzat do niej pewne
elementy. Takie ujecie pozwala pokazaé szerokg perspektywe i podaé w watpliwosé
wiele opinii formutowanych wytacznie na podstawie Polskiej idei imperialnej.

Powyzej zrysowane najwazniejsze punkty programowe Kkojarzone z
uprzednimi watkami z polskiej mysli politycznej pozostaja jednak nieczytelne bez ich
osadzenia w szerokim kontekscie przemian zachodzacych w éwczesnej europejskiej
mysli politycznej. Nie sposob odnies¢ dorobku ,,Buntu Mtodych” do abstrakcyjnego
kanonu idei nieuwzglgdniajacego dynamiki procesow historycznych. W tym wymiarze
badan kluczowe byto przywotanie kategorii ,,rewolucji konserwatywnej” jako narzedzia
opisu przemian zachodzacych w ideologii konserwatywnej w pierwszej potowie XX w.
W tym celu opracowatem autorska perspektywe badawcza, ktora koncentrowala sig¢ nie

tylko na historycznych przejawach tego nurtu, ale takze na poszukiwaniu glebszych
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strukturalnych powigzan w samej idei konserwatywnej. Dzieki analizie relacji migdzy
pojeciami ,,zachowanie” i ,,rewolucja” w tradycji zachowawczej, sformutowatem ujecie
,rewolucji konserwatywnej” jako efektu politycznego ,,odczarowania” zachowawcow,
ktorzy w dziewigtnastym stulecia dostrzegali, iz proces rewolucyjny nie wygasat i
przybierat bardziej ewolucyjne formy. W szerszym doswiadczeniu historycznym
optymizm dotyczacy moznosci restytuowania tadu w oparciu o skuteczno$¢ prawa
naturalnego czy wyrokow Opatrznosci ulegal korozji, powodujac iz zwolennicy tej
filozofii politycznej coraz wyrazniej dostrzegali, poczatkowo marginalizowang, kwesti¢
instrumentow skutecznego dziatania. Momenty rewolucyjne w doktrynie i polityce
konserwatywnej pojawiaty si¢ juz od polowy XIX w. 1 symbolizowane byly z jedne;j
strony przez wystgpienie Juana Donoso Cortesa, z drugiej za$ przez symboliczng
wymowe tzw. rabacji galicyjskiej, kiedy cesarska administracja wywotata spoteczng
rewolte w imig racji stanu jednego z filarow Swictego Przymierza. Wykazatem, ze w
obliczu dekompozycji wtasnej wizji tadu konserwatysci odchodzili od zasady ciggltosci
i akceptowali rewolucyjno$¢ metod politycznych i sojusz z nowymi (w swej genealogii
rewolucyjnymi) nurtami politycznymi. Analizujac przemiany zachodzace w rosyjskim,
francuskim i niemieckim konserwatyzmie, wykazatem, iz w r6znym tempie, zaleznym
od do$wiadczenia tzw. czasu osiowego (pojecie Karla Jaspersa, wykorzystane przez
Armina Mohlera), podobnie zmieniata si¢ polityczna $wiadomos$¢ konserwatystow,
ktorzy w coraz wigkszym stopniu uwzgledniali myslenie zakorzenione w realizmie
Machiavellowskim, uwzgledniajac autonomiczny walor $rodkéw politycznego
dziatania, a nawet akceptujac czy wrecz apoteozujac ,,instrumenty gwattowne”.

Okres dwudziestolecia migdzywojennego sprzyjat jaskrawemu ujawnieniu
si¢ procesOw zmian tego rodzaju, szczegdlnie w politycznej scenerii Republiki
Weimarskiej, gdzie kryzys wewnetrzny potaczony byt z utrata przez panstwo dawnego
statusu w relacjach migdzynarodowych. Jednak napigcia tamtego czasu widoczne byly
takze w innych krajach europejskich, w zwiazku z czym zjawisko rewolucjonizowania
konserwatyzmu, bardzo cz¢sto naktadajagcego si¢ na moment pokoleniowego buntu,
stawalo si¢ jedng z cech epoki. Niepodobna, nawet na gruncie niemieckim, precyzyjnie
okresli¢ doktryny rewolucyjno-konserwatywnej, wskazuje si¢ tedy zwykle na pewne
nurty, wspolne punkty negatywne, pewne zbieznosci w okreslonych elementach
programowych. Ujecie wychodzace poza kontekst niemiecki rowniez nie moze miec
takich ambicji, winno za$§ ogranicza¢ si¢ do opisywania kierunku przemian, ksztattu

programowego, ktory zalezal od do$wiadczenia konkretnej wspolnoty politycznej (np.
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wydarzenia 1918 r. mialy odmienng wymowe dla konserwatystow niemieckich i
polskich) i charakterystyki poprzedzajacych tradycji zachowawczych. Dlatego mozna
raczej mowic o procesie rewolucjonizowania konserwatyzmu niz o spéjnym wymiarze
doktrynalnym przyjmowanym przez ,,rewolucyjnych konserwatystow” w Europie. W
Polsce proces ten miat nadto rozne oblicza i nie zawsze dotykat srodowisk o genealogii
konserwatywnej. Wiele cech ,,rewolucyjno-konserwatywnych” pojawiato si¢ cho¢by w
Niemczech i Francji w grupach o proweniencji nacjonalistycznej, gdzie dochodzito do
swoistego ,.konserwowania” nacjonalizmu, gtéwnie poprzez internalizowanie watkéw
filozofii chrzescijanskiej (dotyczy to réwniez polskiego srodowiska zgrupowanego
wokot tygodnika ,,Prosto z Mostu™). Zresztg zacieranie roznic pomiedzy nacjonalizmem
i konserwatyzmem bylo jedng z cech ,,rewolucji konserwatywnej” w catej Europie.
Dotyczy to rowniez publicystow ,,.Buntu Mlodych” i ,,Polityki”, w tekstach ktérych
rowniez widoczne jest cigzenie Ku nacjonalizmowi, cho¢ bardziej w przestrzeni
symbolicznej (czesto okreslali sie oni jako zwolennicy nacjonalizmu, nie przyjmowali
jednak wiasciwego temu nurtowi stylu myslenia), co sprawia, ze zblizenie to
nastepowato raczej na polu politycznym, niz doktrynalnym. W mojej ocenie bliski byt
im najbardziej umiarkowany nurt rewolucji konserwatywnej.

Znaki akceptacji rewolucyjnego konserwatyzmu przez publicystow ,,Buntu
Mtodych” i ,Polityki” sa liczne. Przede wszystkim krytykowali oni kulturowsa
mentalno$¢ mieszczanska, Wigzang z kategorig liberalizmu, odwotujac si¢ do ujec
republikanskich bliskich tradycji szlacheckiej. Dystansowali si¢ od owczesnej bazy
spotecznej ruchu zachowawczego i dostrzegali koniecznos¢ reform spotecznych
zmierzajacych do zbudowania nowoczesnego spoleczenstwa. Formutowali postulat
modernizacji, wigzac go z zagrozeniem plynacym ze strony zwolennikow réznych
nurtow rewolucyjnych, wobec ktorych skostniata struktura panstwa i spoteczenstwa
byta bezsilna. Wymownego charakteru nabieraly w tym kontekS$cie reportaze
Ksawerego Pruszynskiego z wojny domowej w Hiszpanii, ktorych autor nie ukrywat, iz
scenariusz hiszpanski mogt sie¢ spelni¢ roéwniez w Polsce. Modelowano tedy program
spoteczny w kierunku reform i uprzemystowienia, porzucajac tomistyczng tradycje
myslenia o prawie wlasnosci | wskazujac na koniecznos$¢ przyspieszonej modernizacji.
Ten moment ekonomiczny 1 spoteczny wigzany byt z kolejng cechg rewolucyjno-
konserwatywng, tj. imperializmem, namystem opartym na kategoriach myslenia
wielkoobszarowego wymagajacym przyjecia, iz polityka zagraniczna stanowi esencje

dziatalnosci panstwa (za niemieckimi autorami, jak Spengler i Schmitt). Rowniez
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odejscie od myslenia w kategoriach prawa ku ujeciom politycznym byto pokrewne
nurtom niemieckim i formutowanym w nich krytykom pozytywizmu prawniczego i
parlamentaryzmu.

Program polityczny prezentowany na tamach ,,Buntu Mtodych” i ,,Polityki”,
kojarzonych zwykle ze Srodowiskiem zachowawczym, eksponowat zatem zmiang,
uwzgledniajgc specyficzne polskie podglebie spoteczne i kulturowe. Zdecydowanie
korzystano z dorobku zachowawcow jako uwaznych analitykow polityki krajowej i
zagranicznej, jednak dostrzegano atrofi¢ dawnych form spotecznych i wskazywano na
konieczno$¢ przebudowy, ktora nie bylaby celem samym w sobie, ale stuzyta przede
wszystkim utrzymaniu niedlugo wczesniej uzyskanej niepodlegtosci. Imperializm byt
proba odnalezienia politycznej podmiotowosci w dynamicznych czasach, ktore znosity
ze sceny podmioty dazace do zachowania status quo. Jednak sktonno$¢ do dostrzegania
uwarunkowan i che¢ rewolucjonizowania wykorzystujacego, a nie destruujacego,
potencjat kraju, byta niezwykle cenng cecha $wiadczaca o politycznej dojrzatosci, tak
charakterystycznej dla Giedroycia i innych wspoétpracownikow ,,Buntu” (niezaleznie od
przyjetych orientacji) rowniez w czasach powojennych.

Odpowiadajagc na gltowne pytanie badawcze, mozna stwierdzi¢, iz
redagowane przez Jerzego Giedroycia pisma ,,Bunt Mtodych” i ,,Polityka” dostarczaja
$wiadectwa przemian zachodzacych w mysli konserwatywnej, ktorej tworcy — w dobie
gwattownych zmian politycznych i spotecznych — musieli szuka¢ nowego wyznacznika
dla odpowiedzialnosci za tad panstwa i narodu. W imig tej odpowiedzialnos$ci za catosci
odnawiano tradycje myslenia politycznego uwzgledniajacego moment skutecznosci, Co
wigzato si¢ z umacnianiem w mysleniu konserwatywnym realizmu. Od konserwatyzmu
nie odchodzono, zachowywano wiele z elementow dawnych uj¢¢, niektore jednak
modyfikowano. Tworzono konstrukt ideowy, ktory diagnozowat polityczne dysfunkcje
na plaszczyznie ideowej, spotecznej i panstwowej, majacy ogranicza¢ dysharmonig i
sprzyja¢ utrwalaniu suwerenno$ci panstwa oraz uzasadnia¢ wiasciwy rozwoj narodu.
Na gruncie polskiego konserwatyzmu taki ,,modernizacyjny” zabieg nie byl niczym
nowym - wystarczy wspomnie¢ ,, Teke Stanczyka” i dorobek szkoty krakowskiej, ktore
byty rowniez w jakim$ zakresie programem zmiany, w imi¢ realnego zachowania

substancji narodowe;j.

Podsumowujac, za najwazniejsze rezultaty badawcze osiggniete w omawianej

monografii uznac nalezy:
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10.

11.

Usystematyzowanie i uzupetienie istniejgcej wiedzy 0 relacji Srodowiska ,,Buntu
Miodych” i ,,Polityki” do orientacji politycznych 1l Rzeczpospolitej, a takze
opisanie prob realizowania przez to srodowisko wtasnych inicjatyw politycznych.
Dzigki stworzeniu autorskiego ujecia kategorii ,,mysli niepodlegtosciowe;”
calosciowe przeanalizowanie i przedstawienie formalnej struktury i celow programu
mocarstwowego.

Oprocz opisu konkretnych segmentéw doktryny politycznej, wskazanie genealogii
poszczegolnych elementow ideowych.

Precyzyjnie przedstawienie relacji $rodowiska ,,Buntu Milodych” do szeroko
rozumianego konserwatyzmu, zaréwno od strony politycznej, jak i doktrynalnej, w
tym wskazanie elementow kontynuacji i odstepstw.

Wskazanie napi¢¢ migdzy programem ,,Buntu Mtodych” i ,,Polityki” a koncepcjami
zakorzenionymi w tradycji prometejskiej.

Wypracowanie autorskiego ujecia zagadnienia rewolucji konserwatywnej i dzigki
niej wlasciwe opisanie ideowych uwarunkowan ewolucji doktryny $rodowiska, a
wreszcie ostateczne rozstrzygniecie zagadnienia klasyfikacji ideowej srodowiska.
Dzigki konfrontacji ewoluujacej publicystyki ,.Buntu Mtodych” 1 ,Polityki”,
wykazanie napig¢cia migdzy tym dorobkiem a tezami zawartymi w Polskiej idei
imperialnej.

Wskazanie wypracowanego przez cztonkow tej grupy pojecia ,,koncesjonowane;j
opozycji”, stuzacej juz w poOzniejszych czasach jako platforma politycznej
aktywnosci §rodowisk katolickich.

Przedstawienie polskiej doktryny Monroe’go jako przejawu polskiej wersji
myslenia w kategoriach wielkoobszarowych.

Przedstawienie zwigzkow taczacych doktryng ekonomiczng ,,Buntu Mtodych” i
,Polityki” z doktryna Keynesa.

Dzigki analizie tresci pism ,,Problemy” i ,,Bunt Mtodych”, wskazanie przyblizonego

zakresu osobistego wptywu Jerzego Giedroycia na polityczng optyke pisma.

Chciatbym nadmieni¢, iz badania nad $rodowiskiem ,,Buntu Mtlodych” i

,Polityki” rozwijatem wielotorowo. Opracowatem naukowo trzecie wydanie traktatu

Adolfa Bochenskiego Miedzy Niemcami a Rosjg (Krakéw - Warszawa 2009),

opracowatem 1 opatrzylem wstgpem dwa wybory tekstow Adolfa Bochenskiego

(Migdzy Niemcami a Rosjg. Wybor pism, Krakow 2019, oraz Monteskiusz i putkownik
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Stawek. Wybor pism, Krakéw 2020). Z najwazniejszych artykutdéw naukowych mojego
autorstwa w tym zakresie chcialbym wskazac na trzy teksty: Konserwatyzm ofensywny.
O ,,Buncie Mlodych” (,, Polityce”) i krakowskich stanczykach ([w:] Starnczycy —
konserwatyzm, ktory przemingt?, red. J. Kloczkowski, Krakow 2016, s. 79-106),
Konserwatyzm czy rewolucja. Proba klasyfikacji ideowej srodowiska ,, Buntu
Mtodych” i,, Polityki” (1931-1939) (,,Pami¢¢ i Sprawiedliwos¢” nr 2 (2017), s. 45-64;
pkt WNiSW, 10 pkt. ), a takze Dylematy konserwatywnego realizmu w obliczu
komunizmu na przykitadzie srodowiska ,,Buntu Mtodych” i ,, Polityki (Jw:] Polskie
wizje i oceny komunizmu, red. B. Szlachta, R. Latka, Krakow 2015, s. 259-274). O ile
dwa pierwsze teksty maja charakter przyczynkarski i wnioski z nich ptynace zostaty
uwzglednione w monografii, o tyle tekst trzeci analizuje zachowania cztonkow
srodowiska ,,Buntu” po wybuchu drugiej wojny $wiatowej. W ramach powyzej
wskazanego tematu prowadzitem nadto badania po$wigcone innym myslicielom
politycznym zwigzanym z omawiang grupa, pokazujac rozne aspekty ich dziatalnosci.

Szczegdlne chciatbym wskaza¢ na odnalezienie przeze mnie, opracowanie i
opublikowanie wraz ze wstepem zaginionego memoriatu Aleksandra Bochenskiego (Z
dziejow realizmu politycznego. Aleksander Bochenski i jego , Memorial o polityce
polskiej” z kwietnia 1945, ,,Politeja” nr 55 (2018), s. 21-42; pkt. MNiSW — 13/70). Jest
to jeden z najwazniejszych manifestow politycznych polskiego realizmu, ktory
dokumentuje poczatki ksztattowania si¢ prawicowej orientacji prorosyjskiej w czasach
komunizmu (tekst ten od 30 lat byt uwazany za zaginiony).

Po raz pierwszy w jezyku polskim ukazal si¢ nadto z moim wstepem i
opracowaniem tekst Stanistawa Swianiewicza poswiecony Wladystawowi
Studnickiemu (Stanistaw Swianeiwicz i jego wspomnienie o Wiadystawie Studnickim,
,Folia Historica Cracoviensa” nr 2, 2018, s. 203-241, pkt. MNiSW — 9/40), ktory
pierwotnie ukazal si¢ w niemieckojezycznym numerze specjalnym paryskiej ,,Kultury”
1 nigdy nie byt znany blizej polskim badaczom.

W tym zakresie badan chcialbym jeszcze wskaza¢ na dwa teksty: jeden
poswiecony realizmowi politycznemu braci Stanistawa 1 Jozefa Mackiewiczow (I kto
tu jest realistq? Wokot braci Mackiewiczow, Rosji, Komunizmu i Polski Ludowej,
,,Politeja” nr 25 (2013), s. 189-199; pkt. MNiSW — 8/70) oraz tekst po§wigcony osobie
i mysli politycznej Aleksandra Trzaski Chrzaszczewskiego (Aleksander Trzaska-
Chrzgszczewski and the Polish Politics, ,,Politeja” nr 3 (72), 2021, s. 149-174, pkt.
MNISW - 70). Szczegodlnie checiatbym podkresli¢ warto$¢ drugiego artykutu, ktory jest
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pierwszym kompleksowym tekstem poswieconym jednemu z najciekawszych
myslicieli  konserwatywnych  dwudziestolecia miedzywojennego. Wczesniej
publikowane teksty jemu po$wiecone miaty charakter przyczynkarski, mnie za§ udato
si¢ wykorzysta¢ nieznane wcze$niej Wspomnienia tego mysliciela oraz oprze¢ analize

jego koncepcji politycznych na najszerszej dotychczas bazie zrodtowe;.

5. Informacja o wykazywaniu si¢ istotna aktywnoscia naukowa albo artystyczna
realizowana w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury,
w szczegolnosci zagranicznej.

W ramach zaangazowania naukowego realizowanego we wspotpracy z innymi
osrodkami naukowymi chcialbym wskazaé¢ przede wszystkim na swoja aktywno$¢
konferencyjng. Dotychczas wystepowalem na dwudziestu o$miu konferencjach
naukowych, z ktorych siedem miato status konferencji mig¢dzynarodowych. Do
najwazniejszych wystapien konferencyjnych naleza:

e The Conservatism and the Revolution. Remarks on the genealogy of Concept of
Conservative Revolution (podczas konferencji: Die literatur der Konservativen
Revolution, Uniwersytet Wroctawski, Uniwersytet w Heidelbergu, Wroctaw
2019);

e Technology and the Total Mobilization (podczas konferencji The Onset of the
New Order 1939-1940, Instytut im. W. Pileckiego, Uniwersytet Warszawski,
Warszawa 2019);

e Od Mochnackiego do Pilsudskiego. Zarys ideologii niepodleglosciowej
(podczas 1l Konferencji Polsko-Litewska: Unia, federacja, niepodlegtosc,

Polska Akademia Umiejetnosci, Instytut Historii Litwy).

Szczegdlnie cheiatem podkreslic swoj udziat w cyklu interdyscyplinarnych
konferencji organizowanych przez wroctawski Oddziat Instytutu Pamigci Narodowe;j
wraz z Katedra Etnologii i Antropologii Kulturowej Uniwersytetu Wroctawskiego
poswieconych  zagadnieniom  spolecznego, politycznego i ideologicznego
uwarunkowania dziatania policji politycznej w panstwie totalitarnym. W ramach
organizowanego cyklu wygtositem trzy referaty:

e Ontologia bezpieki - organa bezpieczenstwa w perspektywie leninowskiej teorii
panstwa (podczas konferencji: Antropologia bezpieki, Wroctaw, 2012);

o Wspolnota atomow. Kolektywizacja jednostki w perspektywie totalitarnej
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(podczas konferencji: Delatorzy, donosiciele, informatorzy, osobowe zrodta
informacji — ludzie, zjawisko, Wroctaw 2014);

e Franz Maurer — nieprawe dziecie ,, Nieprzekupnego . Studium o pragmatyzacji
aparatu bezpieczenstwa (podczas konferencji: Aparat bezpieczenstwa w

perspektywie antropologii wiadzy i antropologii organizacji, Kowary, 2019).

Pozostate wystapienia konferencyjne, szczegdtowo przedstawione w Wykazie
osiggnie¢ naukowych, ogniskowaty sie gtdéwnie wokot zagadnien zwigzanych z polska
mysla polityczng XIX wieku i XX wieku.

W ramach wspolpracy z osrodkami zagranicznymi chcialbym przede
wszystkim wskaza¢ na moja wspolprace z Instytutem Literackim w Maisons Laffitte.
W 2018 r. dzigki wsparciu Fundacji Lanckoronskich prowadzitem prace badawcze w
archiwum paryskiej ,,Kultury”. Oprocz zebrania cennych materialow zréodtowych do
monografii poswigconej ,,Buntowi Mtodych”, dzigki nawigzanym kontaktom podjatem
wspoOtprace z Instytutem, ktorej rezultatem jest opracowanie i poprzedzenie wstepem
zbioru korespondencji Aleksandra Bochenskiego i Jerzego Giedroycia (obecnie w
opracowaniu redakcyjnym), ktory ma wyjs¢ w prestizowej serii ,,Archiwum Kultury”
prowadzonej przez Piotra Kloczowskiego. W czasie mojego pobytu prowadzilem
rowniez badania w archiwach Biblioteki Polskiej w Paryzu oraz paryskiego Instytutu
Nauk Politycznych (Institut d'études politiques). Dzigki wspotpracy z francuskimi
archiwistami Instytutu odnalaztem unikalne, wcze$niej nieznane polskim badaczom,
materialy dotyczace Adolfa Bochenskiego, absolwenta paryskiej uczelni. Szczegodlnie
cennym odkryciem byl maszynopis pracy dyplomowej Adolfa Bochenskiego pt. Les
evenments d’Ukraine entre 1917 et 1920. Przektad na jezyk polski tej pracy wraz z
innymi odnalezionymi woéwczas nieznanymi tekstami Bochenskiego poswigconymi
historii dyplomacji europejskiej beda trzonem trzeciego tomu dziet wybranych tego

mysliciela, ktory ukaze si¢ pod moja redakcjg w 2022 r.

W 2017 bytem uczestnikiem polsko-czeskiego projektu o zasiggu miedzynarodowym
realizowanych przez Osrodek Mysli Politycznej i Centrum pro studium demokracie a
kultury z Brna, pt. Od Wiodkowica i Chelcickiego do Havla i Jana Pawta II. Wolnosé¢
narodu i wolnosc¢ jednostki w czeskiej i polskiej mysli politycznej i kulturze. Wspotpraca
z zagranicznym osrodkiem odbywatla si¢ gléwnie na plaszczyznie organizacyjne;,

koncepcyjnej i merytorycznej (udziat w konferencji Wolnos¢ narodu i wolnosé
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jednostki w czeskiej i polskiej mysli politycznej i kulturze. Idee i praktyka polityczna,
Krakéw, 20.10.2017 r.). We wspomnianej konferencji, ktora stata si¢ okazjg nie tylko
dla wymiany doswiadczen, ale takze nawigzania mi¢dzynarodowych kontaktow, udziat
wzieli m.in. naukowcy z praskiego Uniwersytetu Karola: Vratislav Doubek i Jan
Kvétina.

Szczegblnie wazny w perspektywie wspotpracy migdzynarodowej byt moj udziat w
konferencji organizowanej przez Uniwersytet Wroctawski i Uniwersytet w
Heidelbergu, ktora byta poswigcona problemowi literatury rewolucji konserwatywne;j
(Die Literatur der Konservativen Revolution, Wroctaw, 5-7.12. 2019). Dzi¢ki tej
inicjatywie nawigzatem wspotprace z naukowcami m.in. z Niemiec (dr Joana van de
Locht z Uniwersytetu w Heidelbergu), Rosji (prof. Alexander Mikhailovsky z Wyzszej
Szkoty Ekonomii w Moskwie) i Witoch (prof. Sandro Gorgone z Uniwersytetu w
Messynie). Owocem tej wspotpracy bedzie m.in. monografia wieloautorska Die
Literatur der »Konservativen Revolution, ktéra ma zosta¢ opublikowana do konca 2021

r. w renomowanym wydawnictwie VVandenhoeck & Ruprecht Verlage.

W obszarze podejmowanej przeze mnie wspotpracy o zasiggu migdzynarodowym
chcialbym przywotac jeszcze wspolprace z europejska fundacjg New Direction. W 2020
r. w ramach realizacji przez Fundacje¢ cyklu wydawniczego poswigconego europejskim
myslicielom konserwatywnym, opracowatem i1 poprzedzitem wstgpem anglojezyczny
wybor pism H. St. J. Bolingbroke’a (On Patriotism, Parties, and Idea of a Patriot King,
2020).

Jedna z najwazniejszych plaszczyzn mojej aktywnosci naukowej jest
zaangazowanie w dziatalnos¢ krakowskiego Osrodka Mysli Politycznej, z ktorym
wspotpracuje od 2006 r., a od 2018 r. pelni¢ funkcje wiceprezesa tej organizacji. W
ramach tej dziatalnosci bratem udziat w wielu konferencjach i dyskusjach dotyczacych
historii doktryn politycznych i prawnych oraz filozofii polityki. Opracowywatem tez
badz bratem udziat w opracowaniu szeregu publikacji. Do najwazniejszych zaliczam:

e opracowanie 1 poprzedzenie wstepem pierwszego polskojezycznego wyboru
tekstow Henry’ego St. Bolingbroke’a (Idea kréla-patrioty, Krakow 2020),

e wspomniane powyzej wybory tekstow Adolfa Bochenskiego,

e opracowanie i poprzedzenie wstepem (wraz z B. Szlachta) wyboru tekstow
Kazimierza Kumanieckiego (W poszukiwaniu suwerena, Krakow 2006),

e opracowanie i poprzedzenie wstgpem (wraz z T. Wieciech, B. Szlachta i J.
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Majchrowski) tomu po$wieconego zagadnieniu sgdownictwa konstytucyjnego
w okresie dwudziestolecia miedzywojennego (O praworzqdnosé i zdrowy ustroj
panstwowy, Krakéw 20006),

e opracowanie merytoryczne wybor pism Jozefa Oczapowskiego (Wiadza i
panstwo. Wybor pism, Krakow 2013) i Jozefa Szaniawskiego (O naturze i
przeznaczeniu urzedowan w spotecznosci. Wybor pism, Krakow 2014).

e redakcje monografii po$wigconej orientacji prorosyjskiej w polskiej mysli
politycznej XIX w. (Miedzy realizmem a apostazjq narodowq. Orientacja

prorosyjska w polskiej mysli politycznej, Krakow 2015).

We wspolpracy z Osrodkiem Mysli Politycznej bralem udziat w realizacji
programow poswieconych polskim tradycjom gospodarczym i polskim tradycjom
intelektualnym, przygotowujac kilkanascie tekstow o charakterze naukowym
poswigconych polskiej mysli politycznej (w jezyku polskim i angielskim: hasta dla
portali www.polskietradycje.pl; www.tradycjegospodarcze.pl). Wraz z Osrodkiem

bior¢ udziat rowniez w realizacji grantu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki
(projekt NPRH 11H 18 0061 86 ), w ramach ktorego przygotowuj¢ wybory pism S.
Piaseckiego (tom w druku) i K. Pruszynskiego (tom w przygotowaniu).

Ponadto w okresie od 30 sierpnia do 30 listopada 2016 r. odbytem trzymiesi¢czny
staz w Osrodku Mysli Politycznej. W czasie jego trwania bralem udziat w pracach
redaktorskich nad tomami z serii Biblioteka Klasyki Polskiej Mysli Politycznej oraz
przygotowatem koncepcj¢ wydania przez Osrodek serii ksigzek dotyczacych
niemieckiej rewolucji konserwatywnej. Efektem mojej 0wczesnej pracy jest wydanie
przez Osrodek: ksigzki W. Kunickiego Rewolucja i regres. Radykalizm wczesnej
tworczosci Ernsta Jiingera (Krakéw 2019), we wspolpracy z Uniwersytetem
Wroctawskim, przektadu traktatu E. J. Junga pt. Wladztwo miernot (Krakow 2019).
Obecnie przygotowywane sa do wydania dzieta Artura Moellera van den Brucka i
Tomasza Manna. Realizujac staz uczestniczytem w wielu spotkaniach, referujac dzieje
polskiej i niemieckiej mysli konserwatywnej; szczegdlnie istotne bylo prowadzenie
seminaridow poswieconych gtownych probleméw ,,rewolucji konserwatywnej” w obu

krajach w okresie miedzywojennym.

Od 2008 r. jestem pracownikiem krakowskiego Oddziatu Instytutu Pamigci
Narodowej (od 2016 r. Oddzialowego Biura Badan Historycznych IPN), gdzie
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prowadze badania nad polskg myslg polityczng XX w. Poklosiem tej aktywnosci jest
przede wszystkim kilkanascie tekstow naukowych poswi¢conych glownie polskiej
mysli politycznej, m.in.:

e Przeciwko rewolucji socjalistycznej. Opozycja solidarnosciowa w oczach
konserwatywnych realistow lat osiemdziesigtych (W poszukiwaniu programu.
Studia i szkice z dziejow opozycji politycznej w PRL 1976—-1989: IPN Wroctaw
2020, s. 217-232);

e Samobojstwo ze strachu przed smierciq. Rozliczenie ,,stalinizmu” w pismie
., Zdanie” w latach 1988-1989 (Polskie wizje i oceny komunizmu (1917-1989)
[w:]: IPN, IH PAN 2020, s. 333-348), "Opozycja Jej Krolewskiej Mosci". Pismo
"Zdanie" wobec partii i Solidarnosci w obliczu kryzysu Polski Ludowej w latach
1978-1981 (Wiecej niz partia. PZPR a polityka, gospodarka i spoleczenstwo:
IPN 2017, s. 415-435);

o Przezwycigzenie , dziecigcej choroby lewicowosci” w Komunistycznej Partii
Robotniczej Polski (wokot 1l Zjazdu KPRP w 1923 r. ). Zarys problematyki z
perspektywy historii doktryn politycznych (Komunisci w II Rzeczypospolite;.
Ludzie — struktury — dziatalnos¢: IPN Oddziat w Rzeszowie 2015, s. 207-233).

e Redakcja wspomnienia Edwarda Kubalskiego poswigcone sytuacji ludnosci
cywilnej w warunkach wojny na przyktadzie sytuacji Krakowa w czasie | wojny

swiatowej (Krakow w czasie wielkiej wojny, Krakow 2018).

Kolejng obszarem jest zapoczatkowana w 2014 r. wspodlpraca z Instytutem
Filologii Germanskiej Uniwersytetu Wroctawskiego, we wspotpracy z ktorym
organizowatem seminaria (2014, 2015) oraz dyskusje poswigcone niemieckiej mysli
politycznej okresu Republiki Weimarskiej. Wspolpraca ta zaowocowata wspomianymi
powyzej projektami wydawniczymi polskich przekladow najwazniejszych dziet
autoréw niemieckiej rewolucji konserwatywnej (E.J. Jung, T. Mann, A. Moeller van
den Bruck).

Od 2019 r., we wspoétpracy z Fundacjg hr. Augusta Cieszkowskiego, bratem
udziat w realizacji grantu naukowego pt. ,,Program telewizyjny Kronos” finansowanym
przez MNiSW poprzez program Dialog (UMOWA Nr 0001/DLG/2019/10), w ramach
ktorego bralem udzial w realizacji o$miu programow telewizyjnych poswigconych
zagadnieniom z obszaru historii idei, politologii, filozofii i kulturoznawstwa.

W ramach wspoétpracy z Wydziatem Stosunkow Miedzynarodowych i
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Politycznych UJ od 2016 r. bior¢ udzial w realizacji programu MNiSW pod nazwa
,,Pomniki polskiej mysli filozoficznej, teologicznej i spotecznej XX i XXI wieku” (nr
projektu 0 056/F1L/2016/20), ktorego przedmiotem sg badania nad dorobkiem polskiej
mys$li w zakresie badan nad zjawiskiem totalitaryzmu. W 2018 r. ukazat si¢ opracowany
i poprzedzony moim wstepem wybor pism Mirostawa Dzielskiego (O potrzebie
tworczego antykomunizmu, Krakow 2018), w przygotowaniu s3a kolejne tomy
poswigcone tworczosci Aleksandra Bochenskiego, Jerzego Brauna i kardynata Stefana
Wyszynskiego.

We wspoélpracy z Akademig Ignatianum w Krakowie bratem udziat w
realizacji projektu stownikow spotecznych finansowanych przez MNiSW poprzez
program Dialog (Umowa 0360/DLG/2018/10), czego rezultatem byl moj udzial w
opracowaniu haset do tomu poswigconego geopolityce (Pojecie geopolityki, teorie
klasycznej geopolityki, [w:] Geopolityka, red. J. Kloczkowski, Krakow 2021, s. 13-38,
wersja angielska: Geopolitics — an overview, Theories of classical geopolitics, [w:]
Geopolitics, ed. J. Kloczkowski, Krakéw 2021).

Ostatnim obszarem wspotpracy z innymi osrodkami naukowymi jest pole
recenzyjne. W latach 2013, 2014, 2017 bytem recenzentem artykutéw naukowych dla
pisma AIK Ignatianum ,,Horyzonty Polityki”’; w 2017, 2018 i 2021 bylem recenzentem
dla pisma IPN ,Pami¢¢ 1 Sprawiedliwos¢; w roku 2019 bylem recenzentem
wydawanego przez Kancelari¢ Sejmu RP pisma ,,Mys$l Polityczna”, a w 2021 r.
recenzowalem artykuty dla pisma AIK Ignatianum ,,Horyzonty Kultury” oraz pisma

naukowego ,,Nasza Przeszto$¢”.

Informacja o  osiagni¢ciach  dydaktycznych, organizacyjnych  oraz
popularyzujacych nauke lub sztuk

Od 2012 r. jestem zatrudniony na Uniwersytecie Papieskim im. Jana Pawta
I, gdzie od 2012 r. jestem koordynatorem, a od 2018 kierownikiem specjalnosci
,Historia doktryn politycznych i prawnych”, jak rowniez prowadze zaj¢cia zwigzane z
historii doktryn politycznych i prawnych oraz filozofii polityki (m.in. kursy: Historia
doktryn politycznych i prawnych w nowozytnosci, Historia doktryn politycznych i
prawnych w XI1X w., Historia doktryn politycznych i prawnych pierwszej polowy XX
w., Historia polskiej mysli politycznej, konwersatoria z historii polskiej mysli
ustrojowej oraz historii mysli ekonomicznej). Bytem rowniez promotorem kilkunastu

prac licencjackich 1 dwoch prac magisterskich dotyczacych polskiej mysli politycznej.
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Od 2012 r. do dzisiaj jestem opieckunem naukowym Kota Studenckiego
Phronesis dziatajagcego na UPJPII, w ramach ktérego organizowane sa regularnie
spotkania 'z uczonymi roznych specjalnosci, politykami 1 dziennikarzami.
Organizowane sg konferencje naukowe i studencko-doktoranckie, ktorych rezultatem
sg obecnie dwa tomy pokonferencyjne (O ksztalt Rzeczpospolitej. Studia z zakresu
polskiej mysli politycznej i ustrojowej okresu miedzywojennego, red. P. Gofron, A.
Paderewska, A. Matuta, Krakow 2016, oraz Spoty o Rzeczpospolitq. Przeglgd
wybranych dyskusji politycznych i ustrojowych w ostatnim stuleciu, red. P. Gofron, A.
Paderewska, A. Matuta, Krakéw 2020). W latach 2013-2018 bytem pomystodawcg i
organizatorem mi¢dzyuczelnianego seminarium poswigconego filozofii politycznej
Ernsta Jiingera, w ramach ktorego odbywaty si¢ cykliczne spotkania i dyskusje nad
poszczegolnymi tekstami tego autora i innych pokrewnych mu myslicieli. W zwigzku z
dzialalnoscig seminarium organizowano réwniez spotkania z zaproszonymi gosé¢mi z
innych osrodkow akademickich i1 kulturalnych (m.in. wspéipraca z Fundacja im.
Augusta Cieszkowskiego). W zwigzku z pracg dydaktyczng i organizacyjng zostatem
w 2019 r. wyrdézniony nagrodg Samorzadu Studentéw UPJP2 w kategorii ,,Mentor
Studentow”, w 2021 r. zostalem nominowany w kategorii ,,Sprzymierzeniec
studentow”.

W zakresie dziatalnosci popularyzujacych nauke cheiatbym wskazaé moja
wieloletnig wspodlprace z ,,Dziennikiem Polskim”, gdzie od 2014 r. opublikowatem
kilkanascie artykutow poswigconych zagadnieniom historycznym i mysli politycznej,
m.in. teksty poswiecone takim postaciom, jak Aleksander Bochenski, Edgar Julius Jung,
Stanistaw Mackiewicz czy Ksawery Pruszynski.

Od 2013 r. moje teksty poswigcone biezacym kwestiom ustrojowym i
zagadnieniom spolecznym ukazuja si¢ na tamach dwumiesi¢cznika ,,Arcana” (m.in.:
JOW a polityka konserwatywna, nr 123; 2015, Dyktatura i anarchia. W poszukiwaniu
ustroju zrownowazonego, ,,Arcana” nr 136; 2017, Korepetycje z nowoczesnosci. Na
marginesie Szklanych Pszczol Ernsta Jiingera, ,,Arcana” nr 141; 2018, Totalna
Mobilizacja a System Zaufania Spolecznego, ,,Arcana” nr 147, 2019), w 2020 r.
podjalem wspolprace rowniez z miesigcznikiem ,,Nowe Ksigzki”, gdzie publikuje
recenzje ksiagzek z zakresu filozofii polityki (Nieliberalna, ale jaka?, ,,Nowe Ksigzki”,
nr 10, 2020, Linoskoczek, ,,Nowe Ksigzki”, nr 1, 2021; Civitas Dei kontratakuje, ,,Nowe
Ksigzki” nr5, 2021, Czy liberalizm zyje?, ,,Nowe Ksigzki”, 7-8, 2021).

W ramach pracy w krakowskim Oddziale Instytutu Pamigci Narodowe;j
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opracowatem kilkana$cie wystaw, w tym trzy poswiecone publicystom i myslicielom
politycznym (Komunizm wedtug Mariana Zdziechowskiego, Krakow, 2016; Teraz
jestem tutaj, albo moze raczej nigdzie. Emigracyjne fotografie Stanistawa Cata
Mackiewicza, Krakow 2014, Wroctaw 2016, Warszawa 2016; Glowg w sciane. Stefan
Kisielewski — historia intelektualnego chuligana, Krakow, 2017 ). Prowadzitem szereg
wyktadow publicznych, szkolen dla nauczycieli poswigconych zwykle zagadnieniom
historii, historii mysli politycznej oraz struktury polityki i ideologii totalitarnej. Jestem
réwniez wspoOlautorem stalej wystawy poswieconej historii wigzienia $w. Michata,
znajdujacej si¢ w gmachu obecnego Muzeum Archeologicznego w Krakowie.

Ostatnim elementem mojej dziatalno$ci w zakresie popularyzacji nauki, ktorg
chcialbym podkresli¢, jest moja aktywnos¢ medialna. Od 2013 r. do dzisigj
wspolpracuje z Radiem Krakow w zakresie biezacych komentarzy politologicznych, od
2016 r. regularnie jako ekspert biore udziat w serii programéw w ramach cyklu
,Polityka dla dorostych” (44 programy) poswieconych aktualnym zagadnieniom
politycznym, a takze kwestiom z zakresu mysli politycznej i filozofii polityki. Bylem
réwniez gosciem cyklu programéw telewizyjnych realizowanych przez TVP Historia
pt. ,,Marzyciele” (5 programéw) poswigconych waznym postaciom z historii politycznej
Polski. Oprocz tego wystepowatem rowniez w programach ,,Z widokiem na Wawel”
(TVP Historia) i ,,Tematy dnia” (TVP Krakow).

Chciatbym jeszcze wskazac, 1z od 2017 r. jestem czlonkiem redakcji pisma
naukowego ,,Folia Historica Cracoviensa”, w zakresie wspélpracy z tym pismem
prowadzitem redakcyjnie dwa numery ( nr 2 (2018); nr 2 (2019)), w ktorych znajdowaty
si¢ bloki tematyczne poswigcone zagadnieniom spoleczno-politycznym okresu 1l

Rzeczpospolitej oraz rozpadu monarchii Habsburgow.

Oproécz kwestii wymienionych w pkt. 1-6, wnioskodawca moze podaé¢ inne

informacje, wazne z jego punktu widzenia, dotyczace jego kariery zawodowej.

W tym punkcie chcialbym szerzej opisa¢ dwa inne obszary zainteresowan
badawczych. Pierwszy dotyczy polskiej mysli politycznej lat 80. Poprzez zrodiowe
badanie 6wczesnie formutowanych argumentow rysujgcych o$ politycznego sporu,
chcialem odtworzy¢ pierwotne linie 1 znaczenie podziatow, tak silnie uproszczonych w
poézniejszej recepcji  spotecznej. W swoich badaniach koncentrowalem si¢ na

srodowiskach i autorach przetamujacych utarte schematy. Z jednej strony moje blizsze
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zainteresowanie badawcze przyciagneto krakowskie pismo ,,Zdanie” w dwoéch
kluczowych momentach narodzin ruchu solidarnosciowego i upadku komunizmu.
Szczegodlnie cenne byly wnioski pokazujgce probe tego srodowiska wkomponowania
niezaleznego ruchu zwigzkowego w 1980 r. w interpretacj¢ marksistowska i ukazanie
ostatniej proby odnowienia etosu rewolucyjnego na gruncie polityki partyjnej,
upatrujacej w oddolnym ruchu robotniczym szanse na odnowie pierwotnych zatozen
marksizmu (Czerwona ,,Opozycja Jej Krolewskiej Mosci”. Pismo ,,Zdanie” wobec
partii, Solidarnosci w obliczu Polski Ludowej w latach 1978 -1981, [w:] Wiecej niz
partia. PZPR a polityka i spoteczenstwo 1948-1990, red. A. Dziuba, B. Tracz,
Katowice-Warszawa 2017, s. 415-435). W kolejnym artykule dotyczgcym dyskusji nad
stalinizmem (Samobdjstwo ze strachu przed Smierciq. Rozliczenie ,,stalinizmu” w
pismie ,, Zdanie” w latach 1988-1989, w: Polskie wizje i oceny komunizmu (1917-1989),
red. R. Latka, M. Kornat, Warszawa 2020,s. 333-348) pokazatem dokonywane w
obliczu przetomu politycznego ustrojowego proby ponownego skonstruowania mitu
polskiej lewicy, oczyszczonego z tradycji stalinowskiej. Z przeciwnej strony staratlem
si¢ ukaza¢ koncepcje liberalne formutowane obok nurtu solidarno$ciowego, czesto
krytyczne wobec politycznego kierunku podejmowanego przez ,,Solidarno$¢”. W
tekScie Przeciwko rewolucji socjalistycznej. Opozycja solidarnosciowa w oczach
konserwatywnych realistow lat 80. (Jw:] W poszukiwaniu programu. Studia i szkice w
dziejow opozycji politycznej w PRL 1976-19809, red. L. Sottysik, G. Waligéra, Wroctaw
2020, s. 217-232) przedstawitem oceny ruchu solidarno$ciowego prezentowane przez
Stefana Kisielewskiego, Bronistawa Lagowskiego i Piotra Wierzbickiego, ktorzy
podejmowali krytyke aspektow ruchu docenianych przez lewicowe ,,Zdanie”. W ten
obszar badan wilacza si¢ roOwniez moje zainteresowaniem postacig 1 dorobkiem
Mirostawa Dzielskiego, ktore zaowocowato wspomnianym powyzej wyborem jego
pism. Dzielski, cho¢ nie podzielat krytyk ruchu solidarnosciowego, definiowat istote
systemu komunistycznego i proponowat drogi jego obalenia zblizajac si¢ do wyzej
wymienionych publicystow.

Nadto chciatbym zwroci¢ uwage na badania rozwijajace wspomniany juz
schemat tzw. myslenia niepodleglosciowego, ktory nabieral nowego znaczenia wraz z
utrata suwerennosci panstwowej po 1939 r., a szczegdlnie w okresie PRL, kiedy stat si¢
jedna z platform formowania postawy opozycyjnej. Zjawisko to analizowatem w dwoch
kontekstach: mys$li politycznej Zrzeszenia ,Wolno$¢ 1 Niezawistos¢” oraz

genealogicznie pokrewnych koncepcji formutowanych w latach 70. i1 80. przez ideologa
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1 lidera Konfederacji Polski Niepodleglej Leszka Moczulskiego. Takie ujecie,
prezentowane przeze mnie w Kilku tekstach (najwazniejsze z nich to: Tradycja
niepodlegtosciowa a nowa forma oporu. Zrzeszenie ,, Wolnos¢ i Niezawistos¢ i ideowy
wymiar walki, ,,Zeszyty Historyczne WiN” nr 44 (2016), s. 37-62, pkt MNiSW- 2;
Romantyzm celow, pozytywizm srodkow. Mysl polityczna Leszka Moczulskiego a
tradycja niepodlegtosciowa, [w:] Rewolucja bez rewolucji Leszka Moczulskiego z
perspektywy 40 lat, red. M. Lewandowski, Warszawa 2020, s. 33-49), pozwalato ukazac
zywotno$¢ pewnych schematow politycznego dziatania ujawniajacych si¢ po 1945 r.,
ktore sg proba opisu genealogii wspotczesnych form podziatow 1 dyskusji politycznych.

Ostatnig rzeczag wazng dla przebiegu mojej kariery zawodowej, ktorg
chcialbym podkresli¢, to fakt dwukrotnego otrzymania stypendiow zwigzanych z
prowadzonymi przeze mnie badaniami. W 2018 r., jako stypendysta Fundacji
Lanckoronskich, zrealizowatem prace badawcze w archiwum Instytutu Literackiego w
Maisons Laffitte i archiwum Instytutu Nauk Politycznych w Paryzu. W 2020 r.
zostatem stypendysta Fundacji im. Hrabiego Augusta Cieszkowskiego, ktére wsparto
moj aktualny projekt badawczy dotyczacy opracowania pierwszej zrodtowej biografii
Adolfa Bochenskiego, jednego z najwazniejszych polskich myslicieli politycznych XX

w.

(podpis wnioskodawcy)
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