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Instytut Nauk Politycznych

Recenzja dorobku naukowego i rozprawy habilitacyjnej dra Macieja Zakrzewskiego pt.
Rewolucja konserwatywna — przypadek polski. Mysl polityczna srodowiska ,, Buntu
Mtodych” i ,,Polityki” 1931-1939, IPN, Osrodek Mysli Politycznej, Krakow 2021

1. Wstep

Dr Maciej Zakrzewski, urodzony 27 lipca 1980 roku w Czeladzi, studia magisterskie
na kierunku politologia w Instytucie Nauk Politycznych i Stosunkéw Miedzynarodowych na
Wydziale Studiow Migdzynarodowych i Politycznych Uniwersytetu Jagiellonskiego w
Krakowie ukonczyt w roku 2004. Na wydziale tym w latach 2005-2010 odbyt tez studia
doktoranckie zwienczone uzyskaniem stopnia naukowego doktora nauk humanistycznych w
zakresie nauk o polityce na podstawie rozprawy Mysl polityczna Henry’ego St. Johna
Bolingbroke’a (promotor prof. dr hab. Bogdan Szlachta), opublikowanej p6zniej w serii
wydawniczej Biblioteka Mysli Politycznej pt. W obronie konstytucji. Mysl polityczna
Henry’ego Saint Johna wicehrabiego Bolingbroke’a (Krakow 2012).

W latach 2008-2016 zatrudniony by} kolejno jako inspektor, starszy inspektor,
specjalista, starszy specjalista i wreszcie od 2016 roku jako gtéwny specjalista w
Oddziatowym Biurze Badan Historycznych Instytutu Pamigci Narodowej w Krakowie. Od
2012 roku do chwili obecnej jest tez adiunktem w Katedrze Historii Doktryn Politycznych i
Prawnych w Instytucie Historii na Woydziale Historii i Dziedzictwa Kulturowego

Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta II w Krakowie.

2. Ocena dorobku naukowego

Dorobek naukowy dra Macieja Zakrzewskiego koncentruje si¢ wokoét polskiej mysli
politycznej XIX i XX wieku i niemieckiej mysli politycznej okresu Republiki Weimarskie;j.
Jezeli chodzi o polska mysl polityczng zainteresowania Macieja Zakrzewskiego skupiajg si¢
na mys$li konserwatywnej dwudziestolecia mi¢dzywojennego oraz mysli politycznej lat

osiemdziesigtych.



Glownym obszarem badan habilitanta jest srodowisko ,,Buntu Mtodych” i ,,Polityki”,
ktorych zwienczeniem jest rozprawa wskazana jako gtéwne osiagnigcie naukowe, sg wydania
tekstow reprezentantow tego srodowiska oraz szereg wartosciowych opracowan i artykulow
poswieconych ich dziatalnosci i ich poglagdom. W zakresie tym mieszczg si¢ teksty
poswigcone realizmowi politycznemu braci Stanistawa i1 Jozefa MackiewiczoOw oraz mysli
politycznej Aleksandra Trzaski Chrzaszczewskiego.

Bedac pracownikiem krakowskiego oddziatu IPN Maciej Zakrzewski prowadzi
badania nad polska myslg polityczng XX w. Ich efektem sg proby rozpoznania sposoboéw na
znalezienie si¢ w nowej rzeczywistosci politycznej srodowiska wspottworzacego krakowskie
pismo ,,Zdanie”, jego stosunku do Solidarno$ci, stalinizmu, upadku komunizmu oraz
wysitkow podejmowanych przez to $rodowisko na rzecz odnowy pierwotnych zatozen
marksizmu i odbudowania mitu polskiej lewicy. Analizy te obejmuja réwniez Kkrytyczne
wobec Solidarnosci stanowisko takich reprezentantow mys$li politycznej, jak Stefan
Kisielewski, Bronistaw Lagowski, Piotr Wierzbicki czy Mirostaw Dzielski. Inng dziedzing
zainteresowan habilitanta sg tutaj rowniez narodziny tzw. mys$lenia niepodlegtosciowego w
okresie po 1939 roku i dalej w okresie PRL (w tym mysli L. Moczulskiego), kiedy to mysl ta
stata si¢ fundamentem opozycji.

Badania nad niemiecka mys$la polityczng okresu Republiki Weimarskiej habilitant
prowadzi we wspolpracy z Wydzialem Filologicznym Instytutu Filologii Germanskiej
Uniwersytetu Wroctawskiego. Owocuja one organizacja seminariow i dyskusji dotyczacych
takich postaci, jak Ernst Jiinger, czy zagadnieniom szerszym, jak rewolucja konserwatywna w
Niemczech. Elementem tych badan jest tez wspotuczestnictwo habilitanta w przygotowaniu
tlumaczen wykonanych przez prof. W. Kunickiego dziet Arthura Moellera van der Brucka,
Thomasa Manna i Edgara Juliusa Junga.

Elementem dorobku naukowego dra Macieja Zakrzewskiego jest rowniez wspotpraca
z Instytutem Literackim Maisons Lafitte, mozliwa dzigki wsparciu Fundacji Lanckoronskich,
wspotpraca z europejska fundacjg New Direction oraz wspoélpraca z krakowskim Osrodkiem
Mysli Politycznej. Ta ostatnia polega na udziale w projektach: Biblioteka Klasyki Polskiej
Mysli Politycznej, Polskie Tradycje Intelektualne, Polskie Tradycje Gospodarcze, Dzieta
zebrane Adolfa Bochenskiego, Polskie Studia nad Totalitaryzmem, Od Wlodkowica i
Chelcickiego do Havla i Jana Pawla II - wolnos$¢ narodu i wolno$¢ jednostki w czeskiej 1
polskiej mys$li politycznej 1 kulturze oraz Regionalny Os$rodek Debaty Polityczne;.
Elementami tych projektow sa wydawane publikacje oraz organizowane konferencje i

seminaria.



Ostatnio podejmowanym zagadnieniem badawczym przez habilitanta jest geopolityka.
W obszarze tym opublikowat on w tomie pod red. J. Kloczowskiego Geopolityka (Krakow
2021) dwa teksty: Pojecie geopolityki i Teorie klasycznej geopolityki.

Do dorobku naukowego zaliczy¢ nalezy szereg opracowanych przez niego wyborow
pism: Bolingbroke’a, Bochenskiego, Dzielskiego, Kubalskiego 1 Kumanieckiego.
Wspoétuczestniczyt w przygotowaniu zbioru O praworzgdnosé i zdrowy ustroj panstwowy.
Zagadnienie zabezpieczenia konstytucyjnosci i ustaw w polskiej mysli politycznej i prawniczej
okresu miedzywojennego (Krakéw 2006). Pod jego redakcja ukazat si¢ rowniez zbior prac:
Miedzy realizmem a apostazjg narodowq. Orientacja prorosyjska w polskiej mysli politycznej
(Krakow 2015).

Dr Maciej Zakrzewski jest cztonkiem zespotu badawczego pracujacego nad polskimi
studiami nad totalitaryzmem w ramach programu MNiSW ,Pomniki polskiej mysli
politycznej, teologicznej i spotecznej XX i XXI wieku (nr projektu 0056/FIL/2016/20) oraz
zespolu badawczego realizujacego projekt Polskiej Klasyki Mysli Politycznej w ramach
grantu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki (NPRH 11H 18 0061 86).

Dr Maciej Zakrzewski aktywnie uczestniczyl wyglaszajac wystgpienia na 28
konferencjach, z czego 7 to konferencje o statusie konferencji mig¢dzynarodowych. Byt
rowniez recenzentem 6 prac zbiorowych oraz artykutdow publikowanych na tamach pism
,Horyzonty Polityki”, ,,Pamig¢¢ 1 Sprawiedliwos¢”, ,,Mysl Polityczna”, ,,Horyzonty Kultury” i
,,Nasza Przeszlosc¢”.

Wedtug profilu Google Scholar tgczna liczba cytowan wynosi 28, indeks Hirsha 2.

3. Dzialalno$¢ dydaktyczna i organizacyjna oraz popularyzacja nauki

Dr Maciej Zakrzewski jest do§wiadczonym nauczycielem akademickim. Od 2012 roku
jest zatrudniony na Uniwersytecie Papieskim im. Jana Pawla II w Krakowie. Prowadzit
zaj¢cia z dydaktyczne dla studentow w zakresie historig doktryn politycznych i prawnych,
filozofii polityki, historii polskiej mysli politycznej oraz historii mysli ekonomicznej. Od
2018 roku jest kierownikiem specjalnosci Historia doktryn politycznych i prawnych. Jest
promotorem kilkunastu prac licencjackich i dwoch magisterskich. Od 2012 roku jest
opiekunem Kota Studenckiego Phronesis, w ramach ktérego organizuje seminaria, spotkania
z zaproszonymi gos¢mi, konferencje naukowe, ktorych rezultatem sg wydawane tomy
pokonferencyjne. Za dziatalno$¢ w dziedzinie tej w roku 2019 wyrdzniony zostal nagroda
samorzadu studentow w kategorii ,,Mentor Studentow”, a w 2021 otrzymal nominacje w

kategorii ,,Sprzymierzeniec Studentéw”.



Dziatalno$¢ organizacyjna dra Macieja Zakrzewskiego polega na wspotredagowaniu
(jako cztonek redakcji) pisma ,,Folia Historica Cracoviensia”, w tym zwlaszcza zredagowanie
numerow poswieconych zagadnieniom spoteczno-politycznym czaséw II Rzeczpospolitej
oraz rozpadu monarchii Habsburgéw, oraz na cztonkostwie w komitetach organizacyjnych
konferencji naukowych: Nicolds Gomez Davila — mysliciel wspoétczesny (Krakow 2009),
Tekst polityczny w historii Europy Srodkowej i Wschodniej (Krakéw 2013) i Co po
Habsburgach? Lad polityczny i spoteczny w Europie Srodkowo-Wschodniej po rozpadzie
monarchii austro-wegierskiej (Krak 2019).

0d 20009 r. jest cztonkiem Osrodka Mysli politycznej, a od 2018 jego wiceprezesem.

W sferze dziatan stuzgcych popularyzowaniu nauki dr Maciej Zakrzewski prowadzi
wspotprace z ,,Dziennikiem Polskim”, w ktérym publikuje artykuty po§wigcone historii mysli
politycznej, dwumiesigcznikiem ,,Arkana”, gdzie zamieszcza artykuly dotyczace kwestii
spotecznych, oraz pismem ,,Nowe Ksigzki”, gdzie prezentuje omowienia ukazujacych si¢ prac
z zakresu szeroko pojetej politologii.

Osobnym obszarem dziatan stuzacych popularyzacji nauki jest organizowanie wystaw
pod szyldem krakowskiego oddzialu IPN. Posrod wystaw tych znajduja sie rowniez wystawy
poswiecone reprezentantom mysli politycznej (Marian Zdziechowski, Stanistaw Cat
Mackiewicz, Stefan Kisielewski). Do tego dochodza prowadzone wyklady o charakterze
otwartym oraz szkolenia dotyczace historii, mysli politycznej i poszczegdlnym problemom
polityki.

Odnotowaé tez warto wspolprace dra Macieja Zakrzewskiego z Radiem Krakow,
polegajaca na komentowaniu aktualnych zagadnien politycznych, udzial w serii programoéw w
ramach cyklu ,,Polityka dla dorostych”, oraz udzial w programach realizowanych przez TVP
Historia, i TVP Krakow. Miesci si¢ tutaj rowniez udzial w realizacji o$miu programoéw
telewizyjnych w ramach grantu naukowego ,,Program telewizyjny Kronos”, poswigconych

zagadnieniom z zakresu politologii 1 historii mysli polityczne;.

4. Ocena publikacji wskazanej jako glowne osiagni¢cie naukowe

Glownym osiggnieciem naukowym dra Macieja Zakrzewskiego jest praca Rewolucja
konserwatywna — przypadek polski. Mysl polityczna srodowiska ,,Buntu Miodych” i
., Polityki” (1931-1939) (Krakéw 2021). Dotyczy ona pogladéw politycznych $rodowisk
skupionych wokot dwoch pism wydawanych przez Jerzego Giedroycia w latach 1931-1939.
Srodowiska te stanowily jedng z wazniejszych grup intelektualnych, ktérych znaczenie

wykraczato daleko poza sfere¢ mysli politycznej tamtych czasow, ale wptywato rowniez na
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ksztalt mysli politycznej pozniejszego okresu. Mimo uplywu wielu lat mysl ta wcigz moze
inspirowaé, thumaczy¢ pewne zjawiska i otwiera¢ oczy na procesy toczace si¢ w aktualnej
rzeczywisto$ci. Z wdzigeczno$cig nalezy wigc przyja¢ wysitki, by dziedzictwo tej mysli
chroni¢ 1 przechowywac, by byta to mysl zywa, by mozna byto do niej sigga¢ 1 czerpac z jej
bogactw. Rozprawa w zamierzeniu ma by¢ proba catosciowego ujecia nie tylko historii
analizowanych $rodowisk, ale i doktryny politycznej formulowanej na tamach obu pism, w
szerszym kontekscie ideowym 1 politycznym. Prace oparto na obszernej bazie zrodiowej
obejmujgcej zasoby znajdujagce si¢ w m.in. w archiwum rodziny Bochenskiech oraz w
Instytucie Literackim w Maisons-Laffitte. W zamierzeniu praca miala pokaza¢ réwniez
miejsce dorobku intelektualnego reprezentantow S$rodowiska w szerszym konteksScie
intelektualnym europejskiego konserwatyzmu.

Pierwszy z rozdzialow pracy stanowi rekonstrukcje historii politycznej pism i
zwigzanych z nimi $rodowisk, zwlaszcza w kontekscie ich relacji z aktualnym otoczeniem
politycznym, przede wszystkim z obozem konserwatywnym i sanacyjnym. W rozdziale tym
omoOwione zostaly obszernie procesy, w wyniku ktérych zmienialy si¢ sympatie polityczne
srodowisk, ewoluowaty gloszone przez nie idee, pojawialy si¢ spory i roztamy, zarysowywaty
si¢ rdznice polityczne. W rozdziale tym udato si¢ uporzadkowac i uzupeli¢ wiedz¢ na temat
politycznych 1 $rodowiskowych powigzan obu pism i skupionych wokoét nich myslicieli
politycznych.

Kolejne rozdziaty utozone sa problemowo. Najpierw W rozdziale drugim autor
prezentuje podstawowe pojecia mysli politycznej srodowiska oraz gtowne idee decydujace o
specyfice ideologii mocarstwowej. Znalazty si¢ tutaj omowienia idei buntu mtodych, dalej
wyjasnienia poje¢ mocarstwowosci, nacjonalizmu, narodu i panstwa. Dalej wizja roli
katolicyzmu oraz stosunku mocarstwowosci do totalitaryzmu. Wszystko to poprzedzone
proba wskazania na intelektualne inspiracje $rodowiska. Rozdzial kolejny to kwestie
ustrojowe, posrod ktorych znajdujemy szeroki przeglad kwestii poczynajac od relacji migdzy
jednostka a panstwem, poprzez poszukiwanie ustroju mozliwie zrOwnowazonego, a na
kwestiach samorzadowych konczac. W rozdziale czwartym znalazly si¢ problemy
geopolityki, ze szczegdlnym uwzglednieniem relacji Polski z Rosja i Niemcami. Dalej
(rozdziat pigty) problematyka stosunku panstwa do mniejszosci, w tym zwlaszcza do Zydéw i
Ukraincow. Rozdziat kolejny to rozdziat poswiecony roli ekonomii oraz jej modelowi, jakim
dla analizowanego w pracy S$rodowiska jest doktryna ekonomiczna Keynesa. 1 rozdziat
ostatni, siddmy, to rozdzial probujacy wpisaé procesy i idee zwigzane ze Srodowiskiem

,Buntu Mtodych” i1 ,,Polityki” w szerszg ide¢ konserwatywnej rewolucji.



Autor postawil sobie trzy cele: chcial zaprezentowac histori¢ $rodowiska i
omawianych tytutow prasowych oraz opisa¢ warunki ksztattowania si¢ programu
politycznego srodowiska. Zadanie to wykonane zostato bardzo dobrze. Chcial rowniez ukazaé
korzenie intelektualne przyjmowanych przez to Srodowisko rozwigzan i osadzi¢ je we
wlasciwych strukturach ideowych i politycznych oraz wpisa¢ dorobek srodowiska w szerszy
kontekst intelektualny europejskiego konserwatyzmu lat 30. XX wieku. Realizacje tego
zadania oceniam jedynie w miar¢ pozytywnie. Jest to zadanie chyba nazbyt skomplikowane, a
ulokowanie dorobku $rodowiska w konteks$cie jedynie polskim, ukazanie jego uwarunkowan i
wewnetrznej ewolucji, wydaje si¢ zadaniem wystarczajacym i zostato w sposob zadawalajacy
zrealizowane.

W pewnych aspektach praca rodzi jednak réwniez watpliwosci i wywoluje poczucie
niedosytu. Watpliwosci te nie umniejszaja wartosci rozprawy, ale mogg stanowié przyczynek
do dalszych studiow nad mysla srodowiska skupionego wokot ,,Buntu Miodych” i ,,Polityki”.
1. Brakuje nieco ogdlnego spojrzenia na zainteresowania obu pism, wskazania na to, jaka
problematyka w nich dominuje, co skupia ich uwage, jak wraz z uptywem czasu
zainteresowania te si¢ zmieniaja, jakie zagadnienia znajdujg si¢ w centrum zainteresowan a
jakie poruszane sg jedynie okazjonalnie, jak pismo reaguje na wydarzenia biezacej
rzeczywistosci (pewne problemy traca na znaczeniu, ich miejsce zajmuja nowe). Spojrzenie
takie mogloby by¢ podstawa struktury rozprawy.

2. Pewne watpliwosci moze réwniez budzi¢ mowienie o ,,mysli politycznej srodowiska”.
Pisma maja to do siebie, ze moga skupia¢ wokot siebie autorow reprezentujacych bardzo
rozne poglady. Ma tego S$wiadomos$¢ roéwniez autor rozprawy juz we wstepie podkreslajac, ze
Jerzy Giedroy¢ potrafit angazowa¢ do wspodlpracy ,,wybijajace si¢ jednostki — czesto o
odmiennych pogladach”, ze samo $rodowisko petne bylo wewnetrznych sporéw i napigc.
Swiadcza o tym rdéwniez pozniejsze roztamy i podziaty. Mysl ma charakter indywidualny,
stad tez wydaje si¢, ze analizowane pisma 1 omawiane na ich tamach problemy korzystniej
byloby potraktowaé¢ jako plaszczyzny sporéw toczonych wewnatrz skupionych wokoét tych
pism $rodowisk. Blizsze zwigzanie gloszonych pogladoéw z ich autorami uczynitoby tez
czytelniejszym i bardziej precyzyjnym rozpoznanie tego, jakie stanowiska te konkretne osoby
zajmuja W dyskusji toczonej na tamach analizowanych pism wokot pewnych kwestii czy
problemow.

3. Wydaje si¢, ze pozyteczne byloby rowniez rozpoczynanie prezentacji stanowisk

reprezentowanych przez srodowiska skupione wokoét pism ,,Bunt Mtodych™ 1 ,,Polityka” od
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blizszego naswietlenia poruszanych przez te S$rodowiska problemdéw poprzez szersze
pokazanie tego, jak rozwigzywane one byly przez inne $rodowiska i zderzenie ich z tymi
stanowiskami. Pozwolitoby to, na uwyraznienie stanowisk reprezentowanych przez
srodowisko ,,Buntu Miodych” i ,,Polityki”.

4. Pisarstwo $rodowiska ,,Buntu Mtodych” i ,,Polityki” uwiklane jest w mocno w kontekst
biezacych wydarzen politycznych, stad tez ma charakter bardziej praktyczny niz teoretyczny.
By¢ moze warto byloby podja¢ probe oderwania tej mysli od tych doraznych kwestii i
wniesienia jej na poziom czystej teorii — wydaje sie, ze pomogloby to w bardziej precyzyjnym
I bardziej klarownym zaprezentowaniu zajmowanych stanowisk.

5. Poglady srodowiska ,,Buntu Mtodych” 1 ,Polityki” charakteryzowane sg czgsto przez
bardzo ogolne idee, za ktorymi kry¢ si¢ moga bardzo rozne idee i postulaty (np. idea
mocarstwowosci). Zawsze warto te ogolne idee, na ile to tylko mozliwe, przektadaé na jezyk
konkretow — dopiero wtedy tak naprawd¢ wiadomo o co chodzi.

Mimo wymienionych wyzej uwag praca zastuguje na uznanie i stanowi znaczacy
wktad w poznawanie zycia spoteczno-politycznego Polski lat 1931-1939, w tym zwlaszcza
srodowisk zachowawczych zwigzanych ze $rodowiskiem ,,Buntu Mtodych” i ,,Polityki” i
reprezentowanej przez to Srodowisko mysli politycznej. Ukazuje przewartosciowanie
dokonanych w tym $§rodowisku dawnych uje¢ 1 tradycji wpisujace si¢ w procesy okreslane
mianem tzw. konserwatywnej rewolucji. Prezentuje relacje $§rodowiska ,,.Buntu Mtodych” i
,»Polityki” z innymi $rodowiskami politycznymi II Rzeczypospolitej, omawia jego wlasna
aktywno$¢ polityczng, jego cele 1 zalozenia programowe. Podejmuje problem tozsamosci
konserwatywnej srodowiska w kontekscie elementow kontynuacji tradycji konserwatyzmu 1
pewnych odstepstw zwigzanych z ewolucja doktryny $rodowiska. Sa to elementy

poszerzajace stan wiedzy na temat, wnoszace istotny wklad w dziedzinie nauk o polityce.

Konkluzja:

Z analizy dorobku naukowego, dzialalnosci dydaktycznej, organizacyjnej 1
popularyzacyjnej nauki, a przede wszystkim pracy przedstawionej jako najwazniejsze
osiagnigcie naukowe wynika, ze dr Maciej Zakrzewski spelnia warunki okreslone w ustawie o
stopniach naukowych 1 tytule naukowym. Jest przygotowany do rzetelnego wypelniania
obowigzkow samodzielnego pracownika nauki, a jego dorobek stanowi wazny 1 oryginalny
wktad w dziedzinie nauk o polityce. W zwiazku z powyzszym wnioskuj¢ o kontynuowanie
procedury nadawania dr Maciejowi Zakrzewskiemu stopnia naukowego doktora

habilitowanego w zakresie nauk o polityce.



