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OPINIA O OSIAGNIECIACH NAUKOWYCH

Dr Anna Szotucha ubiega sie o stopien naukowy dr habilitowanego na podstawie
zatgczonej monografii wydanej przez PWN (w j. polskim), oraz kilku rowniez zatagczonych
artykutéw opublikowanych w zagranicznych periodykach naukowych, ktérych jest
wspodtautorkg (w j. angielskim). Wszystkie przedstawione do recenzji teksty tgczy wspdlna
tematyka i problematyka: zmian i reakcji lokalnych spotecznosci na planowane inwestycje w
wydobycie gazu fupkowego.

Moja recenzje zaczne od najbardziej rozwinietej narracji o polityczno-spotecznych
aspektach wydobywania gazu tupkowego, ktérg dostarczyta Habilitantka, czyli od monografii
,Gaz tupkowy w Polsce. Historia. Magia. Protest” wydanej przez PWN w 2021 roku. Ta blisko
200 stronicowa monografia ma charakter mieszany, naukowy i jednoczesnie popularno-
naukowy. Jest skierowana nie tylko do raczej waskiego grona antropologdéw i socjologow
zainteresowanych problematyky ,tupkowg”, lecz takie, a moze przede wszystkim do
szerszego nieco grona czytelnikdw, ktérymi mogg by¢ lokalni dziatacze, aktywisci i politycy.
Jak sama pisze ,Zatozeniem tej ksigzki byta jednak wieksza dostepnos¢ niz w przypadku
typowych dziet akademickich. Stad tez bardziej narracyjna forma tekstu oraz nieco mniejsze
nasycenie refleksjag naukowa.” (str. 15). Niektére fragmenty pracy przypominajg wrecz
reportaz np. ,Basia i Andrzej (...) Oboje, rozkochani w Roztoczu (...)” (s.18). czy ,Stajgc przed
majestatycznym budynkiem Akademii Gérniczo-Hutniczej (...). (str.45). Nie uwazam tego za
wade tej pracy, wprost przeciwnie. Nauki spoteczne powinny dostarcza¢ spoteczerstwom
samowiedzy i z pewnoscig ta ksigzka to zadanie spetnia. Pokazuje tez, ze mozna o waznych
sprawach pisa¢ ,ludzkim” jezykiem, bez ,dymnej zastony zargonu” (okreslenie polsko-



brytyjskiego socjologa Stanistawa Andrewskiego). Doda¢ nalezy, ze Autorka dedykuje jg
mieszkaricom wsi, ktérych protest przeciwko potencjalnej lokalizacji tupkowej inwestycji
badata.

Dr Szotucha przyjmuje zatozenie, ze na gaz tupkowy jako potencjalne nowe Zrédto
energii mozna spojrzec¢ nie tylko jak na zjawisko technologiczne czy ekonomiczne, ale jak na
zjawisko magiczne w rozumieniu Bronistawa Malinowskiego. Zgodnie z tym zatozeniem, fala
zainteresowania gazem fupkowym na poczatku poprzedniej dekady byta elementem
magicznego myslenia o modernizacji Polski. Autorka zaktada takze, ze analiza dyskursu o gazie
tupkowym oraz badanie antropologiczne lokalnej spotecznosci, w ktorej ,tupkowa” inwestycja
miata powsta¢ moze nam powiedzie¢ co$ nowego o szerszych procesach i zjawiskach
spotecznych i politycznych, takich jak spoteczernstwo obywatelskie, wykluczenie czy
demokracja. Jak pisze we Wstepie ,,(...) gaz tupkowy odpowiedziat na konkretne potrzeby i
podtrzymat pewne wyobrazenia i nadzieje spofeczenstwa. Dla innych z kolei stat sie
synonimem dyskryminacji pewnych grup spotecznych i smutnej prawdy o polityce i
demokracji. Jest to jedyna prawda o gazie fupkowym, jaka oferuje czytelnikom tej ksigzki”
(str.13-14).

Dr Szotucha swoje badania (analiza dokumentéw urzedowych, dyskursu i wywiadéw)
przeprowadzata w latach 2011-15. Brakuje mi jednak szerszego opisu zastosowanej
metodologii (np. liczby wywiaddéw, obserwacji itp.)

Dwa pierwsze rozdziaty (,tupkowa dyplomacja” i ,Eksperci i klgtwa posagu Sw.
Barbary”) ) majg charakter historyczny, sg rekonstrukcjg biegu wydarzen, ktdre doprowadzity
do decyzji o inwestowaniu w gaz tupkowy na LubelszczyZnie oraz krytyczng analizg narracji o
korzysciach z wydobywania gazu tupkowego i relacjach miedzy korporacjami, politykami i
ekspertami. W tym drugim rozdziale pojawia sie to wyraznie to, co moim zdaniem obniza
warto$¢ pracy: krytyczny stosunek do wymienionych przed chwilg ,interesariuszy” (z
ekspertami wtgcznie, takze tymi reprezentujgcymi nauki spoteczne) przy jednoczesnie
catkowitym bezkrytycyzmie wobec opinii i lekdw lokalnej spotecznosci w wiekszosci niechetnej
tej inwestycji. Nie chodzi o to, ze eksperci sg jakimis$ niepodwazalnymi autorytetami, ktérych
nie nalezy krytykowaé, lecz o jednostronnosc, ktéra w zasadzie przewija sie w catej ksigzce i w
paru miejscach w pozostatych tekstach. Lokalne obawy byty absolutnie zrozumiate, ale wydaje
sie, ze Autorka zbyt identyfikuje sie oddolnym ruchem protestu. Nie sgdze, zeby spor o tupki
byt sporem ,,czarno-biatym”, jak na przyktad wtedy, gdy mamy np. do czynienia z przemoca
czy famaniem podstawowych praw cztowieka, jak chociazby na w ostatnich latach na granicy
polsko-biatoruskiej. Dodam, ze dr Sotucha nawet nie wspomina o pojawiajgcym sie w naukach
spotecznych w podobnych kontekstach ,,syndromie NIMBY”, pojeciu, ktore opisuje generalng
nieche¢ lokalnych spotecznosci do wszelkich budzgcych jakiekolwiek kontrowersje inwestycji,
ktére opinia publiczna generalnie aprobuje, pod warunkiem, ze ,Not in My Back Yard” (m.in.
P. Matczak, ,Spoteczne uwarunkowania syndromu NIMBY”, w: R. Cichocki (red.),
,Podmiotowosc¢ spotecznosci lokalnych”, Poznan, 1996).

W rozdziale 3. ,,No i byliSmy wszyscy razem” opisuje strategie PR-rowg rzagdu wobec
tego projektu. Podejmuje z nig polemike wkraczajgc dos¢ niebezpiecznie na pole ekspertow z



nauk przyrodniczych. Po raz kolejny opowiada sie po stronie lokalnej opinii publicznej, a nie
tylko ja rekonstruuje. Ta cze$¢ zawiera takze szczegdtowy opis samoorganizacji lokalnej
spotecznosci przeciwko koncernowi i wtadzom, spotkan miedzy stronami sporu.

Kontynuacjg opowiesci o lokalnym oporze jest rozdziat 4. ,,Decyzje i blokady”.
Znowu zawiera bardzo wiele szczegdtdw interesujgcych bardziej dla samych bohateréow tej
opowiesci, niz outsidera, w tym naukowca.

Rozdziat 5, ,Prawo, prowokacja, polityka” to cigg dalszy rekonstrukcji konfliktu o
inwestycje tupkowa na LubelszczyZnie. Jego elementem byto takze wykrycie korupcji w
Ministerstwie Srodowiska oraz zakoriczone wobec jego urzednikéw wyrokiem postepowanie
sgdowe. Innym watkiem jest opis zmian w ustawach regulujgcych wydobycie gazu tupkowego
oraz debata na temat tego wydobycia w UE.

W rozdziale 6, ,0dczarowywanie gazu w Zurawlowie” takze mamy opis protestow,
towarzyszacych im koncertéw, modlitw, spotkan z politykami. Jak i w poprzednich rozdziatach
towarzyszg im obfite cytaty pochodzace z wywiaddéw z przedstawicielami lokalnej
spotecznosci.

Pracy dr Szotuchy, zgodnie z konwencjg blizszg literaturze faktu niz pracy
naukowej, nie koniczy zakonczenie czy podsumowanie, lecz ,Epilog”. Zawiera on opis stanu
lokalnej spotecznosci i emocji mieszkancéw po zaniechaniu budowy tej inwestycji.

Interpretacja imponujgcego materiatu badawczego znajduje jednak swoje miejsce w
tymze ,Epilogu” w dwdch ostatnich akapitach ksigzki. Autorka powtarza tu nieco swoje
wstepne zatozenia o tym, ze przez pryzmat lokalnego konfliktu o budzacg kontrowersje
inwestycje dowiadujemy sie czegos o naszej rzeczywistosci, zwtaszcza o, lekach i nadziejach”,
o tym ,jak potrafimy dziata¢ w ramach réznych grup spotecznych" o ,naszych relacjach z
partnerami zewnetrznymi” czy o ,,potencjale magii”.

Catos¢ pracy, i to nadaje jej bardziej naukowego charakteru, wiericzy 5-ciostronicowa
naukowo-zrodtowa bibliografia. Podkreslam jednak, ze ksigzka dr Sotuchy, choé¢ wydana w
PWN nie ma charakteru stricte naukowego, nie tylko w waskim pozytywistycznym sensie tego
stowa. Jest raczej potaczeniem literatury faktu z raportem badawczym. Jako taka, jest ksigzka
bez watpienia warto$ciowa, szczegdtowo opisujacg konflikt spoteczny miedzy korporacja,
réoznymi szczeblami wtadzy, ekspertami a lokalng spotecznoscia. Jak juz wspomniatem, praca
ta nie wykracza jednak poza konkretng sytuacje, nie podejmuje interpretacji tych zjawisk oraz
nie odwotuje sie do szerszego kontekstu teoretycznego (teorie ruchdéw spotecznych,
protestéw, wtadzy, kapitalizmu itp.) ani do szerszego kontekstu pordwnawczego (inne kraje,
inne inwestycje, np. spalarnie Smieci, elektrownie atomowe, farmy wiatrakdw itp.).

Przejde teraz do oceny pieciu zwigzanych z ,fupkowymi” zainteresowaniami Autorki
artykutéow opublikowanych w anglojezycznych czasopismach naukowych (Energy Research &
Social Sciences, The Extractive Industries and Society, Geoforum, International Journal of
Environmental Research and Public Health, American Ethnologist). Poza ostatnim z tych
periodykdw pozostate nie tylko majg charakter interdyscyplinarny, ale sg wrecz pismami z
pogranicza nauk przyrodniczych i spotecznych. Wszystkie artykuty wykraczajg poza sam opis,



odwotujg sie do kategorii naukowych, zaréwno nauk przyrodniczych i technicznych
(,niekonwencjonalne zrédta energii”, ,szczelinowanie hydrauliczne” itp.) jak i spotecznych
(,polityka czasu”, ,alienacja”, ,ramowanie”, ,wtadza”, ,klasa”, ,aktywizm” i in.) oraz
zawierajg obszerng bibliografie naukowg

Zaczne od trzech tekstéw autorskich. Pierwszy z nich (2018) ,Anticipating fracking:
Shale gas developments and the politics of time in Lancashire, UK” dotyczy protestéw
przeciwko tupkowej inwestycji (szczelinowemu wydobyciu) w hrabstwie Lancashire. Ten tekst
opisujgcy podobne zagadnienie jak omoéwiona ksigzka i oparty rowniez o wielomiesieczne
badania terenowe (etnograficzne) ma juz decydowanie charakter naukowy. Interpretacyjnym
pojeciem-kluczem jest ,polityka czasu”. Autorka pokazuje w nim, jak rdzni aktorzy tego
konfliktu réznie postrzegajg uptyw czasu zwigzany z poszczegdlnymi etapami tego procesu i
perspektywyg przysztoSciowa oraz jak spojrzenia temporalne rdéznig sie w zaleznosci od
posiadanej wtadzy.

Drugi chronologicznie (2019) autorski artykut to ,A social take on unconventional
resources: Materiality, alienation and the making of shale gas in Poland and the United
Kingdom”. Tym razem Autorka, zgodnie z tytutem tekstu poréwnuje dwa znane nam juz
case’sy pochodzace z jej badan terenowych: polski i brytyjski. Koncentruje sie w nim na
,rfamowaniu”  geologiczno-inzynieryjnego  dyskursu o gazie tupkowym  jako
»hiekonwencjonalnym Zrddle energii”. Pokazuje, ze pojecie to idealizuje gaz tupkowy jako
zasob energetyczny i maskuje jego w praktyce alienacyjny i nieréwnosciowy charakter. Ten
watek wydaje sie by¢ najbardziej odkrywczy i ciekawy. Tekst wymaga jednak posiadania
pewnej wiedzy o technologiach wydobywania gazu.

Trzeci tekst autorski (2021) to ,Watching fracking: Public engagement in postindustrial
Britain”. Autorka podejmuje w nim analize jednej z lokalnych spotecznosci brytyjskich
przeciwko ,tupkowej” inwestycji. Kluczowym pojeciem czyni tutaj , watching”, ktére w tym
kontekscie nie oznacza zwyktej obserwacji lecz ,monitorowanie” (na wzér dziatan
,Sstrazniczych” monitorujgcych np. przestrzeganie praw cztowieka. Monitorowanie
szczelinowania (watching fracking) jest dziataniem o charakterze obywatelskim i eksperckim
zarazem. Dr Sotucha opisuje rézne formy tego monitorowania, zarébwno w sensie spotecznym
(obozowiska protestujgcych) jak i technologicznym (uzycie dronéw). Jednoczesnie wpisuje ten
protest w szerszy kontekst spotecznych konsekwencji de-industrializacji.

Przejde teraz do opinii o dwdch tekstach wspdtautorskich. Pierwszy z nich (2019, jeden
wspotautor) to ,Fracking Lancashire: The planning process, social harm and collective
trauma”. Jak wszystkie teksty i ten jest zakorzeniony w badaniach etnograficznych (wywiady,
rozmowy, obserwacja uczestniczaca). Znaczng jego czes¢ zajmuja cytaty z wypowiedzi
badanych mieszkancéw lokalnej spotecznosci. Ze wszystkich omawianych pozycji ten artykut
najostrzej chyba stawia kwestie negatywnych psycho-spotecznych konsekwencji pozyskiwania
gazu tupkowego dla lokalnych spotecznosci. Widaé¢ to juz w samym tytule (‘krzywda
spoteczna”, ,zbiorowa trauma”). W tym czarnym obrazie pojawia sie zatem ,ruch
ciezaréwek”, ,industrializacja’ (czy raczej chyba re-industrializacja), ,skazenie wody”,
»,pogorszenie jakosci powietrza”, ,hatas” i ,narazenie na wstrzgsy sejsmiczne”. Tekst jest



takze bardzo krytyczny wobec procesu planistycznego i wptywu nani korporacji. Jego petne
zrozumienie wymaga jednak pewnej wiedzy o brytyjskich instytucjach lokalnych i
planistycznych.

Wreszcie ostatni z dostarczonych artykutéw, dzieto az 7 autorek i autoréw to ,Shale
Gas Development and Community Distress: Evidence from England”. Jak wynika z notki na
dole artykutu, dr Sotucha wniosta wen najwiekszy wktad merytoryczny. Tekst ten dotyczy
rowniez psychospotecznych skutkdw szczelinowania gazu dla mieszkancéw lokalnych
spotecznosci, ale opiera sie nie tylko o dane etnograficzne lecz takze o psychologiczng skale
IES-R mierzacg poziom stresu doznawanego pod wptywem rozmaitych wydarzen (tu: pod
wpltywem inwestycji tupkowej). Ramy teoretyczne tego artykutu sg zatem przede wszystkim
psychologiczne (zagrozenie, stres, skala pomiaru). Autorzy analizujg zagrozenia dla srodowiska
naturalnego, lokalnej spotecznosci a takze stres zwigzany z aktywizmem.

OPINIA O AKTYWNOSCI NAUKOWEJ NA WIECEJ NIZ JEDNEJ UCZELNI

Dr Szotucha, mimo stosunkowo mfodego wieku wykazuje sie znaczng aktywnoscig
naukowa, w tym na uczelniach zagranicznych. Wiaze sie to oczywiscie z faktem, iz kolejne
stopnie zdobywata za granicg (MA w Wielkiej Brytanii, PhD w Irlandii). Obecnie pracuje na
Uniwersytecie Jagielloriskim oraz kieruje grantem NCS (Sonata Bis), a takze wspodtpracuje w
ramach brytyjskiego konsorcjum UKUH z Northumbia University w Newcastle oraz z Bergen
University. Udziat w tych projektach jest zwigzany scisle z jej zainteresowaniami naukowymi
skoncentrowanymi wokot antropologicznych i socjologicznych aspektow
niekonwencjonalnych Zrédet energii oraz zwigzkow miedzy polityka energetyczng a
demokracjg. W szczegdélnosci zajmuje sie oddolnymi lokalnymi ruchami spotecznymi
protestujgcymi przeciwko lokalnym inwestycjom energetycznym. To zainteresowanie ruchami
protestu jest kontynuacjg problematyki jej pracy doktorskiej (ruch Occupy). Dr Szotucha byta
uczestniczka/wspotorganizatorkg /organizatorkg kilku miedzynarodowych konferencji
poswieconych tej problematyce. Jest takze wspdtautorkg licznych artykutéw pisanych
wspdlnie z uczonymi z innych krajow.

OPINIA O OSIAGNIECIACH DYDAKTYCZNYCH, ORGANIZACYJNYCH | POPULARYZATORSKICH

Dr Szotucha, co zastuguje na podkreslenie, prowadzi zajecia na UJ z licznych
przedmiotéw politologiczno-socjologiczno-antropologicznych i to wytacznie i od lat w jezyku
angielskim. Koordynowata takze nowy seminarium z nietuzinkowej tematyki, jakg jest
antropologia kosmiczna. Byta takze asystentkg studentéw niepetnosprawnych (Maynooth
Univ.), prowadzita zajecia z doktorantami oraz jest promotorem pomocniczym dwdch
doktorantow.

Dziatania organizacyjne to takze 10 konferencji i seminariow.



Waznym elementem aktywnosci dr Szotuchy jest jej dziatalnos¢ publiczna, przede
wszystkim popularyzacja réznymi kanatami i w réznych grupach docelowych wynikéw badan
‘tupkowych” , przede wszystkim w Wielkiej Brytanii.

Konkluzje

Dr Anna Szotucha jest mtodg uczong o wyrazistych i oryginalnych zainteresowaniach,
dos¢ ,niszowych”, bo z pogranicza nauk spotecznych (antropologia, politologia, socjologia) i
przyrodniczych (gaz tupkowy, astrobiologia). Jest osobg bardzo aktywnag na wielu polach i
bardzo ,zinternacjonalizowang”. Jej aktywnos¢ naukowa, popularyzatorska, dydaktyczna jest
imponujaca. Przedstawione do recenzji teksty pokazuja, ze jest badaczka terenowg z krwi i
kosci. Potrafi skonceptualizowaé, zaprojektowaé, zrealizowac i zinterpretowaé badania
terenowe zaréwno w kraju jak i za granica. Jej teksty $wiadczg o erudycji i zaangazowaniu oraz
umiejetnosci wspodtpracy w miedzynarodowych zespotach. Co niezwykle wazne, potrafi pisaé
o waznych i trudnych sprawach jezykiem zrozumiatym i atrakcyjnym dla czytelnika.

Jestem laikiem, jak chodzi problematyke energetyczng, stad moje uwagi noszg bardziej
charakter ogdlny, odnoszg sie raczej do catosci przedstawionego materiatu, niz szczegétowy,
odnoszacy sie do konkretnych zdan czy akapitdw. Drugim powodem takiego bardziej
generalnego niz szczegdtowego spojrzenia na dorobek Autorki jest to, ze znaczng czes¢ tych
tekstow zajmuje opis faktow i cytaty z wypowiedzi badanych (rzadziej z dyskursu publicznego),
czyli konkret, z ktérym trudno polemizowad.

Z dostarczonych materiatdw wnioskuje, ze dr Anna Szotucha stata sie uznanym
ekspertem z nowej, waskiej, niszowe] dziedziny jaka jest ,,antropologia energetyki tupkowej”.
Ta ,,waskos$¢” jest jednoczesnie sitg jej prac (,wie o tym wszystko”), jak i pewng staboscia. Jej
teksty, zaréwno popularno-naukowy (ksigzka), jak i te w petni naukowe (artykuty) sg na swdj
sposdb ,antytupkowymi” manifestami. Autorka nie tylko ,,oddata gtos” tym, ktorzy w walce o
swoj dobrostan sg na stabszych pozycjach, nie tylko przyjeta perspektywe ,emic”, ale sama
»walczy” z energig fupkowa. Jej interpretacje i konkluzje sg czarno-biate, by uzy¢ jezyka z innej
sfery, populistyczne.  Stwierdzenie, ze ,lud ma swoje racje”, to jednak nie to samo co
deklaracja, ze ,,lud ma zawsze racje”.

Podkreslam, nie jestem znawcg problematyki energetycznej, ale bezkrytyczne,

przyjecie perspektywy ,lokalsow”, m.in. kompletne pominiecie syndromu NIMBY (,,Not in My



Back Yard”) mozna bytoby zastosowac¢ wobec wszelkich innych inwestycji, ktére z réznych
powodow (bardziej lub mniej racjonalnych) nie odpowiadajg lokalnym spotecznosciom.
Dotyczy to nie tylko inwestycji energetycznych o innym charakterze (elektrownie atomowe,
farmy wiatrakow), ale takze inwestycji ,humanitarnych”, takich jak osrodki dla uchodzcéw,
osrodki terapeutyczne dla osdéb uzaleznionych, szpitale chordb zakaZznych, szpitale
psychiatryczne. Ten watek i ten szerszy kontekst (ruchy protestu przeciwko ,fupkom” jako
jedne z wielu innych) jest w dostarczonych mi tekstach catkowicie nieobecny.

Recenzent musi zawsze zwazy¢, czy W jego przekonaniu przewazaja mocne czy tez

slabe strony dorobku naukowego Habilitantki.

Podsumowujac stwierdzam, iz przedstawiony do oceny dorobek naukowy
Habilitantki oraz opis jej aktywnosci naukowej na wiecej niz jednej uczelni, w tym na
uczelniach zagranicznych, mimo moich krytycznych uwag dotyczacych witasciwie jednego
aspektu (braku dystansu do badanej tematyki i braku uwzglednienia szerszego kontekstu)
spetnia wymagania wobec oséb ubiegajacych sie o przyznanie stopnia doktora
habilitowanego, ktére s3 stawiane przez Ustawe o stopniach naukowych i tytule naukowym.
Dlatego wnioskuje o dopuszczenie dr Anny Szotuchy do kolejnych etapéw postepowania

habilitacyjnego.

Krzysztof Podemski
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