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Recenzja osiggnie¢ oraz aktywnosci naukowych dr Ewy Kopczynskiej sporzadzona na potrzeby
rozpatrywania jej wniosku o przyznanie stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie nauki
socjologiczne.

Informacja o Kandydatce

Dr Ewa Kopczyniska uzyskata stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie socjologii w 2007 roku,
na podstawie rozprawy Ideat naukowosci w antropologii kulturowej Franza Boasa, napisanej pod
kierunkiem prof. dr hab. Marioli Flis a obronionej na Wydziale Filozoficznym UJ w Krakowie.
Kandydatka posiada stopiert magistra socjologii (uzyskany w 2002 roku w Instytucje Socjologii UJ w
Krakowie) oraz tytut licencjata zarzadzania w administracji publicznej (uzyskany w 2003 roku w
Instytucie Spraw Publicznych UJ w Krakowie). Jest ona obecnie zatrudniona na stanowisku adiunkta w
Instytucie Socjologii UJ, gdzie wczesniej w latach 2008-2010 petnita funkcje asystenta. W latach 2012-
2020 Kandydatka zajmowata tez stanowisko zastepczyni ds. dydaktycznych Dyrektora tej jednostki.

Ocena osiggnie¢ naukowych Kandydatki

Jako swoje osiggniecia naukowe Kandydatka przedstawia prace dotyczace antropologii/socjologii
jedzenia, ktdéra to dr Kopoczynska z powodzeniem uprawia i rozwija od prawie 15 lat, bedac jedng z
najwazniejszych jej przedstawicielek w Polsce. Najistotniejszg z prac sktadajgcych sie na osiggniecie
jest monografia Jedzenie i inne rzeczy. Antropologia zmiany w systemach zywieniowych (Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow, 2021). Uzupetniajg ja artykuty naukowe z zakresu socjologii
jedzenia, podzielone przez dr Kopczyniska na trzy grupy: antropologia i socjologia winiarstwa; jedzenie
jako domena relacji spotecznych oraz studia krytyczne i poréwnawcze dotyczace rdznorodnych
spotecznych aspektdéw jedzenia.

Analize osiaggnieé¢ naukowych dr Kopczynskich oraz ich wktadu w rozwdj nauk socjologicznych zaczne
od monografii stanowigcej swoiste podsumowanie jej dotychczasowego dorobku naukowego, a wiec
od publikacji Jedzenie i inne rzeczy.

W pierwszym rozdziale tej ksigzki autorka przedstawia inspiracje teoretyczne lezgce u podstaw jej
badan i analiz prowadzonych w monografii. Znajduje je nie tylko w obszernej tradycji spotecznych
badan jedzenia, jego obiegdéw, krajobrazéw oraz konsumpcji, ale przede wszystkim w teorii praktyk,
ktorej pragmatyczng wersje prébuje ona powigzac z réznymi wariantami ANT. Autorka silnie eksponuje
podobienstwa pomiedzy tymi dwiema perspektywami teoretycznymi, polegajgce przede wszystkim na
relacyjnym, procesualnym ujmowaniu rzeczywistosci, decentrujgcym cztowieka jako dziatajacy



podmiot i silnie eksponujgcym powszechnos$¢é sprawczosci oraz zaleznosc¢ ludzi od catego szeregu poza-
ludzkich aktantéw. Proponowana przez nig perspektywa patrzenia na jedzenie, a wiec postrzeganie go
jako stale ewoluujacego zrzeszenia (kolektywu), w obrebie ktérego podejmuje sie caty szereg
heterogenicznych praktyk wiktajgcych réznorodnych i wzajemnie okreslajgcych sie aktoréw, jest
niewatpliwie twdrcza i inspirujgca, uwrazliwia tez na caly szereg kwestii pomijanych w
dotychczasowych spoteczno-kulturowych badaniach jedzenia. Troche moze jednak zaskakiwac to, iz
autorka nie poddaje refleksji odrebnosci pomiedzy wykorzystywanymi tradycjami teoretycznymi i to
pomimo tego, iz na poziomie zatozen ontologicznych znacznie sie one pomiedzy sobg réznig, a przy
radykalniejszym spojrzeniu sg trudne do pogodzenia. Moje watpliwosci budzg tez fragmenty zawarte
na stronach 43/44, w ktérych autorka sugeruje pierwotnos$¢ teorii praktyk wobec uje¢ relacyjnych,
sieciowych. Moim zdaniem takie postawienie sprawy jest niezgodne z chronologig rozwoju nauk
spotecznych.

Rozdziat drugi zostat poswiecony zmianom zywieniowym, zas autorka gtdwng przyczyng tego procesu
czyni statg obecno$é obaw i lekdw zwigzanych z pozywieniem, ktérych préba eliminacji uruchamia
prace réznych aktorow w obrebie jedzeniowych zrzeszen. Bardzo mnie przekonuje uczynienie punktem
wyijscia dla analizy niecheci, a nie pozadania czy potrzeb?, a takze to, w jaki sposéb autorka omawia
kolejne rodzaje obaw zywieniowych oraz formy, w jakich sie one objawiajg (miedzy innymi tabu,
wstret, unikanie, niepokoje zywieniowe zwigzane ze skazeniem czy bezpieczedstwem itd.).
Wartosciowe poznawczo fragmenty dotyczg tez tego, w jaki sposéb zrzeszenia reagujg na obawy, a
takze ujmowanie tych ostatnich jako praktyk spotecznych, prowadzacych do statego monitorowania
Zywnosci i tego, co z nim powigzane, pozostawania tych zrzeszen w stanie czuwania oraz gotowosci do
ich przebudowywania tak, by zidentyfikowane zagrozenia eliminowaé. Zarysowang w tym rozdziale
dynamike funkcjonowania zrzeszen jedzeniowych mozna potraktowac nie tylko jako odpowiedZ na
pytanie jak zmienia sie jedzenie, praktyki z nim zwigzane oraz jego rynki, ale réwniez jako ogdlniejszy
model zmiany spotecznej. Teoretyczna propozycja pojawiajaca sie w tym rozdziale da sie bowiem z
powodzeniem aplikowaé¢ réwniez do innych zrzeszen i kontekstéw spotecznej rzeczywistosci.
Watpliwosci moze jednak budzié¢ to czy propozycja ta wyjasnia kazdg ze zmian zachodzacych w
jedzeniowych kolektywach i czy jest ona przydatna do analiz takich przeobrazen, ktére sg skutkiem
klesk zywiotowych i kataklizmdéw naturalnych, wojen czy innych incydentdw o nagtym, ale tez
epizodycznym charakterze. Nie jestem tez przekonany czy da sie jej uzy¢ do wyjasniania zmian o
dtugotrwatym, przekraczajgcym perspektywe kilku pokolen, charakterze.

Rozdziat trzeci przybliza czytelnikowi sposdb prowadzenia przez autorke badan. Wskazuje ona przede
wszystkim na konieczno$¢ analizowania jedzenia jako integralnego aspektu heterogenicznych
zbiorowosci, w ktdérych obecne sg jednostki i w oparciu w o to, jak one o nich opowiadajg, a po to, by
rekonstruowac¢ sktad tych kolektywow, problematyzowac role obecnych w nich aktantéw, by
identyfikowad poruszajgce te zrzeszenia obawy zywieniowe i okresla¢ jak asamblaze te sobie z nimi
radza. Autorka bardzo dobrze zdaje sobie sprawe z ograniczen, jakie stwarza uzycie wywiadéw w
badaniach praktyk, zas sposdb w jaki zostaty one przez nig przeprowadzone oraz poddane analizie
dobrze swiadczy o jej wysokiej Swiadomosci metodologicznej. Dr Kopczynska poddata badania trzy
zrzeszenia: lokalny bank zywnosci (stanowigcy odpowiedZ na marnotrawstwo 2Zywnosci);

1 Na marginesie nalezy jednak odnotowa¢ brak klasycznego tekstu na ten temat, a mianowicie artykutu jednego
z prekursoréw tego typu perspektywy Richarda Wilka, zatytutowanego A critique of desire: Distaste and dislike
in consumer behavior i opublikowanego w 1997 na tamach Consumption Markets and Culture



gospodarstwo produkujace ,.zdrowga zywnos¢” (bedace odpowiedzig na dysfunkcje uprzemystowienia
i umasowienia jej wytwarzania) oraz kawiarnie oferujgca zywnosé weganska (ktdra byta odpowiedzig
na wykorzystywanie zwierzat jako podstawy jadtospisu ludzi). Badania przeprowadzone przez autorke,
jak sama zaznacza, nie mogg zostac uznane za reprezentatywne, ale sg one bez watpienia wnikliwymi
studiami przypadkdw, z ktérych ptyng bardziej generalne wnioski na temat tego czym jest jedzenie
oraz w jaki sposéb zmienia sie ono i powigzane z nim praktyki. Te trzy studia przypadku sg jednoczesnie
bardzo zréznicowane jezeli chodzi o korpus literaturowy bedgcy podstawg kazdego z nich, co pozwala
dostrzec jak ogromnie pracochtonne byto przygotowanie tych partii ksigzki i jak rozlegtg erudycja
dysponuje Kandydatka.

Kolejne rozdziaty ksigzki poswiecone sg rekonstrukcji sposobu funkcjonowania oraz radzenia sobie z
zagrozeniami przez trzy wspomniane wyzej kolektywy. Struktura tych fragmentéw jest dosy¢ podobna-
autorka w kompetentny sposéb przybliza zagrozenie, z jakiego wyrasta analizowane zrzeszenie, zdaje
relacje z tego, jak okreslony rodzaj obaw i kolektywow byt dotad badany przez innych naukowcéw, a
nastepnie rekonstruuje morfologie i sposdb dziatania poszczegdlnych zrzeszen, ktadac szczegdlny
nacisk na to, to jak reagujg one na réznorodne kontrowersje, jak radzg sobie z tym, co uniemozliwia
ich funkcjonowanie.

W rozumieniu dziatan analitycznych podejmowanych przez dr Kopczyhska pomagajg atrakcyjne
wizualnie diagramy prezentujgce i strukture materiatu badawczego i mapy poszczegdlnych zrzeszen.
Autorka prowadzi narracje w taki sposéb, ze pozwala na zapoznawanie sie i z praktykami
funkcjonowania poszczegdlnych kolektywow i aktoréw w nich obecnych, jak i z szerszymi kontekstami,
w ktorych sg one osadzone. Niezwykle cenne jest réwniez eksponowanie roli na pierwszy rzut
marginalnych rozwigzan, ktére posiadajg jednak moc catkowitego przeobrazania sposobu
funkcjonowania okres$lonego zrzeszenia (np. zmiany sposobu podawania positkbw w DPS-ie
prowadzgce do przedefiniowania tego miejsca jako bardziej ludzkiego, upodmiotowiajgcego
pensjonariuszy; stopniowe wykluczanie opakowan jednorazowych z produkcji ekologicznej jako
czynnik powodujacy przeobrazenie produkcji zywnosci i wymiany na rynku; sprzedawanie zywnosci
weganiskiej w obrebie dobrze rozpoznanej spotecznie instytucji, jakim jest kawiarnia, co prowadzi do
stopniowego oswajania jednostek z tym typem jedzenia i jego przesuwanie z niszy ideologicznej do
hedonistycznej, konsumpcyjnej, itd. ), promieniujgc tez na inne podmioty oraz powodujgc zmiany w
innych kolektywach jedzeniowych (np. bank zywnosci problematyzuje funkcjonowanie masowej
dystrybucji zywnosci, a alternatywne sieci produkcji zywnosci wymuszajg reakcje ze strony
mainstreamowych form jej wytwarzania; pojawianie sie wygodnych odmian zywnosci weganskiej
sprawia, iz producenci innych typéw jedzenia muszg przemysle¢ swojg oferte i dostosowaé jg do
nowych wymogdéw konsumentéw). W rezultacie marginalne na pierwszy rzut oka zrzeszenia majg
ogromng moc zmienienia szerszych systeméw zywieniowych i tego, jak uzytkujg jedzenie réwniez Ci,
ktorzy w tych kolektywach w zaden sposdb nie uczestnicza.

Poza wnikliwg analizg trzech zrzeszen jedzeniowych rozdziaty te zawierajg tez fragmenty, ktére same
w sobie posiadajg autonomiczng wartos$¢ poznawczg i dotyczg miedzy innymi: kwestii marnowania
jedzenia, refleksji nad alternatywnymi formami produkcji zywnosci, nad ich wewnetrznym
zréznicowaniem i odmiennosciami w poszczegdlnych systemach spotecznych oraz nad ograniczeniami,
jakim podlegajg te nowe formy tworzenia pozywienia; nieoczywistych skutkéw, jakie przyniosta za
sobg dla funkcjonowania jedzeniowych zrzeszern pandemia Sars-CoV2; roli i znaczenia kawiarni jako
specyficznych instytucji spotecznych; historii i wewnetrznego zréznicowania wegetarianizmu oraz



niezwykle interesujgcych trajektorii zmian, jakie przechodzit on w naszym kraju; czy tez w korncu nad
rolg margineséw, tego, co na pierwszy rzut oka nieistotne w dokonywaniu przeobrazen porzadku
spotecznego.

Po zapoznaniu sie z zawarto$cig monografii Jedzenie i inne rzeczy nie mam watpliwosci, iz mamy tu do
czynienia z ksigzka istotng i wnoszgca znaczny wktad do nauk socjologicznych z trzech przynajmniej
powodow.

Po pierwsze dlatego, ze zawiera ona dojrzatg, autorskg oraz konsekwentnie realizowang koncepcje
badan jedzenia w naukach spotecznych. Koncepcje silnie korespondujaca z dorobkiem food studies, ale
jednoczesnie w twdrczy sposdb go rozwijajgcg poprzez oparcie badan na ujeciach relacyjnych oraz
teorii praktyk. W proponowanej perspektywie jedzenie to nie tylko spozywane przez nas pokarmy, ale
heterogeniczne kolektywy, w ktéry zywnos¢ jest produkowana, dystrybuowana, konsumowana,
(re)interpretowana i przeobrazana. Takie spojrzenie na jedzenie sprawia, iz staje sie ono nie tylko
fenomenem gteboko spotecznym, ale tez waznym aktantem, zdolnym do przeobrazania porzadku
spotecznego.

Po drugie dlatego, ze autorka proponuje w recenzowanej tu monografii przekonujacg koncepcje
zmiany spotecznej, rozwigzujaca caty szereg dylematdéw zwigzanych z tym procesem i obecnych w
socjologii (miedzy innymi agency vs structure; jednostka czy kolektyw jako podmioty uruchamiajgce
zmiane; prawidtowy i incydentalny charakter zmian spotecznych, itd.). W perspektywie proponowane;j
przez dr Kopczynska zrédtem zmiany sg (czesto marginalne) kontrowersje oraz zagrozenia, na ktére
reagujg zrzeszenia uruchamiajgc dziatania naprawcze, co w rezultacie prowadzi nie tylko do ich
przeobrazenia, ale tez wymuszg reakcje innych kolektywéw, z ktérymi sg one powigzane, czego
skutkiem jest z kolei przeksztatcanie spotecznego tadu.

Po trzecie dlatego, iz monografia autorstwa Kandydatki w bardzo przekonujgcy sposéb uczula nas na
szczegodt, detal, aktywnosé pozaludzkich aktantéw dla funkcjonowania porzadku spotecznego oraz
przeobrazen, jakim on ulega. Mamy tu wiec do czynienia z ksigzka uwrazliwiajgcy na to, co zazwyczaj
umyka uwadze badajgcych zycie spoteczne, a co za tym idzie z monografig proponujacy takie ujecie
mikroskopowe, ktdre nie pocigga to za sobg redukcjonizmu, ale raczej produktywny poznawczo punkt
wyjscia do badan zaktadajacy wieloskalowos$é spotecznego porzadku. Nie bez znaczenia jest tez to, ze
proponowana perspektywa doskonale wpisuje sie w to, co Nigel Clark okresla mianem planetarnej
mysli spotecznej, majgc na mysli takie spojrzenie na Swiat spoteczny, w ktdrym rezygnuje sie z
antropocentryzmu oraz nacjonalizmu poznawczego, na rzecz uwzgledniania w badaniach spotecznych
poza-ludzkich aktoréw, relacyjnej natury swiata oraz potencjalnej globalnosci efektéw sprawczych
dziatan. Taka perspektywa, silnie obecna réwniez w analizowanej monografii pozwala rozumieé
wspodtczesny porzadek spoteczny, ale tez niesie za sobg wazne przestanie podkreslajgce politycznosé
naszych (codziennych) dziatan i wynikajgce stad etyczne zobowigzania.

Warto tez zwréci¢ uwage na kilka (w moim przekonaniu) stabosci publikacji nie po to jednak, by obniza¢
jej warto$é, ale by poddawaé naukowej dyskusji te wartosciowg propozycje teoretyczng oraz
badawcza.

Po pierwsze, moje watpliwosci, jak juz wspomniatem, budzi brak pogtebionej refleksji na temat réznic
oraz sprzecznosci pomiedzy ANT i teoriami praktyk. To, ze sg one w wielu punktach zbiezne nie
oznacza, iz da sie je tak tatwo zintegrowad, jak sugeruje to autorka. Moim zdaniem nie do korica da sie



je powigzac¢, poniewaz te drugie w sposdb otwarty zaktadajg dosy¢ klasyczne dla nauk spotecznych,
uwarunkowania, przyczyny i podstawy analizowanych dziatan, co jest absolutnie nieobecne w ujeciach
sieciowych (zwtaszcza w wersji proponowane] przez ANT) ktérych twdrcy wyraznie podkreslajg
koniecznos¢ opierania analiz na ontologiach ptaskich, nie zaktadajgcych jakiejkolwiek gfebinowej wizji
Zycia spotecznego.

Po drugie, moje watpliwosci budzi momentami jezyk, w jakim zostata sporzgdzona monografia, a
doktadniej z jednej strony karkotomny, zwtaszcza w polskim przektadzie, zargon proponowany przez
ANT, z drugiej strony zas niedoskonatosci stylistyczne i gramatyczne obecne w monografii. Zwtaszcza
ten pierwszy aspekt sprawia, iz tekst zatrzymuje uwage na samym sobie, co sprawia, iz staje sie on
efektowny, ale mato efektywny komunikacyjne, zas grono potencjalnych czytelnikdw tej publikacji
maleje. Autorka napisata ksigzke bez watpienia bardzo waing, dotyczacg kwestii uniwersalnych i
probleméw istotnych nie tylko dla akademikdéw, ale jednoczesnie znacznie ograniczyta krag jej
oddziatywania wtasnie ze wzgledu na uzywany w niej jezyk.

Po trzecie (co stwierdzam jako zwolennik a nie przeciwnik ANT i teorii praktyk) podczas lektury ksigzki
towarzyszyto mi (zwtaszcza w rozdziatach dotyczacych trzech analizowanych w niej zrzeszen
jedzeniowych) poczucie, iz niewatpliwy zysk poznawczy, jaki przyniosta ta monografia mozna bytoby
osiggnaé prosciej, w bardziej efektywny sposdb: wykorzystujgc teoretyczny sztafaz obu koncepcji jako
perspektywe uwrazliwiajagcg, nie zas jako dostownie rozumiany manual okreslajgcy sposéb
prowadzenia analiz. Mam wrazenie, iz obie koncepcje doskonale sprawdzajg sie wtasnie w roli
inspiracji, czynnika zmieniajgcego perspektywe, przesuwajgcego naszg uwage na pomijane dotad
tresci, ale ani nie sposdb ich konsekwentnie stosowaé w badaniach?, ani nie proponujg efektywnych
poznawczo modeli badawczych. Watpliwosci moze budzi¢ réwniez inna kwestia a mianowicie to, iz
identyfikacja aktoréw sktadajgcych sie na kolektywy oraz spajajacych ich relacji, niezwykle silnie
uzalezniona jest od perspektywy, z jakiej to robimy oraz od skali w jakiej oglagdamy zrzeszenia. To z
kolei sprawia, iz jest to proces, ktéry mozna kontynuowaé w nieskoriczonos¢ i nigdy nie bedziemy mogli
go uznaé za kompletny.

Jezeli chodzi o te uzupetniajgca grupe prac sktadajgcych sie na osiggniecia naukowe to Kandydatka
przedstawita do oceny piec artykutéw naukowych, z ktérych cze$é pozostaje w Scistej korespondencji
z oceniong wyzej monografig oraz sporzadzona zostata na podstawie materialu empirycznego i
rozstrzygnie¢ teoretycznych, ktére potem wykorzystywane sg rédwniez w ksigzce. Artykuty te to
kolejno:

Wine histories. Wine memories and local identities in Western Poland (opublikowany w 2013), w
ktorym wino zostaje potraktowane jako rodzaje jezyka wyrazajgcego réznorodne kontrowersje wokoét
takich centralnych kwestii, jak tozsamos¢ narodowa i lokalna, status i wtasnos¢ ziemi, prawo do jej
zamieszkiwania. Kwestii, ktdre sg szczegdlnie problematyczne dla tzw. ,,ziem odzyskanych”. Autorka w
bardzo udany sposéb pokazuje jakg ewolucje przechodzi na tych terenach winiarstwo, jak
reaktywowanie zapomnianych tradycji jego produkcji naturalizuje ciggtosé historyczng i legitymizuje
obecnos¢ Polakéw na tych ziemiach, a takze w jaki sposdb z marginalnej i niszowej praktyki staje sie
ono waznym aspektem tworzgcym tozsamosc regionu. To Swietnie poprowadzony tekst, oparty na

2Takie kompromisy sg obecne tez przeciez w recenzowanej monografii- jej autorka pozyskuje przeciez
informacje za pomoca niezwykle tradycyjnych technik badawczych.



zréznicowanym materiale empirycznym, akcentujacy istotng role aktoréw pozaludzkich w procesach
kreowania tozsamosci.

Are There Local Versions of Sustainability? Food Networks in the Semi-Periphery (opublikowany w
2020) to bardzo dojrzata praca, ktoérej aspekty wykorzystywane sg rowniez z ocenionej wyzej
monografii, a skoncentrowana na wykazywaniu odmiennosci realizacji idei zréwnowazonosci w krajach
post-socjalistycznych, ale tez wewnetrznego zrdznicowania inicjatyw, ktére produkujg zywnos¢ w
oparciu o tego rodzaju modusy jej wytwarzania. Artykut oparty przede wszystkim na informacjach
pozyskanych w trakcie wywiaddw pogtebionych prowadzonych na bazarach w Polsce, zawiera réwniez
caty szereg wskazan na temat przeszkdd, jakie napotyka realizacja idei zréwnowazonosci w naszym
kraju, a takze wskazuje na wernakularne modele jej urzeczywistniania, ich konkretnos¢ i silnie
zobiektywizowany charakter, ktéry znacznie rézni je od tych realizowanych na Zachodzie. To bardzo
ciekawy tekst dobrze pokazujacy, iz stanowigce alternatywe dla rolnictwa, sposoby produkcji zywnosci
moga wyrastac z zupetnie innych Zzrédet oraz posiadaé bardzo zréznicowane charakterystyki i pociggac
za sobg odmienne rezultaty.

Artykut zatytutowany Co to jest jedzenie naturalne? Socjonatura na targowisku (opublikowany w 2015
roku) skoncentrowany jest na pokazaniu problematycznosci kategorii naturalnosci, dekonstruowaniu
opozycji natura-kultura, a co za tym idzie demonstrowaniu, z jednej strony, spotecznego statusu tego
okreslenia, a z drugiej jego ogromnej wewnetrznej ztozonosci. Naturalnos¢, jak przekonujgco dowodzi
autorka, to kategoria odnoszaca sie zaréwno do sposobdw produkcji, sprzedazy i hodowli, jak pojecie
ocenne, bardzo silnie zabarwione emocjonalnie, zawierajgce w sobie kategorie tradycyjnosci, a takze
odwotania do kategorii estetycznych, ryzyka, bezpieczenstwa, itd.).

Tekst How food fears frame. Criticism of the food system. A case study of customers of farmers markets
(opublikowany w 2018 roku)., to réwniez artykut, ktdrego ustalenia tak teoretyczne, jak i empiryczne,
silnie wykorzystywane sg w ocenionej wyzej monografii, a skoncentrowany na identyfikacji gtéwnych
wysokie]j krytycznosci wobec istniejgcego tu systemu produkcji zywnosci. Tekst ogromnie wazny, bo
przepracowujacy koncept analityczny, wokot ktdrego zostata nastepnie oparta monografia Jedzenie i
inne rzeczy.

Ostatni z artykutéw przedstawionych do oceny, a wiec Economies of Acquaintances. Social Relations
during Shopping at Food Markets and in Consumers’ Food Cooperatives (opublikowany w 2017 roku),
to artykut prezentujgcy rézne formy alternatywnych obiegéw zywnosci i wskazujgcy na wyzszosé tych
tradycyjnych nad tymi, ktére powstajg wspdtczesnie- gtdwnie ze wzgledu na ich silne zakorzenienie w
istniejgcym porzadku spotecznym i lokalnosci oraz obecny w nich potencjat uspoteczniajacy. Autorka
silnie przeciwstawia w tym tekscie bazary i kooperatywy zywieniowe oraz dokonuje wnikliwego
poréwnania tych dwu form dystrybucji zywnosci, wskazujac na ich potencjaty oraz zagrozenia, ktére
sie z nimi wigza.

Po dokonaniu analizy przedstawionych do oceny publikacji nie mam watpliwosci, iz Kandydatka
posiada osiggniecia naukowe stanowigce znaczny wktad w rozwdj nauk socjologicznych. Po pierwsze
dlatego, iz od ponad 15 lat, w sposéb niezwykle systematyczny i we wspdtpracy z licznymi badaczami
rozwija ona socjologie jedzenia, prowadzgc nie tylko do wyodrebnienia sie i instytucjonalizacji tej
subdyscypliny, ale tez poszerzajac grono osdb nig potencjalnie zainteresowanych. Po drugie dlatego,
iz Kandydatka proponuje oryginalng metodologie badan jedzenia w socjologii, wykorzystujaca ujecia
relacyjne oraz teorie praktyk. Pozwala to jej z kolei wydobywac te aspekty zywnosci, jej produkgji,



obiegu i konsumpcji, ktére dotad nie byly obecne w badaniach jedzenia (takie, jak kontrowersje
zywieniowe, istotnos¢ pozaludzkich aktordw, relacyjny charakter zywnosci, zrzeszenia wyrastajgce
wokot niej). Po trzecie, znaczgcy wktad w rozwéj nauk socjologicznych, polega tez na tym, iz osiggniecia
Kandydatki, w tym zwfaszcza jej monografia, stanowig jedne z pierwszych tak kompletnych uzy¢
relacyjnych koncepcji zycia spotecznego w badaniach empirycznych prowadzonych w Polsce, a tym
samym, cho¢ w wielu miejscach bardzo niedoskonate, mogg zostaé potraktowane jako dowdd, iz
koncepcje te sg petnoprawng podstawg metodologiczng analiz.

Ocena aktywnosci naukowych Kandydatki
Dr Ewa Kopczynska jest osobg aktywng naukowo, a wiec i ten aspekt nalezy oceni¢ pozytywnie.

Opublikowata ona dotad dwie monografie (w tym jedng stanowigcg osiggniecie naukowe). Na jej
dorobek sktada sie tez osiem rozdziatéw zamieszczonych w monografiach wieloautorskich, z czego dwa
rozdziaty opublikowata ona w ksigzkach wydanych przez uznane miedzynarodowe wydawnictwa (Peter
Lang i Bloomsbury), pozostate za§ w renomowanych wydawnictwach akademickich w Polsce. Jest ona
takze redaktorka naukowg oraz autorka wstepu do ksigzki Franz Boas, Umyst cztowieka pierwotnego
(Nomos, Krakéw, 2010) oraz propagatorka mysli tego wybitnego antropologa w naszym kraju.

Kandydatka opublikowata tez 15 artykutéw w czasopismach naukowych, w tym pie¢ w periodykach
miedzynarodowych, pozostate zas w uznanych pismach wydawanych w Polsce (PSR, Studia
Socjologiczne, Colloquia Communia itd.).

Dorobek naukowych dr Kopczyniskiej tworzg réwniez liczne wystgpienia konferencyjne. Jest ich bardzo
duzo, bo az 31. Czes$¢ z nich miata miejsce podczas konferencji miedzynarodowych, w tym tych
posiadajgcych status kongresu lub zjazdu.

Bardzo rozbudowany jest réwniez dorobek badawczy Kandydatki. Z dokumentacji wynika, iz brata ona
udziat w 9 projektach badawczych, w tym tych finansowanych przez NCN (dwukrotnie petnigc role
kierowniczki, granty OPUS oraz Miniatura, raz- wykonawczyni w grancie OPUS) oraz
miedzynarodowych (wystepujgc w roli wykonawczyni, ale tez kierowniczki zespotu polskiego).

Waznym aspektem aktywnosci naukowych dr Ewy Kopczynskiej sg tez liczne staze oraz wyjazdy
naukowe, ktére, jak sama zauwaza w autoreferacie, odegraty niezwykle istotng role w ksztattowaniu
jej zainteresowan naukowych oraz w nawigzaniu kontaktdw z badaczami zajmujgcymi sie socjologia
jedzenia pochodzacymi z innych niz Polska krajéw. Odbyta ona staze i wyjazdy naukowe w USA,
Wielkiej Brytanii, Norwegii, Chile oraz Austrii.

Nie sposéb pomingc rowniez wysokiej aktywnosci dr Kopczynskiej w roli recenzentki w polskich i
miedzynarodowych czasopismach naukowych, co dobrze $wiadczy o jej wysokiej pozycji w polu nauki
i rozpoznawalnosci jako ekspertki. Kandydatka jest tez wspétautorka i wspétinicjatorka ogdlnopolskiej
sieci badawczej osdb zajmujacych sie analizami jedzenia.

Jak wynika z autoreferatu dr Kopczyniska jest rdwniez aktywna jako popularyzatorka nauki, poszukujac
nowych form upowszechniania wiedzy. Warto w tym kontekscie wspomnieé¢ o doskonatych pod
wzgledem koncepcyjnym oraz merytorycznym stronach internetowych prowadzonych przez
Kandydatke: o jej autorskim blogu- socjoplate.wordpress.com oraz interaktywnej wizualizacji zrzeszen
zywnosciowych (Zywnosciowe konstelacje).



Tym co moze nieco zaskakiwa¢ to fakt, iz prace Kandydatki nie sg, jak wynika z zatgczonej
dokumentacji, cytowane zbyt czesto. Moze to wskazywaé na niebezpieczeristwo zamkniecia w dosy¢
waskim i hermetycznym kregu badaczy i to pomimo zajmowania sie problematyka potencjalnie
uniwersalng, stanowigcg przedmiot zainteresowania w zasadzie wszystkich.

Podsumowujgc, stwierdzam, iz trzecie ustawowe kryterium przyznawania stopnia doktora
habilitowanego, a wiec to, czy Kandydatka (...)wykazuje sie istotng aktywnosciq naukowq albo
artystyczng realizowang w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w
szczegdlnosci zagranicznej, zostaje rodwniez spetnione. Dr Kopczynska posiada rozlegty dorobek
publikacyjny, na ktdry sktadajg sie i monografie i artykuty lokowane w waznych czasopismach
naukowych o ogdlnopolskim oraz miedzynarodowym zasiegu, jest aktywng uczestniczka lokalnych i
miedzynarodowych sieci badawczych, zajmujacych sie analizami jedzenia w kontekscie spotecznym
oraz kulturowym, intensywnie uczestniczy w konferencjach i spotkaniach naukowych oraz wystepuje
w roli ekspertki i inicjatorki réznych form wspdtpracy naukowej. Ma ona takze na swoim koncie liczne
projekty badawcze, w tym te finansowane przez NCN i te o charakterze miedzynarodowym.

Podsumowanie

Po zapoznaniu sie z materiatami dostarczonymi przez Kandydatke stwierdzam, iz w przypadku dorobku
dr Kopczynskiej mamy do czynienia z aktywnoscig naukowa wykazujaca sie duzg oryginalnoscig, a przy
tym systematycznie rozwijang i owocujgcg wspéttworzeniem w Polsce socjologii jedzenia, kulturowo-
spotecznych studiéw na jedzeniem. Dodatkowo, cho¢ wiekszos$¢ pracy Kandydatki dotyczy witasnie tej
problematyki, to jednoczesnie udato sie jej, przede wszystkim w ostatnich pracach, a zwtaszcza w
monografii Jedzenie i inne rzeczy, stworzyé autorskg koncepcje zmiany spotecznej, aplikowalng do
innych, niz jedzenie i jego obiegi, zjawisk i proceséw spotecznych.

Biorgc to wszystko pod uwage nie mam watpliwosci, iz dr Ewa Kopczyniska spetnia wszystkie trzy
ustawowe kryteria przyznawania stopnia doktora habilitowanego: 1) posiada stopierr doktora; (2)
posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wktad w rozwéj nauk
socjologicznych; 3) wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowa.

Dlatego tez wnioskuje o wsparcie jej wniosku o nadanie tego stopnia.

Prof. dr hab. Marek Krajewski
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