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dorobku naukowo-badawczego, dydaktyczno-organizacyjnego
oraz w zakresie popularyzacji nauki i wspotpracy miedzynarodowe;j
dra Jifiego FlajSara

w zwigzku z postgpowaniem o nadanie stopnia doktora habilitowanego

1. Uwagi wstepne

Podstawa formalng niniejszej recenzji jest decyzja Rady Doskonato$ci Naukowej (RDN) o
wyznaczeniu mnie jako jednego z recenzentdw w postgpowaniu habilitacyjnym dra Jifiego
Flajsara. Postepowanie wszczeto w dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie
literaturoznawstwo, i jest prowadzone przez Rade Dyscypliny Literaturoznawstwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego. W pismie sekretarza komisji habilitacyjnej dr hab. Moniki
Coghen, prof. UJ z dnia 26 kwietnia 2022 roku, zostalem poproszony o odpowiedz na
pytanie, czy osiggni¢cia naukowe kandydata spetniaja kryteria okreslone w art. 219 ust. 1 pkt
2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r.

2. Ocena gtownego osiagniecia naukowo-badawczego

Zgodnie z art. 219 ust. 1. pkt 2a i 2b ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (tekst ujednolicony, Dz. U. 2018 poz. 1668), habilitant w swoim autoreferacie
wskazuje, jako ,osiggniecie naukowe . . . stanowigce znaczny wklad w rozw¢;”
literaturoznawstwa, 1) jednoautorska monografi¢ naukowa pt.: The Culture of American
Suburbs wydang w roku 2016 nakladem Wydawnictwa Uniwersytetu Palackiego w Otomuncu
oraz 2) seri¢ 9 artykuldw naukowych, ktoére maja by¢ ,,powigzane tematycznie”.

Dostrzegam tu problemy natury formalnej; wskazana monografia naukowa nie spetnia

ustawowego wymogu dotyczacego wydawnictwa. Mianowicie, zgodnie z ustawa,



wydawnictwo monografii ,,w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie” musi by¢
,ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2
pkt 2 lit. a”, chyba ze monografia ukazata si¢ przed wejSciem ustawy w zycie. Wowczas
ograniczenie czasowe nie obowigzuje, a jedynie wymodg by wydawnictwo byto wymienione na
jednej z list ministerialnych w latach kolejnych. The Culture of American Suburbs zostata
wydana przez wydawnictwo Uniwersytetu Palackiego w Olomuncu w Czechach w 2016 roku.
W 2016 roku nie bylo jeszcze takiego wykazu, ale wydawnictwo Uniwersytet Palackiego nie
znalazto si¢ na zadnej z list opublikowanych przez ministerstwo w latach kolejnych.

Ustawa stwierdza, ze alternatywnym warunkiem przyznania tytutu doktora
habilitowanego jest cykl artykuléw w czasopismach lub w recenzowanych materiatach, ,.ktére
w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzadzonym
zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b”. Przeprowadzitem
analiz¢ poszczegdlnych publikacji wskazanych jako czeS¢ osiagniecia pod katem tego

wymogu.

1) Wymdg ten wyklucza z rozpatrywania trzy najnowsze artykuly o Johnie Updike’u,
Lousie Simpsonie oraz Richardzie Yatesie, ktore ukazaty si¢ w roku 2019 odpowiednio
w Prague Journal of English Studies, Ostrava Journal of English Philology oraz
Hradec Krdlové Journal of Anglophone Studies, gdyz czasopisma te nie byly
wymienione w ministerialnym wykazie z dnia 18 grudnia 2019. Te artykuty nawet nie
muszg by¢ poddane ocenie jakoSciowej 1 powinny by¢ wytaczone z procedowania.

2) W przypadku artykutéw wczeSniejszych opublikowanych w latach 2007-2018, przed
wejSciem w zycie ustawy 1 pierwszego wykazu ze stycznia 2019 r. sytuacja jest
bardziej skomplikowana. Tutaj, jak si¢ wydaje, obowigzuje—bez wymogu
dotyczacego roku wydania i roku obowigzywania wykazéw —zaréwno wykaz
przygotowany zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b
ustawy z 2018 roku jak i czgSci A, B, C wykazu czasopism naukowych ustalonego na
podstawie przepisow art. 44 ust. 2 ustawy uchylanej w art. 169 pkt 4 1 ogloszonego
komunikatem Ministra Nauki i Szkolnictwa WyZszego z dnia 25 stycznia 2017 r.,
przy czym status odnotowania na liscie B liczy si¢ tylko w przypadku publikacji
majacych co najmniej 10 punktow.

Wydaje sig, ze takie wymogi formalne spetnia jedynie zgtoszony artykut
opublikowany w czasopi§mie American and British Studies Annual (1803-6058)

indeksowanym w bazie Scopus (19 percentyl / 755 miejsce w rankingu na 934



czasopism literaturoznawczych) i wymieniany w wykazie ministerialnym (40 pkt).
Pozostate 5 rozdziatéw w publikacjach zbiorowych nie spetnia powyzszych
wymogoéw. Kandydat wskazuje, ze teksty te opublikowane zostaly w czasopismach
indeksowanych w bazie danych ERIH Plus, w czterech zbiorach pokonferencyjnych

indeksowanych w Web of Science.

Abstrahujac od kwestii prawnych, ktére moga ostatecznie rozstrzyga¢ pytanie o
istnienie podstawy przyznania kandydatowi tytutu doktora habilitowanego w prawie polskim,
oméwi¢ wybrane teksty wskazane przez habilitanta, aby wyrazi¢ swoja opinig¢, czy stanowia
one ,,istotny wklad w rozw¢j dyscypliny”.

Artykuty i monografia wskazane przez habilitanta, opublikowane w latach 2007—
2018, s stosunkowo spdjne tematycznie—wiekszos¢ dotyczy amerykanskiej poezji okresu
powojennego poswieconej do§wiadczeniu biatej klasy sredniej zamieszkatej ubozsze
przedmies$cia amerykanskich metropolii, ewentualnie, jak to jest w przypadku poezji
Richarda Hugo, klasy robotniczej. Do artykutow nieco luzniej powigzanych z tematem
glownym nalezg ,,Richard Hugo on Skye: Tragicomic Poetry of the Self” i tekst na temat
,»The Bob Hope Poem” Campbella McGratha. Pierwszy jest o stylu konfesyjnym poety,
ktérego tworczos$¢ nalezy do nurtu poezji przedmies¢; drugi podejmuje temat kondycji
wspotczesnej Ameryki, réwniez nieodlegly od kwestii wartosci wyznawanych przez
mieszkancow amerykanskich przedmies¢.

Zaczn¢ od monografii. Monografia zostala, przynajmniej formalnie, zrecenzowana:
recenzentami wydawniczymi byli doc. Jakub Guziur oraz dr Petr Antene. Wybrany temat—o
ile tematem jest kultura przedmie$¢ oraz tozsamos¢ ich mieszkancoOw wyrazane w poezji—
uwazam za interesujacy i rzadko omawiany przez krytykow. Poezja przedmies¢ to
réznorodna, bogata tonalnie i formalnie, literatura stanowigca potencjalnie cickawy
przedmiot badan. Podzielam rowniez poglad dra Flajsara, Ze jest to zagadnienie stosunkowo
skapo opisane w krytyce literatury amerykanskie;j.

Pomijajac sprawe warto$ci przedmiotu badan, nie dostrzegam wielu zalet monografii
The Culture of American Suburb. W$rod jej bardzo powaznych mankamentow jest brak
zarysowanego celu, niespojnos¢ argumentacji, stabos¢ struktury, dygresyjnos¢, stabosé¢
interpretacji samych wierszy. Dla przyktadu, wstep pracy jest niewystarczajaco rozwinigty,
nieprecyzyjnie definiuje cel monografii i nie wskazuje na duze znaczenie podj¢tych badan.
Pierwszy rozdziat to pewnego rodzaju skondensowana popularnonaukowa historia

amerykanskich przedmie$¢, opis mechanizméw technologicznych, ekonomicznych i



spolecznych przyczyniajacych si¢ do powstania przedmies¢. Jest oparty tylko i wylgcznie na
zrédlach wtornych, szczegolnie na znanym klasyku w tej dziedzinie Kennetha T. Jacksona
Crabgrass Frontier: The Suburbanization of the United States (1985). Znajdujemy tu, co
zaskakujace, gtéwnie przeglad powodow, dla ktorych przedmiescia wielkich miast na obu
wybrzezach zaczety si¢ rozrasta¢. Dowiadujemy si¢ o zmieniajacych i rozwijajacych si¢
technologiach komunikacyjnych i transportowych, umozliwiajacych przeniesienie si¢ klasy
$redniej do wlasnych domow poza miastem. Autor pisze o rozbudowie infrastruktury
kolejowej, o masowej produkcji samochodéw, o organizacji masowej produkcji doméw, o
utatwieniach kredytowych dla 0s6b decydujacych si¢ na zakup domu na przedmiesciach.
Wszystkie te zjawiska 1 procesy sa oczywiscie dobrze znane amerykanistom. Niestety
pierwszy rozdzial zupetnie nie przygotowuje czytelnika do lektury rozdziatu 2, zwlaszcza
glownej najobszerniejszej czesci, w rozdziale 2, poswigconej poezji poetow amerykanskich,
ktoérzy pisali o przedmiesciach i1 doswiadczeniu ich mieszkancow. Bardzo stabo zarysowane
sa tu czynniki spoteczne, psychologiczne i kulturowe charakterystyczne dla stylu zycia na
przedmiesciach, ktore mogtyby by¢ wprowadzeniem do analizy poezji z tych obszarow
urbanistycznych. Nie znajdziemy tu informacji o psychologicznych i spotecznych
konsekwencjach architektury przedmies¢, niewiele o podziale rél i relacjach migedzy plciami,
nic o kulturze ogrodow, nic o podziatach rasowych, mato o udzielajacej si¢ wszystkim
wyobrazni panoptykonu, itd.

The Culture of American Suburb nie ma wigc metodologii. Niejasne nawet jest,
dlaczego poezja, ktorej przedmiotem jest zycie na obrzezach miast jest dobrym zrodiem
badania kultury przedmie$¢ (tym bardziej, ze, jak autor pisze, w odniesieniu do wiersza
Richarda Wilbura ,,To an American Poet Just Dead”, istnieje rozdZwigk migdzy poetami a
mieszkancami przedmies¢). Nie wiadomo tez, jak nalezy czyta¢ poezj¢ w celu badania
kultury. (Dla poréwnania, Jo Gill w swojej monografii poswigconej poezji przedmies¢
uwaza, ze wymaga to drobiazgowego wyjasnienia; szeroko opisuje amerykanska tradycje
badania poezji dla celow kulturoznawczych.) W monografii dra FlajSara nie ma refleksji nad
skomplikowanymi relacjami miedzy literaturoznawstwem a kulturoznawstwem. Brak
refleksji nad faktem, ze warto$ciowym przedmiotem badania sg czg¢sto tzw. ,,drugorz¢dni”
poeci i nad kulturoznawcza wartoscia ich pisarstwa. Monografii brakuje wigc
samoswiadomosci—refleksji, ktora budowataby na ustaleniach Jonathana Cullera,
Wolfganga Isera czy Wernera Wolfa. Nie jest wyjasnione, dlaczego gldwny rozdziat zaczyna
si¢ od historii krytyki na temat poezji przedmies$¢ (Robert von Hallberg, Peter Monacell, Jo

Gill); tym trudniej zrozumieé, jakie cele sobie autor wyznaczyt w odpowiedzi na te



komentarze. Autor nie wyjasnia, jakie wnioski ptyng z dotychczasowych ustalen. Co
dziwniejsze, w rozdziale tym autor czesto poddaje ocenie jako$¢ poszczegdlnych poetow
przedmies$¢, jakby zapominat, Ze wlasnie pytania o jakos$¢ tracg umocowanie w
paradygmacie, ktory powinien leze¢ u podstaw tej monografii; trudno zrozumie¢, dlaczego
tworczo$¢ lepszych poetéw miataby by¢ cenniejszym materiatem do badania kultury
przedmies¢.

Poszczegodlne etapy argumentacji autora rzadko maja uzasadnienie. Natomiast
wszystkie wiersze sg analizowane zdawkowo 1 pospiesznie. Tworczos¢ Phyllis McGuinley
jest w sposob przewidywalny skontrastowana z poezja Adrienne Rich, Anne Sexton i Sylvia
Plath; o ile McGuinley Zartobliwie odnosi si¢ do warto$ci biatych bogatych kobiet z
przedmies$¢, znacznie cigzsze oskarzenia sg wytaczane przez Rich czy Plath. Bly jest
zdyskredytowany; okazuje si¢, Ze traci uwage i sympati¢ czytelnika z powodu wiersza ,,Sleet
Storm on the Merritt Parkway” (83-84). Omawiani poeci sg pogrupowani przypadkowo,
arbitralnie; raz sa zestawieni na zasadzie podobienstwa, innym razem kontrastu. W trakcie
lektury nie wiadomo, jakie sg cele autora. Od czasu do czasu znajdujemy w monografii
dygresje bardziej pasujace do historii literatury niz do kulturoznawczego studium tozsamosci
mieszkancoOw przedmies¢, ktore za przedmiot badan wybrato literaturg. Mozna dowiedzie¢
si¢ na przyktad o wczesniejszych ksigzkach Louisa Simpsona, tych poprzedzajacych poezje
suburbiow, ktore byty bardziej w tradycji Nowego Krytycyzmu (86), zanim Simpson skupit
si¢ na temacie do§wiadczenia zycia na amerykanskich przedmiesciach.

Ostatni, trzeci rozdziat ksigzki wprawia w zaktopotanie. Nie znajdujemy tu bowiem
poszerzonej refleksji na temat tozsamosci mieszkancoéw przedmies$¢, wynikajacej z
wczesniejszych badan samej poezji. Zamiast tego mamy przeglad problemow, z jakimi
borykaja si¢ obecnie mieszkancy przedmies¢. Ta czgs$¢, wartko napisana, ma charakter
socjologiczny, wydaje si¢ zaadresowana do socjologdéw 1 urbanistoéw. Wszystko, co bylo
napisane na temat poezji ma wspolgra¢ z urbanistycznymi uwagami trzeciego rozdziatu;
musimy polega¢ na intuicji. W tym kontek$cie pragng zauwazy¢, ze kandydat zupetnie nie
zdotat zrealizowa¢ celu monografii sformutowanego w autoreferacie, ktory jakoby miatby
polega¢ na ,,zintegrowaniu . . . interpretacji przedmiescia z punktu widzenia historiografii,
geografii kulturowe;j i stypendium [sic!] literackiego . . . z analizami formalistycznymi 1
kulturowymi”.

Rowniez z technicznego punktu widzenia, monografia ma sporo mankamentow—
obok fragmentdéw sprawnie napisanych znajduja si¢ fragmenty, w ktdrych sa powtdrzenia,

problemy edytorskie, niewtasciwe przyimki. Z tytu tomu wydawca umiescit zaskakujace



zastrzezenie: ,,The publication did not pass the language editing review of the publishing
house”. Z adnotacji wynika, o ile ja dobrze rozumiem, ze ksigzka nie przeszta zadnej korekty
wydawniczej. Podkreslaja, Ze nie robili Zzadnej korekty wydawniczej ze swojej strony. W
moim przekonaniu, to naganna praktyka, kompromitujagca wydawnictwo.

Najlepsze w ksigzce The Culture of American Suburbs sa fragmenty poswigcone
poetom takim jak Louis Simpson czy John Updike. Musial zdawac sobie z tego sprawg autor,
gdyz ponownie uzyt tych fragmentéw do przygotowania artykutow, ktore ukazaly si¢
drukiem w czasopismach w kilka lat po monografii. Podobiefistwo tych tekstow jest bardzo
duze, cho¢ artykuty w czasopismach sa obszerniejsze. Niemniej jednak, w artykule o
tworczos$ci Simpsona strony 45-49 sa niezwykle zbiezne, bardzo czesto identyczne ze
stronami 87-92 w monografii. W artykule na temat Updike’a strony 3641 sg jedynie
powierzchowng parafrazg tekstu monografii lub powielajg strony 116-23 w monografii. Nie
bytoby podejrzenia o autoplagiat, gdyby autor wymieniat monografi¢ w bibliografii
artykutéw, opisal ten sam material na nowo i wyjasnit, dlaczego ponownie go bada. Niestety,
w artykutach z 2019 roku nie ma wzmianki o monografii. Kandydat nie odnosi si¢ tez do tego
problemu w autoreferacie. Wykluczam, ze artykuty poprzedzaly monografi¢ a jedynie zostaty
wydane po jej ukazaniu si¢, z uwagi na fakt, ze w bibliografii artykutéw sa publikacje
wydane po roku 2016. Nie jest jasne, dlaczego autor nazywa monografi¢ kulminacja. Trudno
zrozumie¢, dlaczego zard6wno monografia jak i artykuly zostaty zgloszone przez habilitanta
jako istotne cze$ci osiggniecia.

Pomijajac powyzsze watpliwosci, artykuty maja podobne mankamenty co
monografia. Wezmy na przyktad ,,The Suburban Poetry of Louis Simpson: The Problem of
Identity”, ktory ukazat si¢ w roku 2019 na tamach czasopisma Ostrava Journal of English
Philology. Autor po$wieca zaledwie 2 zdania celowi eseju (str. 44). Szybko swoja uwage
skupia na szczegodtach zyciorysu Simpsona, a takze jego wezesnej tworczosci, ktora jak
rozumiemy, zostata dosy¢ szybko porzucona przez poetg i nie jest przedmiotem badania
habilitanta. Ponownie metodologia pracy nasuwa watpliwo$ci. Autor stwierdza, ze
wykorzystuje metode ,,close reading” do analizy wierszy Simpsona (44). Bardzo szybko
okazuje sig¢, ze nie ma na mysli, nawet z grubsza, specjalnej metody, stosowanej przez
Empsona, Tate’a, R. P. Warrena i Cleantha Brooksa. W rozumieniu habilitanta ,,close
reading” jako metoda nieco uwazniejszego czytania. Habilitant nie wyjasnia, dlaczego ,,close
reading” jest potrzebne; wigkszo$¢ badaczy literatury w celu badania kultury i tozsamosci
kulturowej przedmies¢ raczej optowatoby za ,,distant reading” (na modt¢ metod Franco

Morettiego). Co gorsza, ,.close reading” kandydata nie jest szczegolnie uwazne. W



rzeczywisto$ci ignoruje wiele cech wierszy, zamiast tego przywotuje kilka innych
kontekstow—pi$miennictwo Lewisa Mumforda czy optymizm Kennetha T. Jacksona (46-
47). Wbrew wymogom ,,close reading”, nie odnosi si¢ do wielu aluzji w wierszu ,,In
California” (1963), ktore mogtyby by¢ przydatne dla jego celow. W skrocie, habilitant nie
analizuje j¢zyka, jego konotacji, paradokséw. Nazywanie metody stosowanej w eseju ,,close
reading” jest nieporozumieniem. (Jeszcze wigksze zamieszanie wywotuja stwierdzenia
kandydata w autoreferacie, ze jego odczytania sa ,,formalistyczne”). Niestety, najcickawsze
watki—na przyktad, Louis Simpson uswiadamiajacy sobie, ze wobec jalowosci przedmiesée
poeta jako tworca mitu ma wigcej do zrobienia—odgrywaja tu role marginalng.

W innych artykulach, takich jak ,,Suburban Identity in the Poetry of John Updike”,
ktory ukazat si¢ rowniez w roku 2019 na tamach czasopisma Prague Journal of English
Studies, autor niezmiennie opowiada si¢ za metoda ,,close reading”. Wiersz ,,Suburban
Madrigal” z cata pewnos$ciag bardzo dobrze poddatby si¢ tej metodzie. ,,Close reading”
sktanialby do analizy powtorzen budujacych komizm w tonie wiersza, aliteracji
stwarzajacych efekty konsumenckiego zachwytu. Nie jest to jednak przedmiotem
zainteresowania kandydata. Pomijajac spraw¢ nieporozumienia zwigzanego z metoda ,,close
reading”, jak i watpliwosci prawne co do calego materiatu Simpson-Updike-Hugo, z
pewnos$cig komentarz na temat wierszy Updike’a takich jak “Suburban Madigal” i ,,My
Children at the Dump” jest trafny i zajmujacy. Podobnie rzecz ma si¢ z artykutem ,,The
American Suburb and Home Seeking in the Poetry of Richard Hugo”. Kandydat dobrze pisze
o tozsamos$ci Hugo ksztattowanej przez wspomnienia dawnego White Center, przedmiescia
Seattle, niegdys biednego i bez perspektyw, a obecnie odmienionego, ale wywolujacego u
poety mieszane uczucia.

W mojej ocenie, jednym z bardziej zajmujacych esejow zgloszonych przez habilitanta
jako cze$¢ ustawowego ,,0siggnigcia” jest ten zatytulowany ,,Caught Looking: The Poetics of
the Suburban Gaze in American Driving Poems”. Koncepcja badania ,,gaze”, spojrzenia,
kierowcow samochodow badz ich pasazerow przejezdzajacych przez bogate,
uprzywilejowane przedmiescia jest ciekawsza niz przewidywalne badania tozsamosci.
Analizowane sg tutaj trzy znane wiersze—,,The Young Housewife” William Carlosa
Williamsa, ,,Beverly Hills, Chicago” Gwendolyn Brooks oraz ,,Sleet Storm on the Merritt
Parkway” autorstwa Roberta Bly’a. Esej wskazuje na potencjat poetycki doswiadczenia takiej
przejazdzki samochodowej—poczucie kontroli, bezpieczenstwa w izolowanej przestrzeni,
mozliwo$¢ kontemplacji, poczucie oddzielnos$ci od kultury przedmie$¢. Komentarz krytyczny

na temat poszczeg6lnych wierszy jest trafny, dobrze wyrazony, zajmujacy. Wreszcie



znajdujemy tu elementy analizy, ktorych na prézno by szuka¢ w monografii. Autor po§wigca
duzo uwagi calej kategorii takich wierszy, ktore taczy to samo doswiadczenie. Wreszcie
zwraca uwage na marginalizacje tej kategorii wobec wierszy, w ktorych podmiot liryczny jest
insiderem przedmies¢ i ich piewca lub przynajmniej je akceptuje. Autorowi udalo si¢
skonceptualizowac calg rodzing wierszy i postawi¢ ciekawe pytania badawcze. To zajmujaca
lektura, ktora sktania do dalszych pytan krytycznych.

Esej ,,Suburban Humor in the Poetry of Billy Collins” ma charakter tekstu
popularyzatorskiego. Ponownie znajdujemy analizy, ktore sg pospieszne i nietrafne. Wezmy
na przyktad komentarz na temat wiersza Collinsa ,,Osso Buco”. Istotnie zawiera on elementy
humorystyczne. Jednak humor ten jest bardziej ztozony niz na to wskazuje autor. Habilitant
skupia si¢ na humorze samozadowolenia i komfortu podmiotu lirycznego, niewiele jednak
pisze o tym, jak to samozadowolenie jest przesycone autoironig. Pierwsza zwrotka jest czym$
wigcej niz przyjemnym opisem smacznej kolacji (,,And best of all, the secret marrow, the
invaded privacy of the animal / prised out with a knife and swallowed down / with cold
exhilarating wine”). Ostatnia strofa ,,Osso Buco”, wbrew temu, co pisze kandydat, nie jest po
prostu zwrotka o dobrym seksie matzenskim po kolacji. Zonie poety blizsi sg przyjaciele
dostepni przez telefon niz maz, do sypialni idg oddzielnie, a seks malzenski i sen sg opisane
jako wyprawa do miejsca, gdzie wszystko si¢ wali, do najmroczniejszych stref §wiadomosci,
do ,,szpiku” jazni podobnego do tego konsumowanego na poczatku wiersza podczas kolacji.
Ten krotki esej habilitanta wydaje si¢ trywialna, pospieszng publikacja, ignorujaca trudnosci,
komplikacje i ciemniejsze odcienie wierszy Collinsa. Sugestie, ze Collins napisat pochwate
powierzchownosci kultury przedmies¢, pozostaja w oczywistej sprzecznosci z tym
emocjonalnie bogatym wierszem. Oczywiscie w kazdym eseju trzeba pewne rzeczy uproscic,
by bylo miejsce na opisanie w szczegdtach przedmiotu badania; niestety ostatecznym
efektem komentarza kandydata jest splaszczenie humoru, ktéry mial by¢ gtownym
zagadnieniem analizowanym w artykule.

Inne eseje, takie jak, ,,Poetry of the American Suburbs—A Postwar Exercise in Non-
Conformity” to pomniejsze publikacje odczytow konferencyjnych. Jedynie sygnalizuja
obszar badan i problematyke. Wezesne eseje o Richardzie Hugo i Campbellu McGrathie nie
maja silnych tez badawczych—sg bardziej wprowadzeniami do twdrczosci poetow i
pojedynczych wierszy.

Wreszcie pozwolg sobie na uwage og6lng. Publikacje wchodzace w sktad
zgloszonego osiagniecia dra FlajSara pokazuja, iz niezmiennie potrzebny jest wymog, by

przedlozone publikacje ukazywaty si¢ w czasopismach z rzetelnym procesem recenzyjnym.



Abstrahuje tutaj od watpliwosci, jakie budza wykazy ministerialne czasopism i monografii.
Nie rozstrzygam kwestii jakosci czasopism, ktore przyjety artykuty dra FlajSara do druku, ale
wiele z artykutéw budzi watpliwosci co do rzetelnosci 1 skrupulatno$ci procesu
recenzenckiego i edytorskiego w tych czasopismach. Podobnie rzecz si¢ ma z monografia.
Kazdy recenzent zauwazytby wymienione wyzej mankamenty i domagalby si¢ gruntowne;j
korekty manuskryptu; kazdy redaktor dostrzegtby wskazane przeze mnie problemy
artykutéw. Istnieje naturalny i oczywisty zwigzek migdzy watpliwosciami prawnymi
dotyczacymi pytania, czy zgloszone publikacje spetniaja wymogi formalne a ich

jako$ciowymi mankamentami.

3. Sylwetka naukowa i zawodowa kandydata do stopnia doktora habilitowanego

Zgodnie z art. 219 ust. 1. pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce, jednym z warunkOw przyznania stopnia doktora habilitowanego jest wykazanie przez
habilitanta ,,istotnej aktywnoSci naukowe;j . . . realizowanej w wigcej niz’ jednej uczelni,
instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnoSci zagranicznej”. Pokrotce omowie
w tej czesSci swojej recenzji aktywnoS¢ naukowa habilitanta, w dalszej kolejnosSci skomentuje
wymagang dziatalnoS¢ w ,,wigcej niz jednej uczelni, w szczegdlnoSci zagranicznej”.
Kandydat ma w dorobku—wliczajac w to publikacje wchodzace w sktad osiggniecia
habilitacyjnego—az 5 monografii, 12 rozdzialdéw w zbiorowych monografiach naukowych,
15 artykuldw w czasopismach, gldwnie czeskich za wyjatkiem znanego, niegdy$ popularnego
Explicator, a takze American and British Studies Annual, 13 artykuldw w recenzowanych
tomach materiatéw konferencyjnych. Nalezy réwniez wymieni¢ hasta encyklopedyczne do
Greenwood Enclopedia of American Poets and Poetry pod redakcja prof. Jeffreya Graya.
Habilitant stwierdza, ze jest autorem ,,dodatkowych artykuléw w czasopismach naukowych”,
redaktorem pigciu zbiorowych monografii naukowych. Na pierwszy rzut oka jest to pokazny
dorobek, ktory dawalby podstawe by uzna¢, ze habilitant spetnia ten wymoég decydujacy o
przyznaniu tytulu doktora habilitowanego. Z wazniejszych publikacji nalezy odnotowac
Epiphany in American Poetry (Palacky University Press, 2003), i Culture and Humor in
Postwar American Poetry (Palacky University Press, 2003). Zauwaza si¢ tendencje¢ do
publikowania w wydawnictwie witasnej uczelni i w czasopismach wtasnego srodowiska
naukowego. Rzadko kandydat decydowat si¢ na podjgcie staran o publikacje w czasopismach
zagranicznych 1 wyzej punktowanych, ktére maja bardziej rzetelny proces recenzyjny i w

ktoérych trzeba si¢ zmagac z konkurencja.



Jezeli chodzi o dziatalno$¢ naukowa we wspotpracy z uczelniami innymi niz wlasna,
obserwujemy tu pewna stagnacj¢ po okresie znacznej mobilno$ci we wczesnym etapie
kariery. W swoim autoreferacie (str. 20-25), kandydat wymienia stypendium w ramach
studiow magisterskich, ktére pozwolito mu spedzi¢ 2 semestry na University of Tennessee w
Chattanooga w latach 1996-1997. W latach 2000-2001 kandydat byt stypendysta Fulbrighta i
spedzit 10 miesiecy na University of Maryland w College Park. Od czasu ukoficzenia
doktoratu nie obserwuje si¢ wzmozonej wspotpracy z innymi oSrodkami.

Niemniej kandydat wykazuje duzg aktywnoS$¢ w dziatalnoSci naukowej, grantowej i

pedagogiczne;.

4. Konkluzje

Zdecydowana wigkszos$¢ publikacji, w tym gldwna monografia, zgtoszonych w
ramach osiaggni¢cia nie spetnia formalnych warunkow ustawy. Odktadajac na bok pytanie,
czy mozna uzna¢ zgtoszone publikacje jako podstawe do przyznania tytutu doktora
habilitowanego, jestem zmuszony zaopiniowac negatywnie kwestie, czy zgloszone publikacje
,,stanowig znaczny wktad w rozw@;” literaturoznawstwa. W pracy kandydata dostrzega si¢
systemowy, chroniczny brak dyscypliny metodologicznej oraz pogtebionego namystu nad
projektowaniem badan. Dr FlajSar nie ugruntowat na razie, w spos6b w petni $wiadomy,
swoich badan w zadnej metodologii i nie wykazuje dyscypliny w dokonywaniu analiz poez;ji.
Dorobek habilitanta jest obszerny; moje watpliwosci budzi gtownie jakos¢ publikacji
zgloszonych jako osiagniecie i rzetelnos¢ procesu recenzenckiego w czasopismach i
publikacjach zbiorowych, w ktérych jego publikacje si¢ ukazaly.

Uwazam, ze na podstawie analizy formalnej i jako$ciowej osiggni¢¢ naukowych i
dorobku, w oparciu o przedtozone dokumenty, dr Jifi FlajSar nie spetnia w stopniu
dostatecznym wymagan stawianych w postepowaniu habilitacyjnym w $wietle nowej ustawy,

dlatego tez nie powinien by¢ dopuszczony do dalszych etapow postgpowania.

dr hab. Grzegorz Kos¢, prof. UW
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