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Ocena osiagnie¢ naukowych Pana doktora Karola Siemaszki ubiegajacego si¢ o
nadanie stopnia doktora habilitowanego

Pan Karol Siemaszko uzyskat dyplom magistra prawa w 2009 r. na Wydziale Prawa i
Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego. Pod kierunkiem prof. dr hab. Doroty Malec
przygotowat prace magisterska na temat Konstrukcja podzegania i pomocnictwa w k.k. z 11
VIl 1932 r. oraz w pracach Komisji Kodyfikacyjnej na tle kodeksow panstw zaborczych.
Nastepnie po odbyciu na wspomnianym Wydziale studiow doktoranckich uzyskat w 2013 r.
stopien doktora nauk prawnych na podstawie rozprawy Tzw. Maly Kodeks Karny z dnia 13
Czerwca 1946 roku w swietle orzecznictwa Sqdu Okregowego w Krakowie w latach 1946-
1950. Napisana pod kierunkiem prof. dr hab. Doroty Malec dysertacja zostala wyrdzniona
uchwatg Rady Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego.

W latach 2012-2013 habilitant odbywat aplikacje radcowska w Okr¢gowej Izbie
Radcow Prawnych w Poznaniu, a wiosng 2014 r. ztozyt z pozytywnym wynikiem egzamin
radcowski.

Od 1 pazdziernika 2017 r. do 30 wrze$nia 2021 r. dr Karol Siemaszko byt zatrudniony
na stanowisku adiunkta na Wydziale Administracji i Bezpieczenstwa Narodowego Akademii
im. Jakuba z Paradyza w Gorzowie Wielkopolskim, natomiast od 1 pazdziernika 2021 r. jest
adiunktem w Instytucie Prawa i Ekonomii Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w
Bydgoszczy.

Ocena monografii

Karol Siemaszko przedstawit monografi¢ naukowa zatytulowang Wymiar
sprawiedliwosci w sprawach karnych na tzw. Ziemiach Odzyskanych w swietle orzecznictwa
sqdow okreggowych w Zielonej Gorze i Glogowie z siedzibg w Nowej Soli w latach 1945-1950,
Bydgoszcz 2020, ss. 380 [Wydawnictwo Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego; ISBN 978-83-
8018-522-7; ISBN 978-83-8018-523-4 (e-book)] i wskazal ja jako osiggnigcie naukowe w
rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 742).



W stowie wstepnym do swej ksigzki O prawie i sqdach poczgtkow Polski Ludowej
(Biatystok 1999) Adam Litynski pisal: ,,W dziesi¢¢ lat po zmianie ustroju w Polsce i ‘wybiciu
si¢ na niepodlegtos¢’ (Jozef Pawlikowski) stale jesteSmy dopiero na poczatku badan nad
panstwem i prawem Polski Ludowej. Szczegdlnie w zakresie prawa sagdowego jestesmy na
samym poczatku drogi”. Nieco dalej, pomny na to, ze podejmowana problematyka jest bardzo
szeroka i skomplikowana, historyk wyrazit nadzieje, ze omowiwszy jedynie wybrane
problemy, zdota jednak da¢ ,chocby czg$ciowy obraz przeksztalcen prawa sagdowego,
dokonywanych w duchu i zgodnie z zamierzeniami i celami nowej wladzy”, a takze, ze uda
mu si¢ ,,stwierdzi¢ jak polityka wptywata na tre§¢ ustawodawstwa, jak prawo sadowe i
wymiar sprawiedliwosci ksztattowany byt w zaleznos$ci od potrzeb i1 zamierzen nowej wladzy,
jak ustrdj panstwa odciskat swoje pietno na prawie sadowym przeksztatcajagc prawo 1 sagdy w
swoje narzedzie, jak prawo i organy wymiaru sprawiedliwosci — przynajmniej w zakresie
spraw 0 charakterze politycznym — stopniowo odbiegaty od cywilizowanych norm
wypracowanych przez ludzko$¢ od czasow Oswiecenia”.

Bez watpienia przez niemal ¢wieré wieku, ktore uptyneto od tamtego czasu i — warto
zwroci¢ uwage — wydania pierwszego podrgcznika akademickiego poswieconego ustrojowi i
prawu sagdowemu Polski Ludowej (M. Kallas, A. Litynski, Historia ustroju i prawa Polski
Ludowej, Warszawa 2000) nauka poczynita na wymienionych polach bardzo znaczacy postep.
Prawo cywilne i karne, zardbwno materialne, jak i procesowe, oOrganizacja wymiaru
sprawiedliwo$ci oraz orzecznictwo sgdow W Polsce Ludowej bylo przedmiotem dociekan
wielu badaczy, a zainteresowanie wskazang problematykg nie gasnie. W ten dos¢ wartki nurt
badan wpisuje si¢ monografia Karola Siemaszki podejmujgca problematyke orzecznictwa
sagdow powszechnych w sprawach karnych w pierwszych latach po zakonczeniu II wojny
Swiatowej na przykladzie dwoch sagdéw okregowych, a czyni to tym mocniej, ze jest
pierwszym monograficznym opracowaniem poswigconym orzecznictwu w sprawach karnych
sagdow dzialajacych na tzw. Ziemiach Odzyskanych. Warto przy tym zaznaczy¢, ze ksigzka
wzmacnia jeden z watlejszych kierunkow mieszczacych si¢ w ramach wspomnianego wyzej
nurtu. Dotychczas bowiem wiekszg popularnoscig wsrdd badaczy cieszyty sie zagadnienia
zwigzane z przest¢gpstwami politycznymi 1 orzecznictwem sadow powszechnych i
wojskowych w sprawach o charakterze politycznym. Stusznie wskazat autor we wstepie (s. 13
i n.) w tym wiasnie kontekscie na szczegdlne zainteresowanie historykow organizacja,
sktadem personalnym, orzecznictwem 1 innymi aspektami funkcjonowania istniejagcych w
Polsce w latach 1946-1955 wojskowych sagdow rejonowych. Kilka z nich (w Katowicach,
Krakowie, Olsztynie, Poznaniu, Gdansku, Rzeszowie, Lodzi, Zielonej Gorze) ma juz swoje
opracowania monograficzne.

Oceniana monografia sktada si¢ ze wstepu, o$miu rozdziatow, zakonczenia, zestawien
bibliograficznych, zalacznikow zawierajacych dwie tabele, w ktorych wyszczegdlniono
sygnatury archiwalne i sygnatury sadowe wyrokow analizowanych w pracy (wraz z
kwalifikacjami czynow), indeksu osob oraz streszczen w jezyku polskim i angielskim.

We wstgpie autor przedstawil stan badan, naszkicowal ramy terytorialne,
chronologiczne i rzeczowe podejmowanych analiz oraz omoéwil zrodla archiwalne
wykorzystane w pracy.



Co sie tyczy tej pierwszej kwestii, to Karol Siemaszko wskazat na kilka zasadniczych
obszarow eksplorowanych dotychczas przez badaczy i krotko omowit dorobek nauki w
zakresie kazdego z nich. Autor wyrdznil wiec przede wszystkim intensywnie, jak juz wyzej
wzmiankowano, uprawiane pole badan nad wojskowymi sgdami rejonowymi, wskazat dalej
na prace nad orzecznictwem sagdéw powszechnych w sprawach o przestgpstwa polityczne,
potem nad dziatalno$ciag orzecznicza specjalnych sadow karnych w latach 1944-1946, a
wreszcie nad ,,dwudziestowieczng przestepczoscia kryminalng” — przedwojenng, wojenng i
powojenng (z uwzglednieniem wykroczen). Ponadto zwrocit uwageg, ze osobnym
przedmiotem studiow byly réznorodne aspekty zycia spotecznego i politycznego na ziemiach
zachodnich w pierwszych latach po wojnie, posrednio zwigzane z problematyka
przestepczosci, wymiaru sprawiedliwosci i zagadnieniami pokrewnymi. Na koncu wyrdznit
autor jeszcze zagadnienie organizacji sgdownictwa powszechnego i prokuratury na
wspomnianych terytoriach. Wydaje sie, ze ten przeglad istotniejszych problemow
badawczych oraz literatury przedmiotu jest zbyt pobiezny, ale do tego wypadnie jeszcze
powrdcic.

Dalej wyjasnil autor jakie racje sklonily go do przyjecia w swej pracy terminu
Srodkowe Nadodrze (cze$¢ ziemi lubuskiej) dla identyfikacji obszaru nalezacego do
wlasciwosci tytutowych sadow okregowych. Nastgpnie wskazat na specyfike jego sytuacji w
latach powojennych zdeterminowang przez catkowitag wymiang ludnosci, a w zwigzku z tym
konieczno$¢  budowania od fundamentow  struktur  spolecznych, politycznych,
administracyjnych, sagdowych. Wydaje si¢ jednak, ze przesada jest twierdzenie autora, ze
,Budowa nowego spoleczenstwa na ziemiach zachodnich byla procesem trwajacym wiele
dekad” (s. 24). Czy rzeczywiscie az ,,wiele”?

Co si¢ tyczy ram rzeczowych pracy, to Karol Siemaszko wyjasnil, ze skoncentrowat
si¢ na ,,wybranym orzecznictwie w sprawach o przestgpstwa kryminalne, przewidywane przez
kodeks karny z 1932 roku, dwoch sagdow okrggowych funkcjonujacych na tzw. Ziemiach
Odzyskanych”. Wskazat tez zaraz, ze jedng z przestanek wyboru obiektu badan byt fakt, ze i
Sad Okregowy w Zielonej Gorze, i Sad Okregowy w Glogowie z siedzibg w Nowej Soli
obejmowaly swa wlasciwoscia wylgcznie terytoria, ktore nie wchodzity przed wojng w sktad
Rzeczpospolitej Polskiej, a jednoczesnie miaty peryferyjny charakter, bowiem znajdowaty sie
poza zasiggiem oddziatywania wigkszych o$rodkow, a zwlaszcza Wroctawia. W
konsekwencji pozwolilo to na ,analize orzecznictwa karnego w prowincjonalnych sadach
okregowych, polozonych z dala nie tylko od siedzib sadow apelacyjnych, ale takze
niemajacych zadnych powigzan personalnych z osrodkami akademickimi”. Podniost tez autor,
ze oba sady funkcjonowaty w spolecznosciach o nieustabilizowanych jeszcze wigziach, w
ktérych kontrola spoleczna byla bardzo staba, w warunkach wlasciwej czasom powojennym
powszechnej demoralizacji. Habilitant uznal, Ze ten ,,stan anomii jest zjawiskiem niezwykle
interesujacym z perspektywy nie tylko badan socjologicznych, ale takze wlasnie z
perspektywy badan nad orzecznictwem sagdowym w sprawach karnych, ktére stanowito
przeciez swego rodzaju odzwierciedlenie najbardziej skrajnych postaw spotecznych w tych
trudnych powojennych latach”. Wérdd czynnikow, ktore przesadzity o wyborze obiektu badan
autor wymienit i ten, ze tytulowe sady nalezaty do okregow réznych sadow apelacyjnych (Sad



Okregowy w Zielonej Gorze do okrggu Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, a Sagd Okregowy w
Glogowie z siedzibg w Nowej Soli do okrggu Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu; dopiero w
lipcu 1950 r. utworzono Sad Apelacyjny w Zielonej Gorze i oba wymienione sady okrggowe
wraz z Sadem Okregowym w Gorzowie Wielkopolskim, a wiec w istocie cata ziemia lubuska,
znalazty si¢ w granicach nowej apelacji), co otwieralo pole do poréwnania orzecznictwa, tym
bardziej obiecujacego, ze apelacja poznanska byta przed wojng cz¢scig polskiej struktury
wymiaru sprawiedliwo$ci, natomiast wroctawska budowano od podstaw. Nalezy tez podnies¢,
ze autor postrzega swe badania orzecznictwa prowincjonalnych sadow okrggowych jako
czastke nurtu mikrohistorii, w szczego6Inosci tzw. kryminologii historyczne;.

Ramy czasowe pracy, niejako w naturalny sposob, wyznaczajg daty 1945 i 1950. Ot6z
w drugiej potowie 1945 r. utworzono tytutowe sady okregowe, natomiast w koncu 1950 r., w
zwigzku z uchwaleniem ustawy z 20 lipca o zmianie prawa o ustroju sagdow powszechnych,
ulegty one likwidacji.

Wspomniano juz wyzej, ze zasadniczym celem autora monografii bylo zbadanie
orzecznictwa dwoch sagdoéw okrggowych w sprawach karnych. Wsrdd celow szczegotowych
wskazal natomiast habilitant uchwycenie zaznaczajgcych si¢ w nim tendencji, w tym takze ,,w
zakresie dokonywania rozszerzajacej interpretacji znamion tzw. przestepstw urzedniczych,
ktore w ocenie 6wczesnej wiadzy nalezaly do najistotniejszych”. Intencjg autora bylo takze
rozpoznanie praktyki stosowania tymczasowego aresztowania, a w szczegdlnosci ustalenie
czy mialo ono charakter dodatkowego srodka represji, ponadto zbadanie czy i na ile
okolicznosci polityczne miaty wpltyw na orzecznictwo obu sagdow, a wreszcie odpowiedz na
pytanie o ich represyjnos¢.

Karol Siemaszko opart swe badania nad orzecznictwem sadéw okregowych w
Ziclonej Gorze i w Glogowie z siedzibg w Nowej Soli na materiale archiwalnym
zaczerpni¢tym glownie z Archiwum Panstwowego we Wroclawiu oraz Archiwum
Panstwowego w Ziclonej Gorze. Zasob ten ma jednak pewne istotne iloSciowe ograniczenia.
Wyniknely one przede wszystkim ze stosowania rozporzadzenia ministra sprawiedliwosci z
1937 r. ,,O przechowywaniu i niszczeniu akt i ksigg w sprawach sagdowych i administracji
sadowej” (Dz. U. RP z 1937 r., nr 42, poz. 335), co mialo ten skutek, ze, jak zreszta podnosit
autor, ,,w polskich archiwach zachowato si¢ stosunkowo niewiele jednostek archiwalnych
obejmujacych akta spraw karnych rozpoznawanych przez sady okrg¢gowe w latach 1945-
1950”. Karol Siemaszko wskazat tez na inny jeszcze czynnik, ktory zadecydowal o takim
wiasdnie stanie rzeczy. Stwierdzil mianowicie, ze ,,posredni wptyw na liczbe zachowanych akt
spraw z okresu 1945-1950 miaty rowniez liczne wylaczenia jurysdykcji sadow powszechnych
na rzecz sadow specjalnych, przede wszystkim sadownictwa wojskowego”. W konsekwencji
do tego ostatniego nalezaly sprawy zohierzy, funkcjonariuszy MO, Urzgdu Bezpieczenstwa
Publicznego, Stuzby Wigziennej, pracownikow PKP, czlonkoéw Stuzby Polsce 1 in. W efekcie,
jak stwierdzil autor, ,,Wylaczenie tak licznych grup spotecznych i zawodowych spod
jurysdykcji sagdow powszechnych bylo bez watpienia przyczyng nizszego wplywu spraw
karnych do tych sagdow” (s. 28).



Habilitant wydobyt z archiwow akta prezydialne dotyczace Sadu Okrggowego w
Zielonej Gorze, ktore pozwolily mu na odtworzenie organizacji i obsady personalnej tego
sadu (s. 28; nieco dalej mowi autor, ze ,,zachowaty si¢ nieliczne akta prezydialne” tego sadu,
a wérod nich takze protokoly wizytacji sagdu z lat 1946-1948, s. 67). Materiaty tego rodzaju
odnoszace sie¢ do Sadu Okregowego w Glogowie z siedzibg w Nowej Soli nie zachowaly sie,
wiec autor skorzystat tylko ze ,,szczatkowych informacji” (s. 29) pozyskanych z zespotow
archiwalnych Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu, Prokuratury Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu (AP Wroclaw) oraz Ministerstwa Sprawiedliwosci (AAN w Warszawie). W
zespotach archiwalnych obu omawianych sadow nie zachowaly si¢ tez repertoria sagdowe,
cho¢ w przypadku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze ustalenie wptywu spraw bylo
mozliwe na podstawie protokoldow wizytacji tegoz sagdu odbywanych przez s¢dziow Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu oraz niekompletnych repertoriow ds. Prokuratury Sadu
Okrggowego w Zielonej Gorze za lata 1945-1950.

Karol Siemaszko stwierdzit, ze w zespole archiwalnym Sadu Okregowego w Zielonej
Gorze zachowalo si¢ dziewiecdziesigt siedem spraw karnych z okresu 1945-1950, tyle tylko,
ze wérod nich sg tez sprawy o przestgpstwa polityczne (z przepisow Malego kodeksu karnego
z 1946 r.), sprawy o przestepstwa dewizowe, a takze te zwigzane z zadeklarowaniem
przynaleznosci do narodowosci niemieckiej w latach wojny. Spraw karnych rozpoznanych
przez Sad Okregowy w Glogowie z siedzibg w Nowej Soli zachowalo si¢ mniej, bo jedynie
pig¢dziesigt siedem, ale w tej liczbie ,tylko 18 spraw to sprawy o tzw. przestgpstwa
kryminalne przewidywane przez kodeks karny” (s. 30). W tej sytuacji zasadniczy zrab
podstawy zrodlowe] omawianego studium stanowi szesédziesigt jeden spraw, przy czym
zachowaty si¢ kompletne akta pie¢dziesigciu dziewieciu z nich, a dwie pozostale trzeba byto
rekonstruowac przy uzyciu protokotu wizytacji Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze. Ponadto
autor wykorzystal orzecznictwo Sadu Najwyzszego oraz literatur¢ naukowa.

Pierwsze trzy rozdziaty ksigzki Karola Siemaszki majg charakter wstepny. W
rozdziale 1 zatytulowanym ,,Sytuacja spoleczno-polityczna na Ziemi Lubuskiej” (s. 32-53)
autor naszkicowat najpierw obraz ziemi lubuskiej tuz po zajeciu jej przez wojska sowieckie
na poczatku 1945 r. Poruszyl wiec problem zniszczen wojennych, ale przede wszystkim
omowit kwesti¢ wymiany ludnos$ci, ktora dokonata si¢ w ciggu kilku lat na tych terenach
zrazu na skutek ucieczek, a potem wysiedlen niemieckich mieszkancow, a takze planowego
osadnictwa polskiego. Nastepnie przedstawit autor proces budowy nowej administracji na
Srodkowym Nadodrzu, ktory rozpoczat siec w maju 1945 r. Sporo miejsca poswiccit
aranzowanym na tym obszarze W latach 1945-1946 zmianom podziatéw administracyjnych.
Wskazat, ze dopiero utworzenie w czerwcu 1950 r. ,,nowego wojewodztwa zielonogorskiego
zakonczylo okres swoistej tymczasowosci 1 przeksztatcen struktury administracyjnej calej
Ziemi Lubuskiej, a takze Srodkowego Nadodrza”, a przyjety wtedy podzial administracyjny
okazal si¢ dos¢ trwaly i1 przetrwat do polowy lat siedemdziesiatych.

Nastepnie zajal si¢ autor kwestiami zwigzanymi z rozciggnigciem na obszar tzw. Ziem
Odzyskanych prawa polskiego, o czym przesadzit dekret Rady Ministrow z 13 listopada 1945
r., a takze z moca obowigzujaca orzeczen sadowych wydanych przez sady niemieckie przed
1945 r., co z kolei znalazlo swe rozstrzygniecie w rozporzadzeniu Rady Ministréw z 11
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kwietnia 1946 r. Potem przedstawit autor w zarysie stan bezpieczenstwa i przestepczosci na
ziemiach zachodnich w pierwszych powojennych miesigcach ,.chaosu organizacyjnego i
bezprawia” (s. 46). Otdéz na dwczesny ,krytyczny poziom bezpieczenstwa” istotny wplyw
miaty rézne czynniki, posrod ktorych autor wyr6znit przede wszystkim obecnosé jednostek
Armii Czerwonej, ktorej zolierze dopuszczali si¢ rozmaitych ekscesow 1 przestepstw,
zniszczenie dotychczasowych struktur wymiaru sprawiedliwo$ci i ochrony porzadku
publicznego, co wytworzylo trwajaca dlugie miesigce prozni¢ organizacyjng, a Wreszcie
wynikajacg z brakow kadrowych stabos¢ Milicji Obywatelskiej, nickompetencje, brak
doswiadczenia i demoralizacj¢ jej funkcjonariuszy (podobnie zreszta jak funkcjonariuszy
urzedow bezpieczenstwa publicznego). Kryzys w dziedzinie bezpieczenstwa poglebito
dodatkowo zjawisko szabru, ktore przyczynilo si¢ tez w niematym stopniu do dewastacji tzw.
Ziem Odzyskanych 1 utrudnito tam akcje¢ osiedlencza, cho¢, jak zauwazyl autor, do czasu
wydania przez Ministra Ziem Odzyskanych w lutym 1948 r. stosownego rozporzadzenia (w
zwigzku z art. 44 m.k.K.) wywoz mienia ruchomego z tych obszarow nie stanowil czynu
karalnego (s. 51; powtorka na s. 78). Autor skonstatowal, ze trudno jest ustali¢ rzeczywiste
rozmiary przestepczosci na Srodkowym Nadodrzu w pierwszych latach po wojnie, a oficjalne
dane ujete w milicyjnych statystykach oraz repertoriach sagdowych i prokuratorskich jedynie
w czesci odzwierciedlajg faktyczng skale zjawiska.

W rozdziale 2 noszacym tytut ,,.Sgdownictwo powszechne po II wojnie $wiatowej” (.
54-87) traktuje Karol Siemaszko o podj¢tym jesienig 1944 r. dziele odbudowy struktur i kadr
sgdownictwa W Polsce. Wskazat tu najpierw autor na najistotniejsze akty prawne wydane w
latach czterdziestych XX stulecia. Nastepnie, przyjmujac juz szczegdlnie interesujacg go
optyke lokalng, przeszedt do krotkiego przedstawienia ewolucji ustroju sagdownictwa na
Srodkowym Nadodrzu poczawszy od lat siedemdziesiatych XIX w. az do konca pierwszego
dwudziestolecia XX w., kiedy uzyskalo ono ostateczny ksztalt, w ktérym przetrwato do
poczatku 1945 r. Potem szerzej oméwil podejmowane od polowy tegoz roku pierwsze
dziatania nowych wiladz majace na celu instalacje struktur sgdownictwa polskiego. Na
aprobate zastuguje skrupulatnos$¢ autora, ktory zapoznaje czytelnika z wysuwanymi wowczas
koncepcjami realizacji tego przedsiewzigcia, tak w zakresie tworzenia sgdow grodzkich, jak i
okregowych (czy wydzialow zamiejscowych), okresSlenia ich siedzib, wlasciwosci
miejscowej, obsady, a nastgpnie konfrontuje je z rozwigzaniami, ktore ostatecznie
zastosowano, zreszta nie bez wplywu obiektywnych okoliczno$ci zwigzanych ze
Zniszczeniami wojennymi czy istotnymi trudno$ciami komunikacyjnymi. Zwrocit tez autor
uwage na osobliwg okoliczno$¢, a mianowicie, ze sady polskie na ziemiach zachodnich dlugo
funkcjonowaty bez podstawy prawnej. Rozpoczely one dziatalno$¢ w drugiej potowie 1945 r.,
wyszczegolniono je w opublikowanym u schytku tego roku w ,.Dzienniku Urzedowym
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci” spisie sadow 1 prokuratur, ale formalnie powolane zostaty
dopiero rozporzadzeniem ministra sprawiedliwosci z czerwca 1949 r. o utworzeniu sagdow
apelacyjnych 1 ustaleniu ich okregdw. Szkoda tylko, Ze autor skwitowat to swoiste kuriozum
ogo6lng uwaga, ze ,,Trudno wskaza¢ na racjonalne uzasadnienie zwloki w formalnym
powotaniu struktury sagdownictwa na tym obszarze” (s. 64). Pobocznie odniost si¢ autor do
tworzenia w ziemi lubuskiej zrebow polskiej adwokatury oraz do dzialalnosci na tym



obszarze wojskowych sadéw rejonowych (we Wroctawiu i Poznaniu, a od 1950 r. takze w
Zielonej Gorze).

Przeszedt nastgpnie autor do szczegolowej analizy probleméw zwigzanych z
funkcjonowaniem (od sierpnia 1945 r.) Sadu Okregowego w Zielonej Gorze, a wigc przede
wszystkim jego wlasciwoscig miejscows, obsadg personalna, strukturg organizacyjng, tudziez
wplywem spraw cywilnych i karnych.

Karol Siemaszko skrupulatnie oméwit zmiany kadrowe, ktore dokonywaly si¢ we
wspomnianym sadzie na przestrzeni kolejnych lat i wyjasnit ich przyczyny. Wskazal na
typowe dla calego 6wczesnego wymiaru sprawiedliwosci braki kadrowe oraz na proby i
sposoby jego przezwyci¢zania. W tej czgSci wywodow autora zwracaja uwage ciekawe
spostrzezenia na temat przedwojennych a réznorodnych doswiadczen zawodowych sedziow
oraz urzednikow sadowych. Interesujace, ze posrod tych ostatnich wigkszo$¢ miata juz
doswiadczenie w pracy w sagdownictwie powszechnym, ktore nabyla w sadach grodzkich 1
okregowych czynnych w rdéznych cze$ciach przedwojennej Rzeczpospolitej, takze na
ziemiach wschodnich, ktére po wojnie nie znalazty si¢ w jej granicach. Ciekawe sg takze
szczegbdty dotyczace zupelnie nowego zjawiska, ktore pojawilo si¢ w zwigzku z nowelizacja
w marcu 1945 r. prawa o ustroju sagdow powszechnych, a mianowicie zaangazowania s¢dzidow
1 urzednikow sgdowych w dziatalno$¢ partii politycznych 1 réznego rodzaju organizacji o na
poty politycznym charakterze. Autor wskazat na r6zne przejawy aktywnosci personelu Sadu
Okrggowego w Ziclonej Gorze jako cztonkow Polskiej Partii Robotniczej, Polskiej Partii
Socjalistycznej, Stronnictwa Demokratycznego, ale takze Towarzystwa Przyjazni Polsko-
Radzieckiej czy Zwigzku Prawnikow Demokratow.

Dalej przedstawit autor w lakoniczny sposob kilka kwestii szczegélowych. Wspomniat
mianowicie, ze wizytatorzy pozytywnie oceniali wiedze 1 kompetencje se¢dziow
zielonogorskiego sadu, opisal warunki materialne funkcjonowania sgdu, a wiec jego baze
lokalowa, uczynit wzmianke o stanie biblioteki (ciekawe, ze do 1948 r. nie miata ona hawet w
swym zasobie kompletu Dziennikéw Ustaw) i kilku drobniejszych sprawach zwigzanych z
codziennym funkcjonowaniem sadu i jego pracownikow.

Do$¢ interesujace sg spostrzezenia autora na temat realizacji postulatow adresowanych
do kierownikow sadoéw, a sformulowanych w wydanym w 1945 r. przez ministra
sprawiedliwo$ci okolniku w sprawie kontaktu sadéw ze spoleczenstwem. Oté6z w ramach
podjetej przez nowe wiladze akcji popularyzacji prawa 1 zacie$niania wiezi migdzy
sagdownictwem a spoteczenstwem we wszystkich sadach grodzkich zielonogodrskiego okrggu
utworzono odpowiednie komisje. Tej ulokowanej przy Sadzie Grodzkim w Zielonej Gorze
przewodniczyl prezes miejscowego Sadu Okrggowego, a jej czionkami byli ,.sedziowie,
prokuratorzy, przedstawiciele adwokatury, inspektoratu szkolnego, partii politycznych, rad
narodowych, a takze organizacji spotecznych i rad zakltadowych” (s. 74). Na podstawie
protokotow wizytacji Sadu Okregowego w Zielonej Gorze autor ustalil, ze od poczatku
stycznia 1947 r. do poczatku listopada nastepnego roku glownie sedziowie, prokuratorzy i
aplikanci sadowi wyglosili az sto dwadziescia dwa referaty dotyczace réznych zagadnien z
dziedziny prawa, przy czym ponad sto w zakladach pracy i we wsiach. Dane te zdaja si¢
wskazywac, ze akcja byla prowadzona z rozmachem. Niestety, w zespole archiwalnym Sadu
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Okrggowego w Zielonej Gorze nie zachowaly si¢ teksty tych wystgpien, totez autor nie byt w
stanie ,,jednoznacznie oceni¢, czy glownym celem tej dziatalnosci bylo dazenie do
podniesienia poziomu edukacji prawnej spoleczenstwa, czy tez jedynie indoktrynacja
szerokich mas spolecznych w duchu marksizmu-leninizmu”, cho¢ stusznie zalozyl, ze
,realizacja jednego z tych celow nie wykluczata drugiego” (s. 74 i n.).

W dalszej kolejnosci przedstawit autor ewolucje organizacji zielonogdrskiego sadu
okregowego, ktory, jak wynika z protokolu wizytacji z maja 1946 r., w poczatkowym okresie
swej dzialalnosci sktadat sie tylko z wydziatu karnego, wydzialu cywilnego i wydziatu
rejestrowego. Nie pomingt autor aspektow personalnych opisywanych zmian. Pod wzgledem
organizacyjnym sad okrzept w 1948 r. W koncu tego roku sktadat si¢ juz z pieciu wydziatow,
a mianowicie cywilnego, karnego ogo6lnego, karno-skarbowego, doraznego oraz dla
przestepstw szczeg6lnie niebezpiecznych w okresie odbudowy panstwa. W tej wyraznej
dominacji wydzialow karnych dostrzegt autor ,znak czaséw” (s. 77). Istotne jest
spostrzezenie autora, ze W poczatkowym okresie istnienia sagdu nie powotano tego ostatniego
z wymienionych wydziatlow | t0 mimo wyraznego przepisu art. 35 ust. (4) dekretu o
przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa z 16 listopada
1945 r., ktéry stanowit, ze ,,W kazdym sadzie okregowym tworzy si¢ wydziat powotany do
rozpoznania spraw, okre$lonych w ust. (2)”. Zaniechanie to autor sklonny byt przypisaé
,hieznacznemu wpltywowi tego typu spraw w pierwszych miesigcach 1946 roku” (s. 75).
Podobnie w poczatkowym okresie istnienia zielonogorskiego sagdu okrggowego nie bylo w
nim odrebnego wydziatu doraznego, a tylko w ramach wydziatu karnego funkcjonowat sad
dorazny.

Na podstawie protokotow wizytacji autor przedstawil dynamike wzrostu wplywu
spraw do zielonogorskiego sagdu okrggowego. Jest ona jeszcze slaba w pierwszej polowie
1946 r., kiedy w repertorium K odnotowano wptyw zaledwie trzydziestu spraw (wobec trzech
w koncowce 1945 r.), ale niepomiernie rosnie w roku 1947 (trzysta czterna$cie spraw),
utrzymujgc si¢ na podobnym pulapie w roku 1948 (trzysta trzydziesci dziewig¢ spraw), aby
poszybowa¢ do pieciuset dwudziestu czterech w roku kolejnym. Ciekawe, ze w masie spraw
rozpoznanych w 1947 r. dominowaly te o przestgpstwo nielegalnego pedzenia alkoholu (40%
skazan). Rok nastepny przyniost natomiast bardzo wyrazny wzrost skazan za szabrownictwo.
Natomiast i w roku 1947, i w 1948 autor stwierdzit znaczny wplyw spraw o przestgpstwa
skarbowe 1 dewizowe, przy czym te ostatnie byly niejednokrotnie zwigzane ze sprawami o
nielegalne przekroczenie granicy. Dodajmy, ze autor wskazal, iz w calym okregu
omawianego zielonogorskiego sadu okregowego w 1946 r. skazano osiemset czterdziesci trzy
osoby (facznie w sadach grodzkich i okrggowym), co ,,stanowito najnizszy odsetek skazan w
catym okregu Sadu Apelacyjnego w Poznaniu”, niemniej stwierdzil takze, ze wobec takich
czynnikow jak gestos$¢ zaludnienia, niska wykrywalno$¢, stabo§¢ organdw $cigania, ,,Trudno
wysnu¢ w tym przypadku jednoznaczne wnioski” (s. 78 i n.).

Przy wuzyciu podobnego schematu (wlasciwos¢ miejscowa, kadry, struktura
organizacyjna, wpltyw spraw cywilnych i karnych) zaprezentowal autor Sad Okregowy w
Glogowie z siedzibg w Nowej Soli, ktéry, podobnie jak zielonogorski, rozpoczat swa
dziatalno$¢ w sierpniu 1945 r. Wypada jednak wspomnie¢, ze autor napotkat tu na istotne
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ograniczenia w zakresie zrodel. Ot6z w zwigzku z tym, ze akta prezydialne tego sadu nie
zachowaly sie, byl on zmuszony do odtwarzania jego obsady personalnej i organizacji w
oparciu o material wydobyty z innych zespolow archiwalnych, a mianowicie Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu oraz Prokuratury Sagdu Apelacyjnego we Wroctawiu. Wydaje
sig, ze te luki w zrédlach w niematym stopniu zawazyly na ostrosci uzyskanego obrazu. Opis
Sadu Okrggowego w Glogowie z siedzibg w Nowej Soli jest bowiem znacznie mniej
rozbudowany niz jego =zielonogorskiego odpowiednika, a w niektorych fragmentach,
zwlaszcza tam, gdzie mowa 0 organizacji sadu, jest zdecydowanie oszczg¢dniejszy i $ciaga si¢
wlasciwie do informacji, ze w 1950 r. w omawianym sadzie funkcjonowaly cztery wydziaty
(cywilny, karny, karno-skarbowy, rewizyjny).

Obszerny rozdziat 3 zatytulowany ,,Przeksztalcenia wymiaru sprawiedliwosci karnej
w Polsce po Il wojnie $wiatowej” (s. 88-134) traktuje o ograniczeniach wiasciwosci
rzeczowej sadow powszechnych w sprawach karnych (ktore byly skutkiem utworzenia
specjalnych sadow karnych, Najwyzszego Trybunalu Narodowego, wojskowych sadow
rejonowych, Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym), 0
postepowaniu doraznym przed sgdami powszechnymi, a takze 0 postgpowaniu zZwyczajnym w
sprawach karnych rozpoznawanych przez sady powszechne (tu zajat si¢ autor nowelizacjami
kodeksu postgpowania karnego z 1928 r., ktore przeprowadzono w latach 1944-1949 oraz dat
zarys przebiegu postgpowania karnego).

Wydaje si¢, ze omoOwienie wymienionych problemow w tej formie, w jakiej go
podano, jest zbedne, poniewaz sg to kwestie bardzo dobrze znane, a komentarz autora, ktory
zresztg zajmowat si¢ tymi zagadnieniami w swej rozprawie doktorskiej, nie tylko niczego
nowego nie wnosi, ale przeciwnie w pewnym sensie rzecz splyca np. poprzez wskazanie
czytelnikowi tylko utamkowej literatury przedmiotu.

Rozdziat konczy krotki w proporcji do objetosci tego rozdziatu, bo ledwie
kilkustronicowy, rzut oka na ,,Postepowanic w sprawach o przestepstwa kryminalne przed
Sadem Okregowym w Zielonej Gorze i Sagdem Okregowym w Glogowie z siedzibg w Nowej
Soli” (s. 129-134). Intencjg autora bylo zapewne przylozenie omoéwionego wczesniej Wzorca
postepowania zwyczajnego w sprawach karnych do praktyki wspomnianych sadow
okregowych 1 niektére jego ustalenia maja oczywiscie znaczenie. Spostrzegt on np., ze w
sadzie zielonogoérskim, w przeciwienstwie do glogowskiego, nigdy nie obsadzono etatu
sedziego Sledczego; ze postgpowania przygotowawcze byly prowadzone najczesciej przez
Milicje Obywatelska pod nadzorem prokuratury, a tylko sporadycznie przez Urzad
Bezpieczenstwa  Publicznego; ze ,Dostrzegalna juz na etapie postgpowania
przygotowawczego byla praktyka tzw. oddorazniania spraw nalezacych do wlasciwosci obu
sadow okregowych”; ze swoistym ,,Znakiem czasow byly rozprawy pokazowe organizowane
poza siedzibg sadu”. Shusznie tez podnidst, ze watpliwosci odnos$nie bezstronnosci sedziow
zielonogodrskiego sadu budzi¢ moze ,,pojawiajace si¢ w sprawozdaniu kota sadowego PPR 1
PPS stwierdzenie, ze «w polityce kryminalnej w terenie uwzglednia si¢ momenty klasowe i
pochodzenie 0so6b podejrzanych wzglednie oskarzonych»”. Tym niemniej czg$¢ wywodow
nalezy uzna¢ za do$¢ jalowe. Niewiele chyba wynika ze stwierdzenia, ze akty oskarZenia
wnoszone przez prokuratur¢ do obu sadow okrggowych zawieraty ,,co do zasady wszystkie
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elementy” wymagane przepisami k.p.k. (ktére autor nastgpnie wymienia); ze W
,przebadanych postgpowaniach nie odnotowano nieprawidlowosci w zakresie obsady
sktadow orzekajacych”; dalej, ze sentencje wyrokoéw ,zawieraly wszystkie elementy
wskazane w przepisach” kodeksu; a wreszcie, ze ,,postgpowania w sprawach karnych
nalezacych do wiasciwosci Sadu Okrggowego w Zielonej Gorze oraz Sadu Okregowego w
Glogowie z siedzibg w Nowej Soli byly prowadzone w sposéb zgodny z przepisami k.p.k.”.
Ot6z wydaje si¢, ze kwestie te nalezaloby wyluszczaé, gdyby byto odwrotnie.

Punkt ci¢zko$ci monografii spoczywa na pigciu kolejnych rozdziatach, w ktorych
autor starat si¢ przedstawi¢ obraz orzecznictwa badanych sadow okregowych w réznych
sprawach karnych. Najogolniej okreslajg je tytuly kolejnych rozdzialow, a wiec rozdziat 4 to
,»Przestepstwo nierzadu” (s. 135-168); rozdziat 5 ,Przestgpstwa przeciwko zyciu i zdrowiu”
(s. 169-224); rozdziat 6 ,Przestgpstwa przeciwko mieniu” (s. 225-260); rozdziat 7
»Przestepstwa urzednicze” (s. 261-324); rozdziat 8 ,,Przestepstwa zwigzane ze sprawowaniem
niebezpieczenstwa powszechnego” (s. 325-341).

Rozwazania we wszystkich tych czesciach s3 prowadzone wedlug tego samego
schematu. Autor zaczyna od oméwienia przepisow kodeksu karnego z 1932 r. oraz pogladow
doktryny i judykatury z I polowy XX stulecia odnoszacych si¢ do tytulowych przestepstw.
Nastepnie na podstawie zachowanych akt rekonstruuje poszczegoélne sprawy karne, a na
koncu czyni podsumowania ujmujgce ogoélniejsze wnioski tyczace si¢ orzecznictwa.
Oczywiscie zachowane materialy pozwolity autorowi na przedstawienie spraw o niektore
tylko przestepstwa przewidziane przez kodeks z 1932 r. | tak, w rozdziale 4 swej pracy autor
na podstawie dziesieciu spraw z obu sgdéw okregowych omoéwit tylko dwa typy czyndéw
zabronionych (z rozdzialu XXXII k.k. ,,Nierzad”) — czyn nierzadny z nieletnim (cztery
sprawy) oraz zgwalcenie (sze$¢ spraw). W rozdziale 5 natomiast, traktujacym o
przestepstwach przeciwko zyciu i1 zdrowiu (ujetych w rozdziale XXXV k.k., ktory
przewidywatl kilkanascie typoéw czynow zabronionych) autor rozpatrzyl cztery sprawy o
przestepstwo zabdjstwa (o dwoch jeszcze odnalazt wzmianki w protokole wizytacji
zielonogorskiego sadu), dwie 0 zabdjstwa w afekcie, i po jednej sprawie 0: spedzenie plodu,
spowodowanie bardzo ciezkiego uszkodzenia ciata, spowodowanie ciezkiego uszkodzenia
ciata, pobicie oraz bojke. Z kolei w rozdziale 6 poswigconym przestepstwom przeciwko
mieniu (rozdziat XXXIX k. k. zawieral mnogie typy czynow zabronionych) zanalizowat autor
tylko pig¢ spraw o rozbdj oraz po jednej o kradziez, o kradziez rozbojniczg i 0
przywiaszczenie. W rozdziale 7, w ktorym autor snuje rozwazania nad przestgpstwami
urzedniczymi (rozdziat XLI k.k.), spozytkowal dwadzieScia sze$¢ spraw o przestgpstwo
naduzycia wladzy (art. 286 kk.) 1 ,jest to najliczniejsza zachowana grupa spraw o
przestepstwa przewidziane w kodeksie karnym z 1932 roku” (s. 271). Wreszcie w rozdziale 8
poswigconym  przestepstwom  zwigzanym ze sprowadzeniem  niebezpieczenstwa

powszechnego (rozdziat XXXIII k.k.) autor opart swe rozwazania na trzech sprawach (z art.
215 par. 1i 2 k.k.).

W sumie wigc autor dysponowat do$¢ ograniczonym i rozproszonym materiatem,
ktory, jak si¢ wydaje, z gruntu nie pozwalat na kompleksowa i1 doglebniejsza analize
orzecznictwa w sprawach o wskazane przestepstwa, a w §lad za tym takze i na wysuwanie
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zasadniczych, miarodajnych, dobrze osadzonych w zrédlach wnioskow. Brak ten zgrzyta
nieustannic w podsumowaniach poszczegdlnych rozdzialow. Oto w uwagach sumujacych
rozwazania na temat przestepstwa nierzadu, w kontekscie wysokosci kar orzekanych przez
oba sady okrggowe za czyny nierzadne z maloletnim (art. 203 k.k.) autor stwierdza, ze te
,byly stosunkowo surowe, cho¢ oczywiscie powaznym ograniczeniem dla wyciggania
wnioskOw natury ogoélnej jest niewielka liczba zachowanych spraw o przestepstwo tego
rodzaju”. Nieco dalej dodaje: ,,Trudno wskaza¢ na podstawie jeszcze skromniejszego, niz w
przypadku przestepstwa z art. 203 k.k., materialu archiwalnego, jakie kary orzekano za
przestepstwo zgwalcenia z art. 204 k.k.”. Potem jeszcze raz podnosi, ze ,,Oczywistym jest, ze
na podstawie jedynie czterech zachowanych spraw rozpoznanych przez dwa rézne sady nie
ma mozliwosci  sformulowania  ogoélnych  wnioskow, ktore pozwolityby na
scharakteryzowanie orzecznictwa tych sgdow w sprawach o przestepstwo zgwalcenia” (s. 167
in).

Wspomniane ograniczenia i ich skutki dajg o sobie zna¢ takze w kolejnych czes$ciach
pracy. Tak wigc w rozdziale 5 juz w uwagach wstepnych do orzecznictwa o przestepstwa
przeciwko zyciu 1 zdrowiu mowi autor: ,Jest to zapewne tylko niewielka cze$¢ spraw tego
rodzaju rozpoznanych przez oba sady okregowe w latach 1945-1950” (s. 193). Podsumowanie
rozdziatu 6 zajmuje niecalg stronice.

Zdawatoby sig, ze pewnym wyjatkiem sg przestgpstwa urzednicze omdéwione w
rozdziale 7, poniewaz Karol Siemaszko zaznacza, ze ,,W porOéwnaniu zatem z innymi
zachowanymi zasobami, dotyczacymi spraw karnych, sprawy o przestgpstwa urzednicze
stanowig stosunkowo liczny i dobrze zachowany material zrodtowy” (s. 271). Mimo to, w
podsumowaniu, zastanawiajac si¢ nad wysokoscig orzekanych kar oraz wspotczynnikiem
uniewinnien, autor rzucit: ,,Trudno na podstawie zachowanych spraw wysnu¢ wnioski natury
ogolnej, jednakze mozna przypuszczaé, iz orzecznictwo obu sgdow okregowych w tego typu
sprawach bylo wzglednie tagodne, majac przy tym na uwadze dazenie wladzy do surowej
represji karnej za przestepstwa skierowane przeciwko mieniu spotecznemu” (s. 322).

Podobnie jest i dalej. Podsumowanie rozwazan z rozdzialu 8 rozpoczyna autor
nastepujaco: ,,Z uwagi na niewielka liczb¢ zachowanych spraw niemozliwe jest wyciagniecie
wnioskow o charakterze ogdlnym” (s. 340), a zakonczenie pracy tak: ,Poddane analizie
zachowane w Archiwum Panstwowym w Zielonej Gorze akta stanowig zaledwie niewielka
cze$¢ wszystkich spraw o przestgpstwa przewidziane w kodeksie karnym z 1932 roku
rozpoznanych przez Sad Okregowy w Zielonej Gorze oraz Sad Okregowy w Glogowie z
siedzibg w Nowej Soli” (s. 342).

Podsumowujac, nalezy wiec raz jeszcze stwierdzi¢, a zarazem wskaza¢ na jeden z
podstawowych mankamentow pracy, ze ograniczona ilo§¢ analizowanego materiatu
archiwalnego nie pozwolity na wysnucie istotniejszych, osadzonych na trwalszej podstawie,
jak powtarza autor, ,,wnioskow natury ogélnej”. Malo tego — te, ktore wyprowadza autor,
bywaja czasem powierzchowne i btahe. Przyktadem tego caty akapit podsumowania rozdziatu
7, w ktorym czytamy: ,,Analizowane powyzej sprawy wskazuja takze jednoznacznie na niski
status materialny polskiego spoteczefistwa tuz po zakonczeniu wojny. Oskarzeni stosunkowo
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czegsto przyjmowali lini¢ obrony polegajaca na twierdzeniu, iz przywlaszczyli sobie pieniadze,
albowiem bylo to konieczne dla zaspokojenia podstawowych potrzeb ich rodzin, takich jak
zakup zywnosci lub odziezy. Niemniej byly takze przypadki przeznaczania przywtaszczonych
pienigdzy czy sprzedazy przywlaszczonego mienia w celu zdobycia $rodkéw na zakup
alkoholu. Potwierdzeniem wspomnianej motywacji dziatania sprawcow jest takze praktyka
okradania paczek pocztowych i listow nadawanych z zagranicy, w ktorych, jak wynika z
analizowanych powyzej spraw, poszukiwano przede wszystkim pieniedzy” (S. 324).

Wydaje si¢ wiec, ze autor zle oszacowal potencjat zrodel, po ktore siggnat; wyczerpat
je, drobiazgowo opisat poszczegdlne sprawy, ale mimo to nie uzyskat efektu o wiekszym
cigzarze gatunkowym. Moze to nawet nieco dziwi¢ w kontek$cie wczesniejszych
doswiadczen badawczych autora, a takze obserwacji, ktorg poczynit we wstepie, a ktora
powinna by¢ swego rodzaju przestroga, a mianowicie, ze ,,w polskich archiwach zachowato
si¢ stosunkowo niewiele jednostek archiwalnych obejmujacych akta spraw karnych
rozpoznawanych przez sady okregowe w latach 1945-1950. Przykladowo w obszernym
zespole Sadu Okregowego w Poznaniu obejmujagcym lata 1945-1950 zachowato si¢ 17
jednostek obejmujacych akta spraw o przestgpstwa przewidziane w przepisach kodeksu
karnego z 1932 roku” (s. 28).

Oczywiscie to wszystko nie znaczy, ze autorowi nie udato si¢ da¢ pewnego obrazu
orzecznictwa badanych sgdow, tyle tylko, ze jest on bardzo nieostry. Natomiast bez watpienia
autor przyblizyt, co wypada oczywiscie oceni¢ pozytywnie, pewne interesujace i wazne detale
z okresu pierwszych chwil organizowania si¢ sgdownictwa na §wiezo wigczonych do Polski
ziemiach zachodnich, ukazat przejawy znamiennego nowego stylu i nowej roli sagdownictwa,
ktoremu wyznaczono zadania polityczne. Majg wigc wartoS¢ spostrzezenia autora na temat
réznych aspektow tych zjawisk, a wiec np. zniesienia zakazu przynalezno$ci sedziow do partii
politycznych, zaangazowania partyjnego urzednikow sgdowych czy, to juz inna rzecz,
dominacji wydzialdow karnych w organizacji sadoéw, rozszerzenia definicji urzednika i
skutkow tego zabiegu w sferze orzecznictwa. Dostrzec tez nalezy uwagi autora na temat
meandrow éwczesnej polityki karne;j.

Wydaje sig, ze drugi zasadniczy mankament pracy tkwi w doborze literatury. Przede
wszystkim nalezy wskaza¢, ze w rozdzialach omawiajacych orzecznictwo zielonogoérskiego i
glogowskiego sadu, ktore, jak juz wspomniano, zawsze otwieraja rozwazania na temat
konstrukcji przestepstw przewidzianych przez kodeks karny z 1932 r., autor niezliczong ilo$¢
razy odwotuje sie do ,,doktryny”, ,literatury”, ,rozpowszechnionych pogladow” itp. Przy
blizszym wejrzeniu czytelnik ma jednak wrazenie, Zze sa to zapewnienia Czynione nieco na
wyrost. Ot6z autor z upodobaniem i nader czegsto korzysta z Kilku przedwojennych
komentarzy do kodeksow karnych z czasow II Rzeczpospolitej (co oczywiscie nie dziwi i nie
budzi zastrzezen), ale operuje przy tym stosunkowo niewielka liczbg innych publikacji z tego
okresu. Uwage zwracaja przede wszystkim nader oszczgdne powotania na teksty ogloszone
na tamach przedwojennych czasopism prawniczych. Autor skorzystat tylko z czterech
artykutow. Czy zatem glucho tam o kilkudziesigciu typach czynoéw zabronionych, ktore
znalazty si¢ w polu blizszego lub dalszego zainteresowania autora? Oprdcz tego nalezy
podnie$¢, ze nie ma wilasciwie takiej kwestii, ktorg autor poruszyl i1 zasygnalizowat
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czytelnikowi jako kontrowersyjna, dyskusyjna, a ktora znalazlaby nastgpnie rozwinigcie W
odwotaniu (i nieco szerszym komentarzu) do jakiego$ sporu naukowego czy polemiki.
Wydaje sie, ze jest to powazny mankament pracy.

To nie wszystkie zastrzezenia dotyczace literatury przedmiotu. Ot6z zdumiewa fakt,
ze autor spozytkowal tylko trzy prace (dwie ksigzki i tekst opublikowany w pracy zbiorowej)
autorstwa Adama Litynskiego — od wielu lat jednego z najaktywniejszych badaczy prawa
Polski Ludowej. Karol Siemaszko nie znalazt sposobu na spozytkowanie (ani nawet
wskazanie czytelnikowi) licznych prac wspomnianego badacza. Nie uczynit tego ani w tej
czgsci  swego dzieta, w  ktorym przedstawia stan badan, ani nawet w
kilkudziesigciostronicowym rozdziale 3 poswigconym przeksztalceniom  wymiaru
sprawiedliwosci w powojennej Polsce.

Zdziwienie budzi takze i to, ze autor nie siegnat po prace Genowefy Rejman, Alicji
Grzeskowiak, Piotra Ktadocznego. Nazwisk autoréw piszacych o problemach mieszczacych
si¢ w spektrum zainteresowania Karola Siemaszki (cho¢ prawda, czasem w zakresie
problemow wstepnych lub obocznych), a nieuwzglednionych w zestawieniu bibliograficznym
mozna podac¢ wiecej (np. Michat Fajst, Krzysztof Szwagrzyk).

Czasami luki w zakresie literatury okazujg si¢ w sposob jaskrawy w wywodach autora
dotyczacych kwestii szczegdélowych. Oto kilka przyktadow. W kontekscie mozliwosci
udzielenia przez sad osobie maloletniej zgody na zawarcie matzenstwa autor nawigzal do
przepisow dekretu prawo matzenskie z 25 wrze$nia 1945 r. (s. 139), ale pomingt gruntowna,
wydang stosunkowo niedawno prace Piotra Fiedorczyka, Unifikacja i kodyfikacja prawa
rodzinnego w Polsce (1945-1964), Biatystok 2014 (gdzie o wspomnianym dekrecie na s. 39-
48).

Nieco dalej Karol Siemaszko stwierdzil, ze kwestia karalnoSci aborcji byla
dyskutowana w Polsce w okresie miedzywojennym i ze roztrzasano ja takze w sekcji prawa
karnego w czasie obrad Il Zjazdu Prawnikéw Polskich, ktéry odbywat si¢ jesienig 1929 r. w
Warszawie. Dodal autor, ze ,,Cze$¢ uczestnikow obrad wypowiadala si¢ za legalizacja
aborcji, inni natomiast postulowali liczne wyjatki od generalnej zasady karalnosci spedzenia
ptodu” (s. 181). Uwagi te uzupehit odestaniem do artykulu A. Machnikowskiej na temat
zjazdow prawnikow polskich opublikowanego w ,Palestrze” w 2005 r., a takze do
opracowania O. Chybinskiego, W. Gutekunsta, W. Swidy, Prawo karne. Czes¢ szczegolna,
Warszawa 1968. Szkoda, ze nie dotart autor do Pamietnika 1I(1X)-go Zjazdu Prawnikow
Polskich 29/1X-2/X 1929, pod red. Komitetu Organizacyjnego Zjazdu, Warszawa 1930, w
ktorym opublikowano wcale doktadny zapis dyskusji nad referatem Stefana Glasera na temat
Zagadnienie spedzenia plodu w ustawodawstwie nowoczesnym (S. 68-91). Wzielo w niej
udziat kilku dyskutantéw, zar6wno prawnikow, jak i przedstawicieli nauk medycznych.
Mowili oni o aspektach prawnych, medycznych i spotecznych zjawiska, a paleta pogladow
rysowala si¢ w sposob wyrazny. Warto wspomnie¢, ze nieco wczesniej Glaser opublikowat
obszerny tekst (zawierajacy takze rys historyczny) Kilka uwag o spedzeniu plodu ze
stanowiska prawa karnego, «Rocznik Prawniczy Wilenski» 2/1928, s. 81-140, ktorego Karol
Siemaszko takze nie spozytkowal.
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Wspomnial autor o pewnym skazanym, ktéry odbywat od 1950 r. kar¢ w Osrodku
Pracy w Jawiszowicach (s. 292). Dodatkowo wyjasnit w przypisie, ze osrodek ten ,byt
zlokalizowany w obiektach dawnej filii niemieckiego KL Auschwitz-Birkenau”. Uzupehnit,
tez zaraz ze: ,Doda¢ nalezy, ze praktyka przeksztalcania dawnych niemieckich obozow
koncentracyjnych w obozy pracy dla wigzniéw politycznych i kryminalnych byta powszechna
w pierwszych latach Polski Ludowej”. Autor powotal si¢ przy tym na jeden artykut, zreszta
na temat prenumeraty prasy partyjnej w jednym z takich osrodkéw (,,Brzeszcze”), ale nie
wspomniat o obszernej pracy Bogustawa Kopki, Gulag nad Wislg. Komunistyczne obozy
pracy w Polsce 1944-1956, Krakow 2019 (ani innych publikacjach tego i innych autoréw na
ten temat).

Jeszcze kilka uwag na temat luk w literaturze przedmiotu. Karol Siemaszko w swych
wywodach na temat sytuacji spoteczno-politycznej na interesujacym go obszarze (rozdz. 1)
wykorzystat dwie prace Hieronima Szczegdty na temat powojennych dziejow ziemi lubuskiej.
Mozna bylo chyba jeszcze spozytkowac obszerne opracowanie tegoz autora: H. Szczegota, W
powojennym Glogowie, [W:] Glogow. Zarys monografii miasta, red. K. Matwijowski,
Wroctaw, Glogow 1994, s. 229-317. Wydaje si¢, ze w kontekscie stanu bezpieczenstwa w
ziemi lubuskiej w pierwszych miesigcach po jej zajeciu przez Armi¢ Czerwong, wysiedlen
ludnosci niemieckiej itp. nie bez pozytku bylaby ksigzka Joanny Hytrek-Hryciuk, ,, Rosjanie
nadchodzq!”. Ludnos¢ niemiecka a Zotnierze Armii Radzieckiej (Czerwonej) na Dolnym
Slasku w latach 1945-1948, Wroclaw 2010 (potem wyd. 2 Wroctaw 2013).

Karol Siemaszko pomingt tez ksigzke Prawo elementem represji w okresie
stalinowskim. Materialy z konferencji naukowej zorganizowanej 6 listopada 1998 roku, pod
red. Z. Chmielewskiego, Szczecin 2006, cho¢ moze zdatyby si¢ na co we wstepie albo w
rozdziale 3 zamieszczone w niej teksty Bogustawa Janiszewskiego, Instrumentalizacja
polskiego prawa karnego w latach 1944-1956 oraz Aleksandra Ratajczaka, Sgdownictwo
wojskowe w latach 1944-1955. To samo dotyczy artykutu Anny Gereckiej-Zotynskiej, System
procesu karnego w okresie budowy tzw. demokracji ludowej w Polsce, «CPH» 59.2/2007, s.
173-186. Nie przywolat autor artykulu Andrzeja Paska, Dekret PKWN z 31 sierpnia 1944
(sierpniowka). Proba analizy historycznej, «CPH» 51.1-2/1999, s. 319-345, cho¢ mowi
obszerniej o tytulowym akcie i jego znaczeniu na s. 88 i n. Brak tez tekstu Krzysztofa Wiaka,
Przestepstwa przeciwko zyciu w Kodeksie karnym z 1932 r., [w:] Kodeks karny z 1932 roku,
red. A. Grzeskowiak 1 in., Lublin 2015, s. 207-216. Do zagadnienia dzieciobdjstwa przydatne
bytyby moze prace: J. A. Bartoszewski, J. Halaunbrenner-Lisowska, Dzieciobdjstwo. Aspekty
prawne, medyczne i spoteczne, Warszawa 1974; A. Jakimowicz, Przestgpstwo dzieciobdjstwa
w Drugiej Rzeczypospolitej, «Krakowskie Studia z Historii Panstwa i Prawa» 2004, s. 197-
210. Na s. 233 i n. odnidst si¢ autor do tzw. dekretow marcowych z 1953 r., ale nie skorzystat
z bardzo obszernego artykutu, ktory skreslit Stawomir Hyp$, Prawnokarna ochrona interesow
ekonomicznych Polski Ludowej, [w:] Komunistyczne prawo karne Polski Ludowej, red. A.
Grzeskowiak, Lublin 2007, s. 245-323. Szkoda, bowiem Hyp$ traktuje o prawnokarnej
ochronie mienia spotecznego, o dekretach marcowych, o monopolu dewizowym, a wigc o
problemach, do ktérych Karol Siemaszko niejednokrotnie nawigzywat.
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Wydaje si¢, ze w zwigzku z poruszonym problemem przemian w adwokaturze w
okresie stalinowskim mozna bylo cho¢ wskaza¢ czytelnikowi ksigzk¢ Adama Redzika i
Tomasza J. Kotlinskiego, Historia Adwokatury, Warszawa 2012. Czy nie nalezalo to samo
uczyni¢, cho¢by w umieszczonym na poczatku ksigzki zarysie stanu badan, z Syntezg prawa
polskiego 1918-1939, red. T. Guz, J. Gluchowski, M. R. Patubska, Warszawa 2013, w ktore;j
zwiezle opracowano przedwojenne prawo karne materialne (Anna Komadowska), prawo
penitencjarne (Malgorzata Ku¢), a prawo karne procesowe (Grzegorz Gozdor)?

Nalezy jeszcze wskaza¢ na pewne nieScistosci, a takze watpliwosci, ktore nasuwa
lektura ksigzki.

Na s. 25 zamiescil autor fragment wypowiedzi prezesa Sagdu Okregowego w Glogowie
zaczerpnigty ze sprawozdania przeznaczonego dla Sadu Apelacyjnego, ale nie podat imienia
ani nazwiska jego autora. Na marginesie, wydaje si¢, ze cytowanie tego krotkiego wyjatku w
dwoch sgsiadujacych ze sobg przypisach nie znajduje zadnego uzasadnienia.

Charakteryzujac niemiecki kodeks karny z 1871 r. (s. 42) autor odwotat si¢ tylko do
podrecznika K. Sojki-Zielinskiej (Historia prawa, Warszawa 2003).

Autor slusznie wskazal, ze na stanie bezpieczefistwa na Srodkowym Nadodrzu w
negatywny sposob zawazyla ,,dekonstrukcja dotychczasowych struktur —wymiaru
sprawiedliwos$ci i organéw porzadku publicznego”. Chyba jednak nieco przesadzit, twierdzac,
ze ,,Przez kilkanascie miesigcy 1945 roku terytorium to stanowito w zasadzie pewng proznie¢
organizacyjng. Nie funkcjonowaty na nim faktycznie ani wymiar sprawiedliwosci, ani organy
porzadku publicznego. Nie bylo zatem zadnych instytucji dbajacych o bezpieczenstwo
ludnosci cywilnej przebywajacej na tym obszarze. Takze w kolejnych miesigcach 1945 roku,
a takze w 1946 roku obsada poszczegdlnych komend i posterunkoéw milicji byla wysoce
niewystarczajgca” (s. 52). Po przeczytaniu tego fragmentu czytelnik zadaje sobie pytanie ile
miesiecy liczyl rok 1945 i jak wlasciwie rozumie¢ objasnienia autora, ktory nieco dalej pisze,
ze: ,,Przez kilka miesigcy 1945 roku terytoria te byly faktycznie pozbawione struktur
powszechnego wymiaru sprawiedliwosci, cho¢ co oczywiste w trakcie prowadzonych dziatan
wojennych funkcjonowalo tam sagdownictwo wojskowe” 1 zaraz dodaje: ,,.Budowe struktur
polskiego sadownictwa na obszarze Srodkowego Nadodrza rozpoczeto wiosng i latem 1945
roku, opierajac si¢ w znacznej mierze na strukturze i bazie materialnej bylych sadow
niemieckich” (s. 61).

Czy rzeczywiscie okdlnik w sprawie kontaktu sagdow ze spoteczenstwem wydany w
1945 r. przez ministra sprawiedliwosci, jak chce autor, ,,nakazywal” (cho¢ dalej mowa o
,»zaleceniach”, s. 73 i n.) organizowanie spotkan popularyzujacych prawo?

Stwierdza autor na s. 141, ze ,,obowigzujace do 1932 roku kodeksy panstw zaborczych
wskazywaly do$¢ jednoznacznie, ze przedmiotem przestgpstwa zgwalcenia mogla by¢ tylko
kobieta”, ale w przypisie wskazal jedynie przepis rosyjskiego kodeksu karnego z 1903 r.

Rzecz w kontekscie tematyki pracy Karola Siemaszki jest zupetnie marginalna, ale
skoro autor ja podjal, to domaga si¢ stdowka komentarza. Otdz snujac rozwazania nad
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przestgpstwem zgwalcenia (art. 204 k.k. z 1932 r.) autor, powolujac si¢ na literature
przedmiotu (J. Leszczynski, Przestepstwo zgwatcenia w Polsce, Warszawa 1973), wskazatl na
przypadki umorzenia sprawy 0 to przestgpstwo lub zawieszenia jej wykonania ,,w sytuacji
zawarcia zwigzku malzenskiego przez sprawce z pokrzywdzong” (S. 146). Stwierdzil tez
(przywotujac prace R. Krajewskiego, Prawa i obowigzki seksualne matzonkow. Studium
prawne nad normg i patologiq zachowan, Warszawa 2009), ze ,niektore
dziewigtnastowieczne ustawodawstwa europejskie wylaczaly mozliwos¢ ukarania sprawcy
przestepstwa zgwalcenia kobiety niezameznej, jesli zawarl z nig malzenstwo”, ale nie
zaspokoil ciekawosci czytelnika i nie podat jakie to ustawodawstwa. Ponadto autor,
powotlujac si¢ na ksigzke Adama Leszczynskiego (Ludowa historia Polski, Warszawa 2020),
uzupehit jeszcze, ze ,,Tego typu praktyka sagdowa mogla takze wynika¢ z dawniejszych
jeszcze tradycji, siegajacych czaséw feudalnych, gdy dos¢ czesto w sprawach dotyczacych
nierzadu wsrod chlopéw sad wiejski nakazywat zawarcie matzenstwa”. Otoz wydaje si¢, ze
ten argument jest przypadkowy i nietrafiony. Instytucje, o ktorej wspomniat autor (trzymamy
si¢ tradycji prawnych dawnej Rzeczpospolitej) mozna wskaza¢ w szacownej, dlugowieczne;j
kodyfikacji, przez dziesieciolecia i wieki ksztaltujacej stosunki prawne na ogromnych
terytoriach panstwa polsko-litewskiego i nie ma potrzeby uciekania si¢ tu do praktyki sadow
wiejskich i chtopskich zwyczajow (zob. I11 Statut litewski, rozdz. XI, art. 12).

Nie sposob wreszcie nie odnies¢ si¢ do technicznych usterek wystepujacych w
ksigzce. Tych jest bardzo duzo i maja zroznicowany charakter. Wskazmy tylko niektore.

Przede  wszystkim  powazne mankamenty zdradza  sposob  cytowania
wykorzystywanych przez autora publikacji. Jest on niejednolity. Przyktadow niezgodnosci i
niekonsekwencji jest bardzo duzo i nie sposob ich tu wymieni¢. Dotyczy to zwlaszcza
artykutlow ogloszonych w czasopismach. Przykladem niekonsekwencji graniczacej z
dowolnoscig jest fakt, ze ten sam periodyk autor cytuje w odmienny sposéb w dwoch
sgsiadujgcych ze sobg przypisach (przypisy 68 i 69 we wstepie).

Autor stosuje, co oczywiste, skroty wielokrotnie cytowanych publikacji, ale czyni to
nickonsekwentnie. Czasami podaje tytuly w rozwinigtej formie niemal obok siebie (np.
przypisy 48 1 58 w rozdz. 3). Bywa, ze to skrét tytulu wyprzedza forme rozwinigta (np.
przypisy 9, 12, 51, 54 oraz 90 w rozdz. 4; przypis 3, 8 oraz 31 w rozdz. 5; przypis 14, 16 oraz
19 w rozdz. 5).

Praceg J. Nisensona i M. Siewierskiego autor cytuje raz skrétowo: Kodeks karny..., a
innym razem: Kodeks karny i prawo o wykroczeniach..., co nie przeszkadza mu umiesci¢
pomiedzy nimi w innym jeszcze przypisie tytulu rozwinigtego (przypisy 3, 31, 34 w rozdz. 5).
Nazwisko Jerzego Nisensona wystepuje tez w ksigzce jako Niseson (zob. przypisy w rozdz.
6).

Tytut wydanego w Krakowie w 1933 r. opracowania L. Peipera podaje autor raz w
formie: Komentarz do kodeksu karnego i prawa o wykroczeniach, a innym razem w formie:
Komentarz do kodeksu karnego, prawa o wykroczeniach i przepisow wprowadzajgcych
(przypis 38 i 130 w rozdz. 5). Tytut ksigzki R. Krajewskiego, Prawa i obowiqgzki seksualne
matzonkow. Studium prawne nad normgq i patologiq zachowan, Warszawa 2009 wystepuje
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takze w dwoch formach (w przypisie 39 w rozdz. 4 inaczej, a w bibliografii inaczej). Tytut
ksigzki A. Litynskiego na temat prawa Rosji i ZSRR podano blednie, poniewaz opuszczono
wystepujace w nim cezury czasowe (przypis 19 w rozdz. 7). Praca Pawla Horoszowskiego na
temat zabojstwa z afektu (cytowana w przypisie 10 w rozdz. 5) nie zostala zamieszczona w
bibliografii. Ponadto powotujac artykuly opublikowane na tamach czasopism oraz teksty
zamieszczone w pracach zbiorowych, autor czgsto nie podaje stron, na ktorych czytelnik
moze je znalez¢. Przywolujac prace zbiorowa podaje autor strong, do ktorej odsyta czytelnika,
ale nie informuje go kto jest autorem wskazanego tekstu (np. przypisy 48, 58, 64 w rozdz. 3).

Wszystko to sprawia wrazenie chaosu, utrudnia lekture i1 $ledzenie cytowanych
publikacji.

Wskaze jeszcze inne usterki. Autor zapisywal kursywa, co oczywiste, tytuly
przywotywanych w tekscie glownym prac, ale nie spostrzegl, ze zachowal ja takze we
fragmentach swojego tekstu (s. 14, 20). Wérdd drobniejszych pomytek mozna wymienié
nastepujace. Pewnie omytkowo autor zachowal w przypisie 27 (wstep) oznaczenie DOI w
petnej formie. W przypisie 55 (wstep) nie podano roku wydania «Przegladu Zachodniego», w
przypisie 33 (rozdz. 1) «Studiow Zachodnich», a w przypisie 99 (rozdz. 3) «Bialostockich
Studiow Prawniczych». W przypisie 1 (rozdz. 1) jest: ,,w 1939 obszar”, a powinno by¢ chyba:
,»W 1939 roku obszar”. W przypisie 121 (rozdz. 1) cyfra LXXI odnosi si¢ nie do numeru, jak
podaje autor, ale do tomu czasopisma. Czy w przypisie 43 (rozdz. 2) autor wskazuje date 32
maja? Tytut pracy G. Jakubowskiego w przypisie 49 (rozdz. 49) nie jest wbrew przyjete]
przez autora zasadzie zapisany kursywa. To samo dotyczy publikacji M. Zaborskiego
przywolanej w przypisie 26 (rozdz. 3) z tym, ze nie wskazano tam takze daty i miejsca jej
wydania. Nie wiadomo zresztg dlaczego autor operuje tu rozwini¢tym tytulem, skoro w
przypisie 21 (rozdz. 3), a wigc na poprzedniej stronie juz go w takiej formie zastosowal.
Zapisujac tytul publikacji nie uzyt autor kursywy takze w przypisach 17 i 62 (rozdz. 4),
przypisie 21 (rozdz. 6). Natomiast w przypisie 15 i 28 (rozdz. 4) objat nig i nazwiska autoréow
1 tytuty. W przypisie 21 (rozdz. 6) autor, cytujac zresztg wiasng publikacj¢, nie podat roku
wydania ani numeru czasopisma, w ktorym jg ogloszono.

Ponadto nas. 44 jest: ,,Sad okregowy orzekal w tego rodzaju spraw na posiedzeniu”, a
powinno by¢: ,,Sad okregowy orzekat w tego rodzaju sprawach na posiedzeniu”. Na s. 81 jest:
»W omawianym sadzie w podjal”, a powinno by¢: ,w omawianym sadzie podjalt’. W
przypisie 60 (rozdz. 3) jest: ,,bowiem godnie”, a powinno by¢: ,,bowiem zgodnie”. Na s. 78
jest: ,,W konsekwencji momentu wydania”, a powinno by¢: ,,W konsekwencji od momentu
wydania”. Nas. 103 jest: ,,Tego typu postgpowanie ta uleglo zmianie”, a powinno by¢ chyba:
,»1ego typu postepowanie uleglo zmianie”.

W ksiazce, przede wszystkim w przypisach, znalezé mozna sporo literowek, bardzo
duzo usterek w zakresie zastosowania znakoéw przestankowych i spacji. W niektorych
przypisach autor w ogole nie konczy zdan kropkami. Korekta tekstu zostala wigc
przeprowadzona niestarannie i pozostawia wiele do zyczenia.

Podsumowujac powyzsze wywody, stwierdzam, ze monografia przedstawiona przez
Karola Siemaszk¢ nie wnosi znaczacego wkladu w rozwoj nauk prawnych i nie stanowi
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osiggnigcia naukowego w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 742).

Ocena dorobku naukowego zgromadzonego przez habilitanta po uzyskaniu
stopnia doktora nauk prawnych w zakresie prawa (z wylaczeniem gléwnego osiagniecia
naukowego)

Co si¢ tyczy pozostalego dorobku publikacyjnego zgromadzonego przez habilitanta po
uzyskaniu stopnia doktora nauk prawnych, to odzwierciedla on wyraznie trzy zasadnicze pola
zainteresowan naukowych Karola Siemaszki, ktorymi sg: ustr6j I Rzeczpospolitej; instytucje
Panstwa Polskiego na emigracji w okresie powojennym; prawo karne w Polsce w XX
stuleciu. To ostatnie uprawiane jest przez habilitanta najintensywniej. Na czolo wysuwa si¢ tu
zdecydowanie uzupetniona rozprawa doktorska, ktora ukazata si¢ drukiem pod tytulem W
trudnym okresie odbudowy panstwa. Tak zwany maty kodeks karny w swietle orzecznictwa
Sqdu Okregowego w Krakowie w latach 1946-1950, Warszawa 2015 (ss. 352). Autor
analizuje w niej dwie setki spraw o przestepstwa z tytulowego dekretu. Problematyk¢ Matego
kodeksu karnego podjat autor jeszcze w artykule Przestepstwo propagandy faszyzmu oraz
ponizania, lZenia i wyszydzania ustroju panstwa (art. 29 Malego kodeksu karnego z 13
czerwca 1946 r.) w swietle orzecznictwa Sgdu Okregowego w Krakowie w latach 1946-1950,
«Z Dziejow Praway 8/2015, s. 67-96.

W ten sam nurt zainteresowan habilitanta wpisuje si¢ Kilka artykutéw ogloszonych w
czasopismach, a wiec: Ochrona dobrego imienia Jozefa Pilsudskiego w swietle przepisow
prawa karnego oraz w praktyce sqgdowej w okresie Il Rzeczypospolitej, «CPH» 70.2/2018, s.
299-310; Sgd Okregowy w Gorzowie (1945-1950). Zarys historii, «Nadwarcianski Rocznik
Historyczno-Archiwalny» 28/2021, s. 199-212; W prowincjonalnym miescie na ziemiach
zachodnich. O Prokuraturze Sqgdu Okregowego w Glogowie z siedzibg w Nowej Soli (1945-
1950), «Krakowskie Studia z Historii Panstwa i Prawa» 2/2021, s. 205-219; Przestepstwo
zabojstwa w Swietle wybranych orzeczen Sqdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim
(1945-1950), «International Journal of Legal Studies» 1/2022, s. 95-105.

Bardzo blisko problematyki poruszanej w wyzej omowionej monografii plasujg si¢
inne teksty Karola Siemaszki opublikowane w periodykach, a mianowicie: Security of Post-
German Movable Property in First Years after the End of World War 1l in the Light of
Selected Cases Considered by the Regional Court in Gorzow Wielkopolski, «Journal on
European History of Law» 2/2015, s. 61-65; Orzecznictwo Sqdu Okregowego w Glogowie z
siedzibg w Nowej Soli w wybranych sprawach o przestgpstwa szczegolnie niebezpieczne w
okresie odbudowy panstwa w latach 1946-1950, «CPHy» 67.1/2015, s. 211-232; Criminal
Liability for Statements in the Light of the Case Law Generated by Regional Courts in
Regions Incorporated into Poland Following World War 11, «Crime and History» 6.2/2016, s.
1-14; Trudne poczgtki. Organizacja Sqdu Okregowego w Zielonej Gorze w pierwszych latach
po zakonczeniu Il wojny swiatowej, «CPH» 68.2/2016, s. 183-197; Postepowanie w sprawach
0 przestepstwa popetnione przez pracownikow kolei w latach 1944-1949 w Swietle akt
zachowanych w zasobie Archiwum Panstwowego w Gorzowie Wielkopolskim — przyczynek do
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badan nad orzecznictwem Wojskowego Sqdu Polskich Kolei Panstwowych, «Studia
Zachodnie» 19/2017, s. 137-146; Criminals and Criminality on the so-calleg Recovered
Territories (Poland) after the End of WW 11 (1945-1950) in the Light of Judicature of the
Selected Polish Regional Courts, «Journal on European History of Law» 1/2019, s. 85-90;
Perpetrators and Victims. Sex Crime on the Territory of Middle Odra Region in the Early
Years after the World War 11, «Journal on European History of Law» 1/2020, s. 114-118; Akta
polskich sqdow okregowych jako zZrodla do badan nad przestgpczoscig powojenng (1945-
1950) na wybranych przyktadach, «Krakowskie Studia z Historii Panstwa i Praway
13.1/2020, s. 51-60; Przestepstwa popelnione przez zotnierzy Armii Czerwonej na Srodkowym
Nadodrzu po zakonczeniu Il wojny swiatowej (1945-1946) w swietle repertoriow Prokuratury
Sqdu Okregowego w Zielonej Gorze, «Miscellanea Historico-Iuridica» 21.2/2022, s. 269-285.

Efektem zainteresowan autora kryminologig historyczng jako nurtem badawczym jest

artykut Kryminologia historyczna jako kierunek badan nad przestepczoscig kryminalng,
«CPH» 72.1/2020, s. 241-251.

Roznych aspektow problematyki prawa karnego w Polsce w XX w. dotyczy takze
kilka innych tekstow habilitanta, ktore zostaty opublikowane jako rozdziaty w monografiach.
Sa to w szczego6lnosci: Przestgpstwo odstepstwa od narodowosci polskiej w okresie Il wojny
swiatowej w Swietle orzecznictwa Sqgdu Okregowego w Zielonej Gorze oraz Sqdu
Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim w latach 1946-1950. Przyczynek do badan, [wW:]
Wojewodztwo poznanskie w latach 1945-1950, red. K. Bialecki, S. Jankowiak, R. Reczek,
Poznan 2022, s. 513-525; Polskie prawo karne w stuzbie rewolucji, [w:] Rewolucje, motywy,
idee, ideologie: zbior studiow, red. J. Farysej, G. Kucharczyk, K. Siemaszko, Gorzow
Wielkopolski 2019, s. 83-92; Ogledziny z wudzialem bieglego lekarza w swietle
ustawodawstwa panstw zaborczych i polskiego kodeksu postepowania karnego z 1928 roku,
[w:] O zdrowiu w Polsce XX wieku, red. H. Lisiak, K. Pretki, A. Zok, Poznaf 2017, s. 189-
196; Sqd i socjalizm. Polityczne motywy uzasadnien wybranych wyrokow sqdow okregowych
w latach 1945-1950, [w:] Utopie spoleczne i estetyczne w XIX i XX wieku. Zbior studiow, red.
J. Farysej, K. Siemaszko, Krakéw 2017, s. 87-96; Odbudowa sgdownictwa powszechnego w
Polsce po Il wojnie swiatowej, [w:] Od Il do Il Rzeczypospolitej. Zdrowie — Historia —
Kultura, red. J. Farysej, H. Lisiak, K. Siemaszko, Poznan 2015, s. 179-188; Przestgpstwo
IZenia narodu, panstwa, jego ustroju i organow naczelnych w Swietle przepisow Kodeksu
Karnego z 1969 r., [w:] Poczucie bezpieczenstwa Polakow w dekadzie Gierkowskiej.
Bezsilnosé i zmeczenie. Antropologia codziennosci w latach 70-tych, red. J. Farysej, H. Lisiak,
K. Siemaszko, Poznan 2014, s. 87-95.

W zwigzku z do$wiadczeniami zawodowymi zebranymi przez habilitanta na
stanowisku asystenta sedziego powstaly dwa jego artykuly poswigcone prawu
wspoOlfczesnemu: Przestanki odmowy warunkowego zwolnienia w Swietle orzecznictwa
polskich sqdow penitencjarnych — zarys problemu, «Probacja» 3/2017, s. 87-98; Seniorzy
odbywajgcy kare pozbawienia wolnosci. Czy zachodzi koniecznos¢ nowych rozwigzan
legislacyjnych?, «Probacja» 4/2018, s. 87-97.
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Natomiast owocem zainteresowan Karola Siemaszki ustrojem Il Rzeczpospolitej sa
dwa artykuty opublikowane na tamach «Przegladu Sejmowego», a mianowicie Instytucja
zastepcy senatora w latach 1935-1939, «Przeglad Sejmowy» 3/2019, s. 81-96 oraz Matylda
Chorzelska (1892-1943). Farmaceutka, Zotnierka, zastepca senatora, «Przeglad Sejmowy»
4/2019, s. 187-193.

Wigcej uwagi poswiecit habilitant polskim instytucjom na emigracji po Il wojnie
Swiatowej, a w szczegdlnosci malo znanym sadom obywatelskim. Poklosiem tych
zainteresowan jest przede wszystkim ksiazka Sgd obywatelski w Londynie. Organizacja i
orzecznictwo, Poznan 2013 (ss. 126) oraz inne drobniejsze teksty: Wybrane sprawy
rozpoznawane przez Sgd Obywatelski w Londynie, «Imponderabilia. Biuletyn
Pilsudczykowski» 5/2013, s. 243-252; Organizacja i funkcjonowanie polskiego Sqdu
Obywatelskiego w Londynie, «Krakowskie Studia z Historii Panstwa i Prawa» 7.2/2014, s.
369-381; Wybrane aspekty funkcjonowania polskiego Sqdu Obywatelskiego na Wegrzech,
«Miscellanea Historico-Turidica» 14.2/2015, s. 259-268; Polskie sqdownictwo na emigracji w
latach 1939-71990 na przykladzie Sqdu Obywatelskiego na Wegrzech oraz Sqdu
Obywatelskiego w Londynie w Swietle zachowanych archiwaliow, [wW:] Wolnos¢ -
niepodleglos¢. Zbior studiow interdyscyplinarnych, red. J. Farysej, G. Kucharczyk, K.
Siemaszko, Krakow 2019, s. 124-134. Problematyki zwigzanej z zyciem s$rodowisk
emigracyjnych dotknatl habilitant w artykule biograficznym ,,Kazdy z nas ma w Zyciu
wlasnem dziedzing umitowan i ukochan namietnych...”. Zygmunt Jundzitt (1880-1953) —
senator — adwokat — zastepca profesora — emigrant, «<CPH» 73.2/2021, s. 131-140.

Karol Siemaszko ma tez na koncie recenzj¢ pracy Daniela Koteluka (Proboszczowie
parafii Czerwiensk w latach 1945-1989 w swietle dokumentow proweniencji panstwowej,
Poznan, Warszawa 2017, s. 138) ogloszong w «Studiach Administracji i Bezpieczenstwax
4/2018, s. 169-171. Autor wykazatl dwadzieScia siedem cytowan wedlug Google Scholar, w
tym dziesi¢¢ autocytowan. Indeks Hirscha (wg. Google Scholar) wynosi trzy.

W sumie wiec na dorobek publikacyjny Karola Siemaszki wypracowany po uzyskaniu
stopnia doktora nauk prawnych sktada si¢: dwadzie$cia trzy artykuly ogloszone w
czasopismach naukowych (polskich i zagranicznych), siedem rozdzialtbw w monografiach,
dwie monografie oraz recenzja. Jest to dorobek ilosciowo pokazny. Z drugiej strony trudno
nie dostrzec, ze wszystkie te pozycje (nie liczac oczywiscie monografii i z jednym jeszcze
wyjatkiem) to prace drobne o objetosci kilku lub co najwyzej kilkunastu stron. Wydaje sig, ze
nie ma wsrod nich opracowan, ktore bylyby wyraznymi kamieniami milowymi postgpow
naukowych habilitanta, $wiadectwem wzrostu jego potencjatu, wyrobienia, doswiadczenia,
coraz wiekszych mozliwo$ci. Z tym zastrzezeniem trzeba jednak pozytywnie oceni¢ dorobek
naukowy habilitanta zgromadzony po uzyskaniu przez niego stopnia doktora nauk prawnych.

Przedstawione wyzej przestrzenie zainteresowan naukowych habilitanta znajduja
oczywiscie swe odzwierciedlenie takze w referatach przedstawionych przez niego na
konferencjach krajowych i mi¢dzynarodowych (ogétem odpowiednio w liczbie dwudziestu
czterech 1 dziesigciu). Po uzyskaniu stopnia doktora habilitant wystapit na konferencjach
ponad dwadziescia razy. Doda¢ nalezy, ze Karol Siemaszko po uzyskaniu stopnia doktora
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wspotredagowat sze$¢ monografii. Ponadto Habilitant zrealizowat trzy projekty badawcze:
Sgd Obywatelski w Londynie w latach 1950-1954; Sprawcy i ofiary przestepstw przeciwko
zyciu i zdrowiu oraz wolnosci seksualnej w okresie powojennym (1945-1950) w Swietle
orzecznictwa sqdow okregowych w Zielonej Gorze i Gorzowie Wielkopolskim; Przestepczos¢
na Ziemiach Odzyskanych w latach 1945-1950 w swietle orzecznictwa Sqdow Okregowych w
Zielonej Gorze, Gltogowie z siedzibg w Nowej Soli i Gorzowie Wielkopolskim. Pierwsze dwa z
wymienionych byly finansowane z dotacji przeznaczonej na dziatalno$¢ zwigzang z rozwojem
miodych naukowcow kolejno na Wydziale Prawa 1 Administracji Uniwersytetu
Jagiellonskiego oraz na Wydziale Administracji 1 Bezpieczenstwa Narodowego Akademii im.
Jakuba z Paradyza w Gorzowie Wielkopolskim. Ostatni za$ uzyskatl finansowanie w ramach
piatej edycji programu ,,Preludium” Narodowego Centrum Nauki. W sumie wiec aktywno$¢
habilitanta na wskazanym polu nalezy oceni¢ pozytywnie.

Ocena dzialalnos$ci organizacyjnej, dydaktycznej, w zakresie popularyzacji nauki
i aktywnos$ci naukowej realizowanej w wiecej niz jednej uczelni.

Karol Siemaszko jest od 2015 r. czlonkiem Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot
Nauk. W organizacji tej petnit kilka funkcji. Habilitant odby?t trzy staze naukowe — dwa
krajowe na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza i jeden
zagraniczny w ramach programu Erasmus (Uniwersytet Witolda Wielkiego w Kownie —
Akademia Edukacyjna w Wilnie). Jest wspotpracownikiem zespotu badawczego dziatajagcego
w ramach projektu TURA (Zrédta prawa dawnego). Celem projektu jest stworzenie bazy
cyfrowej pomnikow prawa polskiego. Ponadto jako przewodniczacy lub cztonek komitetu
organizacyjnego byt organizatorem dziesieciu konferencji naukowych.

W okresie pracy na stanowisku adiunkta na Wydziale Administracji i Bezpieczenstwa
Narodowego Akademii im. Jakuba z Paradyza w Gorzowie Wielkopolskim Karol Siemaszko
prowadzit wyktady z Historii administracji, Historii przestepczosci, Historii prawa karnego
Polski Ludowej i kilku innych przedmiotow. Jako adiunkt w Instytucie Prawa i Ekonomii
Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy prowadzi zajecia dydaktyczne z Historii
bezpieczenstwa publicznego, Historii panstwa i prawa polskiego, Podstaw prawoznawstwa,
Podstaw wiedzy o panstwie i prawie, Prawoznawstwa, Zapobiegania przestgpczosci i innych
przedmiotow. W Instytucie Prawa i Ekonomii Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w
Bydgoszczy byt promotorem pigciu prac licencjackich i recenzentem siedmiu. Ponadto
habilitant byt tez wyktadowca na studiach podyplomowych z zakresu geriatrii i gerontologii z
elementami opieki paliatywnej (Uniwersytet Medyczny im. Karola Marcinkowskiego w
Poznaniu). Wyktadat tam przedmiot Prawo W odniesieniu do osob starszych. Na studiach
podyplomowych Accounting and Financial Management — Basic Level (Uniwersytet
Ekonomiczny w Poznaniu) prowadzit blok zajeciowy poswigcony prawu karnemu, a to w
ramach przedmiotu Corporate law. Z powyzszego zestawienia wynika, ze gama przedmiotow,
ktorymi w ramach dydaktyki zajmowat si¢ habilitant jest bardzo szeroka.

Wypada wspomnie¢, ze Karol Siemaszko recenzowatl teksty nadsylane do redakcji
czasopism, wsrod ktorych sa: «Krakowskie Studia z Historii Panstwa i Prawa», «CPHy,
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«Biuletyn Stowarzyszenia Absolwentow 1 Przyjaciot Wydzialu Prawa Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego», «International Journal of Legal Studies».

Habilitant ma tez w dorobku recenzj¢ monografii (D. Koteluk, Ksigdz Ignacy Zon

(1915-1967). Droga oredownika niepodleglosci Polski do stalinowskiego wiezienia, Zielona
Gora 20022, s. 251).

Karol Siemaszko popularyzowal nauke przez organizacje i prowadzenie debaty na
temat przyszloSci uniwersytetu w jego klasycznej postaci oraz webinarium Wymiar
sprawiedliwosci na ziemi lubuskiej 1945-1956.

Dziatalno$¢ dydaktyczng, organizacyjng i popularyzatorska habilitanta oceniam
pozytywnie.

Konkluzja

W zwigzku z przedstawionymi wyzej ocenami stwierdzam, ze osiggni¢cia naukowe
Pana doktora Karola Siemaszki nie speiniajg kryteriow okreslonych w art. 219 ust. 1 ustawy z
dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r.
poz. 742).

Stawomir Godek
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