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Recenzja osiggniecia naukowego i pozostatego dorobku naukowego i
organizacyjnego bedacych podstawg postepowania habilitacyjnego
Pana dr Michata Matysika

Dr Michat Matysik ukonczyt studia magisterskie (praca magisterska ,,Stratygrafia dynamiczna
warstw karchowickich wapienia muszlowego na Slasku Opolskim”, promotor Prof. dr hab.
Joachim Szulc) w Instytucie Nauk Geologicznych Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie w
2007 r. W roku 2012 uzyskat tytut Doktora Nauk o Ziemi na podstawie pracy zatytutowanej
»,Geneza cykli depozycyjnych wysokiej czestotliwosci w osadach wapienia muszlowego Polski
potudniowej” (promotor Prof. dr hab. Joachim Szulc) na Wydziale Biologii i Nauk o Ziemi
Uniwersytetu Jagielloriskiego.

Swoja kariere naukowg rozpoczat w 2013 rocznym pobytem, jako postdoc w King Fahd
University of Petroleum and Minerals, w Arabii Saudyjskiej, a nastepnie od 2014 roku
pobytem, réwniez w charakterze postdoc na Uniwersytecie Kopenhaskim w Danii, ktory to
pobyt byt kontynuowany w latach 2016-2017 (jako postdoc i pracownik naukowy tegoz
Uniwersytetu). Od 2017 do 2020 zajmowat pozycje postdoc w Instytucie Nauk Geologicznych
UJ, gdzie jest zatrudniony do dzis, a od 2020 jako adiunkt. Trzeba w koricu doda¢, ze od 2018
jest wtascicielem jednoosobowej firmy geologicznej ‘Michat Matysik Geoconsulting’ w
Krakowie $wiadczacej ustugi dla firm naftowych.

Ocena osiggniecia naukowego bedgcego podstawg postepowania habilitacyjnego

“Diageneza i geneza porowatosci w krzemionkowych spikulitach na przyktadzie permskiej
Grupy Tempelfjorden z centralnego Spitsbergenu i obszaru Loppa High na Morzu Barentsa

”

na ktérg sktadaja sie dwie publikacje:

Matysik, M., Stemmerik, L., Olaussen, S. & Brunstad, H., 2017. Diagenesis of spiculites and
carbonates in a Permian temperate ramp succession, Tempelfjorden Group, Spitsbergen,
Arctic Norway. Sedimentology, 65: 745-774

Matysik, M., Stemmerik, L., Olaussen, S., Rameil, N., Gianotten, I.P. & Brunstad, H., 2021.
Cherts, spiculites, and collapse breccias — Porosity generation in upper Permian reservoir
rocks, Gohta discovery, Loppa High, south-western Barents Sea. Marine and Petroleum
Geology, 128: 105043



Przedstawione publikacje spetniajg wymogi formalne wymienione w Art. 219, ust. 1i 2
Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Obie prace zostaty
opublikowane w czasopismach naukowych znajdujgcych sie w odpowiednim wykazie
MNiSW. Dr. Matysik ubiega sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego po raz pierwszy.

W obydwu wypadkach sg to opracowania wieloautorskie, lecz udziat habilitanta oceniony
zostat (potwierdzony odpowiednimi oswiadczeniami wspoétautoréw) na 70 i 72% i nie ma
watpliwosci, ze udziat pozostatych wspdétautoréw miat charakter jedynie pomocniczy.
Publikacje ukazaty sie w bardzo dobrych czasopismach miedzynarodowych.

Zasadniczym tematem obydwu prac stanowigcych osiggniecie habilitacyjne jest szczegdétowa
analiza petrograficzna oraz diageneza (w tym powstanie porowatosci, ktéry to proces jest
bez watpienia czescig diagenezy) permskich skat z rejonu Spitsbergenu oraz Morza Barentsa,
w kontekscie ich potencjatu zbiornikowego.

We wczesniejszej z prac (Matysik et al. 2017) poswieconej osadom Tempelfjorden Group
odstaniajgcym sie na Spitsbergenie autor przedstawia ich analize facjalng, petrograficzng, w
tym sposéb zachowania igiet ggbek, ktére stanowig bodaj najwazniejszy element badanych
skat, nie wytgczajac jednak szkieletéw weglanowych. Szczegdétowo opisano tez sekwencje
cementéw krzemionkowych i weglanowych. Gtéwng jednak czes¢ pracy stanowi analiza
diagenezy krzemionki, w tym powstawania czertéw, oraz przemian diagenetycznych
krzemionkowych igiet ggbek oraz transformacji biogenicznej krzemionki w kwarc. Badania te
prowadzono w oparciu o wystepowanie czertéw w profilach, studia ptytek cienkich, badania
skat w SEM oraz badania izotopéw tlenu. Synteza rezultatéw tych badan pozwolita p. dr
Matysikowi na wypracowanie spdjnej i logicznej interpretacji przemian diagenetycznych
oryginalnego osadu bogatego w igty gabek w obecnie obserwowane skaty. Habilitant
przedstawit tez szczegétowy model diagenezy igiet ggbek i zwigzanych z nimi cementéw. W
konkluzji stwierdzono, ze diageneza krzemionki przebiegata tak, jak to przyjmowano
dotychczas: przejscie opalu-CT w kwarc rozpoczeto sie przy niskich temperaturach w
pogrzebaniu nie wiekszym niz kilkaset metréw, a w badanych skatach brak swiadectw
wczesniejszego etapu, tj. przejscia opalu-A w opal-CT, poprzedzajgcy powstanie kwarcu.
Proces transformacji opalu-CT w kwarc odbywat sie na drodze rozpuszczania i ponownej
krystalizacji i to sukcesywnie, a nie w catej masie skaty jednoczesnie. Sekwencja cementéw
krzemionkowych wskazuje za$ na spadajgcg koncentracje krzemionki w wodach porowych.
Wzrost konkrecji krzemionkowych powodowat obnizenie koncentracji krzemionki w
otoczeniu i powodowat zacieranie pierwotnego warstwowania. Po zakoriczeniu diagenezy
krzemionki nastgpita faza powstawania spekan i ich wypetnianie dolomitem i kalcytem, i te
pozne elementy diagenezy byty rezultatem kredowego wulkanizmu oraz tektoniki w
paleogenie.

W pracy pojawiajg sie jednak pewne elementy niejasne, dyskusyjne, a czasami budzgce
watpliwosci, o ktérych ponizej:

1.”Sediments mainly consist of hyalosponge spicules” —termin Hyalospongea byt uzywany w
paleontologii do wczesnych lat 60, kiedy to ustalono, ze powinno uzywac sie terminu
Hexactinellida (ggbki szkliste po polsku, oraz ,glass sponges” po angielsku). Problem jest
jednak gtebszy, o czym wiecej ponizej, bo z materiatu ilustracyjnego wynika, ze igty budujace



spikulity nie nalezaty do Hexactinellida, lecz do Demospongiae. Igty obydwu grup zbudowane
sg z takiej samej amorficznej krzemionki (opal-A), lecz réznig sie pod wzgledem struktury i
moga sie réznie zachowywaé w procesie diagenezy.

2. Pan dr Matysik przyjmuje, ze spikulity, stanowigce bardzo wazny sktadnik sukcesji
powstawaty w ,relatively deep ramp settings” — nie powotujac sie jednak w pracy z 2017
roku (odpowiednie powotanie pojawia sie w pracy pdzniejszej) na publikowane prace lub
podajgc argumenty za takg interpretacjg. Brak mi odpowiedniej wiedzy, aby zdecydowag, jak
byto w tym wypadku, ale szkoda, ze nie zderzyt tej opinii z opisem i interpretacjg spikulitow
innego wieku opisywanych w kilku pracach, w tym jednaj zatytutowanej Eocene spiculites
and spongolites in southwestern Australia: not deep, not polar, but shallow and warm, ktéra
porusza rowniez kwestie interpretacji Srodowiskowej spikulitéw paleozoicznych,
stwierdzajgc wprost, ze osady bogate w gabki i/lub ich igty nie powinny by¢ traktowane jako
wskaznik batymetryczny i temperatury, lecz raczej wskaznik koncentracji krzemionki w
wodzie morskiej. Zresztg fakt, ze wiekszos$¢ igiet budujgcych badane spikulity to igty
Demospongiae, a zupetnie brak w nich igiet Hexactinnellida (charakterystyczne dla gtebszych
srodowisk), tez moze budzi¢ watpliwosci, co do gtebokosci depozycji badanych osadéw.
Domyslam sie jednak, ze autor powtarza opinie wczesniejszych autoréw bez ich cytowania.
Mozna tu dodaé, ze taka interpretacja kopalnych spikulitéw powstata wiele lat temu, w
oparciu o jedyng prace na temat wspétczesnych spikulitéw, opisanych z rejonu Antarktydy.

3. Stwierdzanie, ze spikulity sg najwazniejszym objetosSciowo typem osadow
krzemionkowych, poniewaz , glass sponges” pojawity sie kambrze, jest niezrozumiale (co to
ma do rzeczy w wypadku permskich spikulitow?). Jak stwierdzitem wyzej, to raczej
Demospongiae dostarczyty igiet sktadajgcych sie na opisywane spikulity, natomiast , glass
sponges” to Hexactinellida. Habilitantowi wyraznie chodzi tutaj (i w innych miejscach) o
gabki krzemionkowe, obejmujgce zaréwno ,,glass sponges” jak i “demosponges”.

4. ,Fused skeleton of sponges......” ten fragment rozwigzuje nieistniejgcy problem i jest
fatszywa narracja, poniewaz z materiatu ilustracyjnego (i tak jest w zasadzie zawsze) spikulity
zbudowane sg z luznych igiet, a nie z igiet ggbek posiadajacych zlane szkielety (czes¢
Hexactinellida) lub ztozone z potgczonych desm litistiddw (pofaczone, ale nie zcementowane
krzemionka igty zwane desmami). Nie sg znane spikulity sktadajgce sie wytacznie z
fragmentow zlanych szkieletéw.

5. Cytowanie pracy Leys et al. (2007) w tym kontekscie jest btedem, poniewaz dotyczy ona
wytgcznie Hexactinellida, a igty w spikulitach nalezg do Demospongiae. Ta pomytka rzutuje
na niektoére interpretacje.

6. Centralnym problemem catej pracy jest zachowanie i diageneza igiet ggbek, jako
podstawowego sktadnika skaty oraz zrédta krzemionki diagenetycznej. W tym kwestia, kiedy
igty zostaty rozpuszczone, dlaczego zachowaty sie po nich osrédki, i kiedy wiec mogt w nich
wykrystalizowa¢ ,isopachytic cement”. Nie jest jednak ona jednoznacznie wyjasniona. Np.
nie zaznaczono na ilustracjach, kiedy nastepowato rozpuszczanie igiet ggbek: z Fig. 4 wynika,
ze zachodzito to we wczesnych etapach (z czym sie zgadzam), natomiast w innym miejscu
(praca z 2021 roku) zasugerowano, ze po wynurzeniu na granicy P/T skata ciggle zawierata
znaczne ilosci opalu-A. Zasugerowano tez, ze zachowanie zarysu igiet ggbek jest efektem



selektywnego rozpuszczania na mikroskale, podajgc jednoczesnie, ze izopachytyczne
cementy w prézniach po igtach sg powszechnie obserwowane w innych spikulitach. To ten
ostatni fakt (starsze interpretacje) zawazyt moim zdaniem na przyjeciu hipotezy cementu
izopachytycznego, co do ktérej to interpretacji mam powazne watpliwosci (Patrz nizej).

7. Autor przyjmuje, ze cata krzemionka to réznego rodzaj cementy, w zaden sposdb tego nie
uzasadniajgc. Istniejg powazne watpliwosci, czy to, co opisano jako cement isopachytowy w
osrodkach igiet, jest nim rzeczywiscie (zdjecia sugeruja, ze to po prostu czesciowo
zachowane oryginalne igty gabek). Aby taki cement mégt powstac wpierw otaczajacy osad
musiatby ulec lityfikacji tak, aby zachowac ksztatt igty po jej rozpuszczeniu, czyli igty
musiatyby zosta¢ zcementowane cementem krzemionkowym (a ten mégt pochodzi¢ jedynie
z rozpuszczania igiet), o czym w tekscie wspomniano. Bardziej prawdopodobna wydaje sie
sytuacja, ze igta ulegata czesciowemu rozpuszczeniu, poczynajgc od srodka, czyli od kanatu
osiowego (typowe w diagenezie igiet), ktory ulegt silnemu powiekszeniu, natomiast
najbardziej zewnetrzna czes$é igty (zwykle zabudowane z bardziej masywnej krzemionki niz
czes$¢ centralna) pozostata nienaruszona i ulegta transformacji do chalcedonu (w procesie
solid-state). | to wtasnie ta pozostatos¢ oryginalnej igty moze odpowiadad tzw. ,isopachytic
cement” Autora. Za takg interpretacjg przemawia réwniez fakt, ze podobne ,,cementy” sg
powszechnie opisywane ze spikulitéw w literaturze. Mojg teze potwierdzajg tez wartosci
izotopdéw tlenu w owym cemencie, znacznie odbiegajgce od tych wartosci dla innych
cementéw. Warto tutaj doda¢, ze mechanizm ,,rozpuszczanie-préznia-ponowne wytrgcanie
krzemionki” nie jest jedynym, ktory prowadzi do zamiany opalu-A w opal-CT, a nastepnie w
kwarc. Moze sie to odbywaé réwniez jako proces ,,solid-state”, bez powstawania prozni,
podobnie jak w procesie neomorfizmu weglanéw. Cate to zagadnienie jest w obu pracach
przedstawione bardzo niejasno, a czasami powstaje uczucie sprzecznosci w argumentach.

8. Dyskusja na temat zachowania opalu-A w diagenezie oparta jest wytgcznie o starsze prace
sedymentologiczne i petrograficzne, pomijajac nowsze parce na ten temat, zaréwno
geochemiczne jak i mineralogiczne, liczne w latach 2000.

9. Stwierdzenie, ze konwersja opalu-A do opal-CT zachodzi dopiero wtedy, gdy osady znajdg
sie na pewnej gtebokosci (rozumiem, ze chodzi tu raczej o temperature i ciSnienie, ktére sg
funkcja gtebokosci), na ktérej opal-A nie jest juz stabilny, jest nie do korica stwierdzeniem
precyzyjnym, chodzi raczej o ten konkretny przypadek — istniejg prace na temat tego typu
transformac;ji (ktorych brak w omawianym tekscie) wskazujgce, ze owe przejscie moze
nastgpi¢ bez gtebokiego pogrzebania i jest funkcjg temperatury czy czasu. Dla czystych
osadow krzemionkowych opal-CT moze sie juz pojawia¢ w temperaturze kilku stopni i na
gtebokosci kilku metrow.

10. Dyskusja na temat kanatu osiowego igiet oparta jest o btedne rozumienie ,glass sponges”
i prowadzi do btednych interpretacji. Kanaty osiowe maja inny ksztatt u Demospongiae i
Hexactinellida. Pojawienie sie kanatu prostopadtego do dtuzszej osi igty, mogtoby swiadczy¢,
Ze jest to igta Hexactinellida (cho¢ to, co zilustrowano nie jest na pewno igtg ,glass sponge”,
nie jest to tez selektywne rozpuszczanie). Selektywne rozpuszczanie przypadkowych czesci
igty, jesli sie zdarza, ma zupetnie inny charakter.



11. Istnieje niezgodnos¢ miedzy stwierdzeniem w tekscie (przy powotaniu sie na
wczesniejsze publikacje), ze konwersja opalu-CT w kwarc ma charakter ,solid-state”, co jest
generalnie potwierdzone przez obserwacje cementéw kwarcowych w badanych osadach, a
konkluzjami pracy, gdzie stwierdzono, ze konwersja ta zachodzita w procesie rozpuszczania i
reprecypitacji.

W nowszej pracy (Matysik et al. 2022) autor omawia podobng sekwencje osadéw permskich,
tym razem z Morza Barentsa wykorzystujgc wypracowane wczesniej (Matysik 2017)
podejscie oraz model diagenetyczny. Badania przeprowadzone zostaty w oparciu o studia
ptytek cienkich w swietle odbitym i przechodzgcym, oraz przy uzyciu katodoluminescencji.
Sktad mineralny zbadano przy uzyciu dyfraktometru proszkowego. Czes¢ prébek zbadano z
uzyciem EDS (Energy dispersive X-ray spectroscopy) oraz w SEM, badania izotopowe tlenu i
wegla przeprowadzono przy uzyciu SIMS (Secondary-ion mass spectrometry).

O ile starsza z prac dotyczy w znacznej mierze catosci diagenezy, o tyle w tej nowszej autor
skupit sie szczegdlnie na jednym jej aspekcie, to jest charakterystyce i genezie porowatosci.
Poza opisem rozwoiju facjalnego, poruszono tutaj kwestie cyklicznosci osadow. Gtéwna
jednak czes¢ pracy, podobnie jak wypadku wczesniejszej publikacji, poswiecona jest
diagenezie osaddw, gtéwnie krzemionki, ktéra prowadzi do rozwoju porowatosci.

W konkluzji stwierdza, ze wczesne etapy w postaci cementacji osadu opalem-CT zachodzity w
srodkowym i pdZznym permie. Nastepujace potem wynurzenie zaowocowato rozpuszczaniem
oraz zapadaniem sie jaskiA. Przemiany zakonczyta ponowna silifikacja, spekania i brekcjacja,
dolomityzacja i cementacja weglanowa. Wreszcie badane osady zostaty ponownie
pogrzebane w Srodkowym i pdZnym triasie oraz ponownie wyniesione w péznej jurze i
wczesnej kredzie. Poszczegdlne etapy diagenezy byly zas czesciowo kontrolowane przez
rezultaty poprzedniego etapu. Jesli chodzi o porowatosé to dominuje ta zwigzana z
rozwojem prézni po igtach ggbek. Taka rekonstrukcja sekwencji zdarzen zostata dobrze
udokumentowana przez badania facjalne i petrograficzne.

Jak wypadku poprzedniej pracy znalez¢ tutaj mozna pewne elementy dyskusyjne.

1. Habilitant ma wyraznie problemy ze spdjng interpretacjg diagenezy igiet (sam to
stwierdza) wspominajac, ze dobre zachowanie tekstury osadu, w tym zarysu igiet, ktdci sie z
mozliwosciami rozpuszczania opalu-CT po powstaniu konkrecji krzemionkowych. Jako
rozwigzanie proponuje selektywne rozpuszczanie. Niestety nie bierze pod uwage, np. ze
réznice te mogg wynikac z innej struktury igiet, a tym samym pozwolity na inny przebiegi ich
diagenezy (ten problem patrz tez nizej).

2. ,0pal-CT crystals” - opal-CT tworzy raczej struktury zwane lepisferami (dobrze opisane i
zilustrowane w literaturze), a nie krysztaty, co wynika m.in. z faktu, ze nie jest to minerat a
mieszanka trydymitu i krystobalitu (stad w nazwie CT).

3. Autor wspomina, ze diageneza krzemionki mogta by¢ utatwiona w wyniku przesaczania sie
wody stodkiej w momencie wynurzenia na granicy P/T, cho¢ proces ten nie odegrat wiekszej
roli w badanych skatach. Brak jednak interpretacji takiej sytuacji, co zapewne jest efektem
tego, ze autor rekonstruujgc przebieg diagenezy zupetnie pomija kwestie zasadniczo réznej



rozpuszczalnosci roznych form krzemionki. Ze wzgledu na duze réznice w rozpuszczalnosci
model diagenezy zalezy w znacznym stopniu od tego, kiedy zakoriczyta sie transformacja
opalu-A w opal-CT i w kwarc, a kwarc jest praktycznie nierozpuszczalny w wodzie. Tak wiec
wspomniana obserwacja moze wskazywac na sytuacje, w ktérej w momencie wynurzenia na
granicy P/Tr wiekszo$¢ opalu-A przeszta juz w opal —CT lub zgota chalcedon, co pozostaje w
sprzecznosci ze stwierdzeniem obecnym w pracy, ze znaczna czes$¢ opalu-A mogta by¢ wtedy
jeszcze zachowana. Z drugiej strony, poniewaz wody stodkie sg zwykle bogatsze w
krzemionke, mogto to tez wptywad na intensywnosc¢ diagenezy.

Uwagi ogdlne dotyczace osiggniecia habilitacyjnego.

Zaskakuje ograniczenie literatury do starszych prac na temat diagenezy krzemionki i to
wyfacznie w zblizonym kontekscie geologicznym, podczas gdy kwestie transformac;ji opalu-A
w opal-CT i w kwarc, w tym powstawania lepisfer sg przedmiotem wielu nowszych prac,
choé nie s3 to prace petrograficzno-sedymentologiczne, lecz raczej geochemiczne czy zgota
mineralogiczne, skupione na krzemionce jako takiej, tj. transformacji opalu-A w opal-CT, a
nastepnie w kwarc.

Pan dr. Matysik przedstawit spdjny (cho¢ nie zawsze do korica realistyczny moim zdaniem)
model diagenezy igiet, dopasowujgc go do modeli diagenezy, jaki sugerowaty starsze prace.
Model ten wyraznie zaktada, ze igta krzemionkowa gabki jest jednorodnym elementem
zbudowanym z amorficznej krzemionki (opal-A), co jest niezgodne ze stanem faktycznym.
Poniewaz igty ggbek majg ztozong strukture wewnetrzna, to musi to wptywacé na ich
zachowanie w procesie diagenezy. Zakfada przy tym, ze diageneza igty przebiega od jej
zewnetrznej powierzchni, co nie jest zgodne z rzeczywistoscig, cho¢ powszechnie
przyjmowane w starszej literaturze sedymentologicznej i petrograficznej. Biorgc jednak pod
uwage, ze rodzaj badan zaprezentowanych jako osiggniecie habilitacyjne przez dr Matysika
jest bliski geologii stosowanej (zastosowanie istniejgcych paradygmatow do objasnienia
lokalnego wycinka rzeczywistosci geologicznej), tatwiej zrozumied jest takg sytuacje.

Dla modelu przedstawionego w pracach dr Matysika duze znaczenie mogtyby miec
obserwacje dotyczace diagenezy czertéw (choc niekoniecznie zwigzanych z igtami gabek),
gdzie obserwowaé mozna by wczesniejsze etapy diagenezy krzemionki in statu nascendi (o
czym autor nawet wspomina). Pozwolitoby to na mniej spekulatywny charakter dyskusji na
temat diagenezy krzemionki w wypadku badanych przez niego skat permskich. Takie
badania, w tym izotopowe wykonane zostaty dla czertéw miocenskiej Formacji Monterey,
ktdra jest zresztg waznym zrédtem weglowodordw. Niestety praca ta wyraznie nie jest znana
autorowi.

Za najwazniejsze twdrcze elementy omoéwionego osiggniecia naukowego uwazam niezwykle
szczegbtowq analize sedymentologiczng i petrograficzng, z uzyciem wielu wspotczesnych
narzedzi (np. uzycie izotopdw tlenu do interpretacji temperatury, w jakiej zachodzity procesy
diagenetyczne) oraz umiejetne potgczenie rezultatow tych analiz w logiczny szczegdtowy
model diagenezy (w tym powstanie porowatosci), przy zastosowaniu istniejgcych
paradygmatow w konkretnych profilach osadéw permu.



W sposdb oczywisty przedstawiona recenzja oparta zostata o oryginalne publikacje
zgtoszone jako osiggniecie habilitacyjne, zas autoreferat byt jedynie materiatem
pomocniczym (szczegdlnie, ze w detalach rézni sie od owych prac). Nie moge jednak
pomingc¢ jednego ze stwierdzen z autoreferatu, a mianowicie, ze ,,Stworzony model rozwoju
porowatosci ma znaczenia uniwersalne i dotyczy wszystkich spikulitéw na $wiecie”,
poniewaz takie twierdzenie nie tylko nie jest uprawnione, ale wedtug mnie nie jest takze
prawdziwe. Habilitant nie dyskutuje diagenezy spikulitéw innego wieku, z innych obszaréw, a
czasami wyraznie o nich po prostu nie wie.

Dodatkowo nasuneto mi sie pytanie retoryczne: Jaki jest cel wymieniania w autoreferacie
nazwisk recenzentéw publikowanych prac sktadajgcych sie na osiggniecie naukowe,
szczegoblnie w wypadku, gdy sg to “trzej anonimowi recenzenci”?

Ocena pozostatego dorobku naukowego

Pan dr Michat Matysik jest autorem lub wspdétautorem 14 prac (w tym dwéch prac
stanowigcych osiaggniecie habilitacyjne) opublikowanych w bardzo dobrych i dobrych
(indeksowanych) czasopismach naukowych (w tym 8 to czasopisma zagraniczne). W swoim
dorobku ma tez publikacje w Przegladzie Geologicznym oraz 7 tekstéw w przewodnikach
terenowych. Wiekszo$¢ prac zajmuje sie roznymi aspektami sedymentologii i paleontologii
triasu. W wiekszosci wypadkdw jest on tez pierwszym lub jedynym autorem, a w pozostatych
jego udziat w wiekszos$ci wypadkdw jest znaczacy.

Przed uzyskaniem stopnia doktora mgr M. Matysik opublikowat jedng prace na temat
triasowych srodowisk rafowych. Po uzyskaniu stopnia doktora kontynuowat tematyke
triasowa i publikowat na tematy tak rézne jak sedymentologia dolomitu ztozowego,
zréznicowanie platform weglanowych, rozwdj playa w triasie Slaska, cykle sedymentacyjne w
wapieniu muszlowym i ogdlnie ptytkiej sedymentacji weglanowej wapienia muszlowego ze
Slaska, skamieniatosci $ladowych i ich znaczenia dla odtwarzania sie zespotéw organizméw
po wymieraniu P/T, czy szczatkdw kregowcow, glondw Dascyladacea i otwornic, $Sladéw
dzielnosci matzy (w wypadku tych prac paleontologicznych jego udziat byt niewielki), czy
wreszcie geochemii, ichnologii i sedymentologii powierzchni omisyjnych w wapieniu
muszlowym w potudniowej Polsce. Szczegdlnie intersujgca i znaczgca jest ta ostatnia praca.
Poza tym ma w swym dorobki takze prace na temat dewoniskich raf z Arabii Saudyjskie;j.
Wszystkie te parce, a szczegdlnie praca na temat powierzchni omisyjnych swiadczg o bardzo
dobrym opanowaniu tematu, a szczegdlnie wspdtczesnych technik badawczych, co nie jest
powszechne. Wysoko wiec oceniam pozahabilitacyjny dorobek badawczy habilitanta.

Wg. samego Habilitanta sumaryczny wspétczynnik oddziatywania artykutéw autorstwa
Habilitanta wynosi 33,958. Liczba cytowan zas to 93 wg Web of Science, 106 wg Scopus, 118
wg Google Scholar. Indeks Hirscha wynosi 7 we wszystkich tych bazach, i sg to wartosci
przecietne biorac pod uwage kariere habilitanta.



Ocena osiggnie¢ organizacyjnych, dydaktycznych i popularyzujacych nauke

Habilitant brat udziat w 8 miedzynarodowych i krajowych konferencjach naukowych, gdzie
przedstawiat rezultaty swoich badan w postaci 11 posteréw i/lub referatow (niestety brak
rozréznienia na referaty i postery). Swojg wiedze poszerzat takze poprzez udziat w kursach w
2015: “Methods in Petroleum Geology”, kurs na Uniwersytecie w Kopenhadze oraz w 2011 w
dwutygodniowej praktyce terenowej na Sardynii we Wtoszech. Co szczegélnie godne
podkreslenia doswiadczenie naukowe zdobyt réwniez pracujac przez kilka lat w King Fahd
University of Petroleum and Minerals, Arabia Saudyjska (postdoc) oraz Uniwersytecie
Kopenhaskim, Dania (postdoc oraz pracownik naukowy).

Dziatalno$¢ dydaktyczna i organizacyjna

Habilitant brat udziat w organizacji miedzynarodowej konferencji "Pan European Correlation
of the Epicontinental Triassic, 4th Meeting. International Workshop of the Triassic of
Southern Poland, 2007" (domyslam sie, ze jeszcze jako student).

Pan Dr Matysik moze réwniez wykaza¢ sie prowadzeniem wyktaddw z geologii historycznej
(lata 2020-2021), paleoklimatologii (2020), sedymentologii weglandéw i ewaporatéow (2019 i
2021) na Uniwersytecie Jagielloriskim. Prowadzit rowniez zajecia terenowe dotyczgce
wybranych zagadnien sedymentologii (lata 2020-2021) oraz geologii okolic Krakowa (lata
2009-2010) dla studentéw geologii. Poza tym prowadzit ¢wiczenia dotyczgce takich
zagadnien jak ,,Mass extinctions in the Earth history” w 2021 roku, “The Earth-Life system
evolution through the time “ w latach 2020-2021, Geologia (2020-2021), Sedymentologia
weglandéw i ewaporatéw (2019, 2021) oraz Geologia historyczna (2008-2010) dla studentéw
réznych specjalnosci. Jedynym elementem popularyzatorskim byt wyktad dla mtodziezy
licealnej pt. ,Dlaczego piasek plaz tropikalnych jest biaty?” w 2021 roku.

W chwili obecnej sprawuje opieke nad pracg magisterska.

Od kilku lat jest dr M. Matysik cztonkiem PTG, a w przesztosci bywat cztonkiem IAS oraz
SEPM. Byt tez kilkakrotnie recenzentem manuskryptéw naukowych dla takich czasopism jak
Journal of African Earth Sciences, IAS Special Publication, Marine and Petroleum Geology
oraz Annales Societatis Geologorum Poloniae.

Granty i nagrody

Habilitant jest/byt kierownikiem lub wykonawca 6 grantéw/projektow badawczych, w tym 3
grantow NCN (wtgczajgc grant promotorski, jako doktorant), jednego projektu
finansowanego przez UJ, i dwdch projektéw finansowanych przez przemyst naftowy
(Norwegii i Arabii Saudyjskiej).

Pan dr Matysik byt laureatem nagrdd, takich jak Nagroda dla doktoranta za osiggniecia
naukowe za rok 2009 oraz 2010, Uniwersytet Jagielloriski 2010, 2011 , Nagroda za wybitng



rozprawe doktorska, Uniwersytet Jagiellonski 2012, czy Nagroda naukowa im. Ludwika
Zejsznera (za rok 2016) przyznawana przez Polskie Towarzystwo Geologiczne w 2018.

Podsumowanie

Mimo pewnych niedociggnied i elementéw budzgcych watpliwosci dotyczacych prac
przedstawionych jako osiggniecie habilitacyjne, oceniam jednak, ze p. dr Michat Matysik
wykazat sie bardzo dobrg znajomoscig wspétczesnych metod badawczych oraz umiejetnoscia
interpretacji wynikow takich badan, co pozwolito mu na przestawienie spdjnych, i w
wiekszosci realistycznych, modeli rozwoju diagenetycznego badanych osadéw. W rezultacie
pozytywnie oceniam osiggniecie habilitacyjne przedtozone przez p. dr Michata Matysika.
Dobrze oceniam réwniez pozostaty dorobek publikacyjny.

Na podstawie oceny catoksztattu dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego dr
Michata Matysika, uwazam, ze spetnia on kryteria stawiane kandydatom do uzyskania
stopnia doktora habilitowanego zgodnie z wymogami prawa obowigzujgcego w tym zakresie.
W zwigzku z tym wnioskuje o dopuszczenie doktora Michata Matysika do dalszych etapow
postepowania habilitacyjnego.

Warszawa, 11. 04. 2023

Sl

Prof. dr hab. Andrzej Pisera



