Uzasadnienie Uchwaly Komisji Habilitacyjnej
z dnia 22 kwietnia 2024 roku
wyrazajacej opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie
nauk $cislych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne
doktorowi Miroslawowi Ksiazkowi

Komisja habilitacyjna powotana dnia 24 pazdziernika 2023 roku przez Rade Dyscypliny
Nauki biologiczne Uniwersytetu Jagiellofiskiego w Krakowie,

w skladzie:

1. przewodniczacy — prof. dr hab. Jacek Bielecki, Uniwersytet Warszawski,

2. recenzent — dr hab. Agata Krawczyk-Balska, Uniwersytet Warszawski,

3. recenzent — dr hab. Agnieszka Magrys$, Uniwersytet Medyczny w Lublinie,

4. recenzent — prof. dr hab. Michal Obuchowski, Gdanski Uniwersytet Medyczny,

5. recenzent — dr hab Beata Zalewska-Pigtek, prof. uczelni, Politechnika Gdanska

6. sekretarz — dr hab. Wojciech Strzatka, Uniwersytet Jagiellonski, w Krakowie

7. czionek komisji — dr hab. Dariusz Dziga, prof. uczelni, Uniwersytet Jagiellonski w
Krakowie

dziatajac na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (t.J. Dz.U. z 2023 poz. 742 z pézn. zm.) oraz § 25 ust. 1 Procedury
postepowan w sprawie nadawania stopni naukowych na Uniwersytecie Jagiellonskim
(zalgcznik do uchwaty nr 51/V/2023 Senatu Uniwersytetu Jagiellonskiego z dnia 31 maja
2023 r.), po zapoznaniu si¢ z recenzjami i calg dokumentacja postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego, uchwala co nastepuje:

§1

Komisja habilitacyjna stwierdza, ze aktywnosé¢ nauvkowa oraz osiggni¢cia naukowe dr.
Mirostawa Ksigzka stanowig istotny wklad w rozwoj dyscypliny naukowej nauki biologiczne
1 wyraza pozytywng opini¢ w sprawie nadania dr. Mirostawowi Ksigzkowi stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne
uznajac, ze spelniaja one przestanki warunkujacych nadanie stopnia doktora habilitowanego,
o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 1-3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
WYZSZym i nauce.

§2
Na niniejszg uchwate nie przystuguje srodek odwotawczy. Uchwala wchodzi w zycie z dniem
jej podjecia.

UZASADNIENIE

Komisja habilitacyjna wzieta pod uwage:

1. osiggnigcie naukowe Habilitanta, o ktérym mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (dalej ,,ustawa”),

2. aktywnos¢ naukowa Habilitanta, o ktorej mowa w art. 219 ust. 1 pkt 3 ustawy.

Podstawg oceny dokonan wymienionych w pkt. 1-2 byly:



1. sporzadzony przez Habilitanta autoreferat i przedstawiony wykaz 1 wybor
reprezentatywnych publikacji i pozostatych form aktywnos$ci naukowej,

2. sporzadzone przez Recenzentéw oceny osiggniec,

3. pozostale dokumenty znajdujace si¢ w aktach postepowania.

4. Wyjasénienia zlozone przez Kandydata.

Uzasadnienie:

Podczas posiedzenia, ktére odbylo si¢ w dniu 22 kwietnia 2024 roku w formie
wideokonferencji, cztonkowie Komisji habilitacyjnej przeprowadzili dyskusje¢ nad wnioskiem
o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w
dyscyplinie nauki biologiczne Panu dr Mirostawowi Ksigzkowi, zatrudnionemu na Wydziale
Biochemii, Biofizyki i Biotechnologii Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie.

Na podstawie przedlozonej dokumentacji, autoreferatu oraz opracowanych recenzji
dorobku stwierdzono:

Dr Mirostaw Ksigzek jest absolwentem kierunku biotechnologia prowadzonym na
Wydziale Biochemii, Biofizyki i Biotechnologii Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie
(WBBIB UJ). W roku 2009 ukonczyt studia magisterskie z dyplomem magistra
biotechnologii i rozpoczgt realizacje prac badawczych w ramach studiow doktoranckich na
WBBIB UlJ pod kierunkiem prof. Jana Potempy. W 2015 roku uzyskat stopien doktora nauk
biologicznych w dziedzinie biochemia bronigc rozprawe doktorska zatytulowang
”Charakterystyka proteazy 1 serpiny Tannerella forsythia”. Po uzyskaniu stopnia doktora Pan
dr M. Ksigzek zostal zatrudniony w Matopolskim Centrum Biotechnologii UJ, a nastgpnie w
Zaktadzie Mikrobiologii WBBIB UJ gdzie pracuje do dnia dzisiejszego.

Z analizy danych bibliometrycznych, sporzadzonej na podstawie informacji
pochodzgcych z bazy Web of Science z dnia 16.05.2023r. dorobek naukowy dr. M. Ksigzka, z
wylaczeniem prac wchodzgcych w sklad osiagniecia naukowego, wynosi 28 prac naukowych
opublikowanych w indeksowanych czasopismach o zasiggu migdzynarodowym, o tacznym
wspolczynniku oddzialywania (ang. impact factor, IF) 141,656, punkty MNiSW 1930.
Wedlug bazy Scopus, liczba cytowan prac Habilitanta, bez autocytowan wynosita 594, z
autocytowaniami 710, a indeks Hirschal4. Prace opublikowane przed uzyskaniem stopnia
doktora (lata 2010-2015) obejmuja 10 prac naukowych, o lacznym wspdlczynniku
oddziatywania (IF) 35,281. Liczba prac opublikowanych po uzyskaniu stopnia doktora to 22
publikacje o fgcznym IF réwnym 125,12, Catkowita suma punktéw MNiSW uzyskanych dla
wszystkich publikacji to 2270.

Habilitant uzyskal czterokrotnie finansowanie badan naukowych z Narodowego Centrum
Nauki. W latach 2012-2014 realizowal projekt Preludium2 (UMO-2011/03/N/NZ1/00586),
2016-2019 projekt OPUS-9 (UMO-2015/17/B/NZ1/00666), a od roku 2020 i 2022 realizuje
odpowiednio projekt OPUS-18 (UMO-2019/35/B/NZ1/03118) oraz SONATA BIS (UMO-
2021/42/E/NZ1/00083). Dr M. Ksigzek jest wspotautorem 9 doniesien konferencyjnych
prezentowanych na konferencjach krajowych 1 miedzynarodowych z czego trzy prezentowat
w formie wyktadu.



Doktor M. Ksiazek odbyl dwa staze naukowe w University of Louisville Scholl of Dentistry
w Stanach Zjednoczonych Ameryki Poéinocnej. W latach 2013-2014 realizowat staz
przeddoktorski natomiast w latach 2016-2019 staz podoktorski. W trakcie swojej kariery
naukowej zrecenzowat ponad 15 manuskryptow dla réznych miedzynarodowych czasopism
naukowych.

Na osiagniecie naukowe Habilitanta zatytulowane ,Charakterystyka systemu
proteolitycznego ludzkiego periodontopatogenu Tannerella forsythia” sklada si¢ cykl 4
publikacji eksperymentalnych o wspolczynniku oddzialywania (IF) od 3,022 do 5,756.
Laczny IF tych prac wynosi 18,135, a liczba punktow MNiSW 340.

Prof. dr hab. Michal Obuchowski (Recenzent) podsumowal, Zze osiagnigcie naukowe
przedstawione przez dr. M. Ksiazka dotyczy waznego problemu zdrowotnego. Pomimo, ze
Habilitant prowadzi badania o charakterze podstawowym to uzyskana wiedza moze
stosunkowo latwo znalezé zastosowanie praktyczne i umozliwié poprawe stanu zdrowia
spoleczenstw panstw wysoko uprzemyslowionych. Recenzent stwierdzit, ze na podstawie
dokumentacji przedstawionej przez dr. M. Ksigzka mozna przypuszczac, ze jest On bardzo
dobrym naukowcem oraz rokuje w przysziosci na bardzo dobrego dydaktyka. Jest oddany
swojej pasji naukowej. Ponadto Recenzent zwrécit uwage na skomplikowang kwestig
dotyczacg pozycji i wkladu autor6w publikacji wechodzacych w sktad osiggniecia naukowego
Habilitanta. Szczegdtowo wykazal, ze oswiadczenia autoréw znajdujace si¢ w wybranych
publikacjach sa rozbiezne z o$wiadczeniami przygotowanymi na potrzeby procedury
habilitacyjnej. Drugi elementem podniesionym przez Recenzenta byla kwestia dotyczaca
finansowania omawianych publikacji. Na podstawie informacji dostepnych w omawianych
artykulach wynika, iz badania w nich przedstawione finansowanie byly z réznych Zrodet. W
zwigzku z powyzszym Prof. dr hab. M. Obuchowski poddal w watpliwo$é stwierdzenie
Habilitanta, iz to On zapewnit finansowanie wszystkich badan. Za stabo$¢ uznany zostat brak
wspolpracy z otoczeniem spotecznym i gospodarczym w Polsce. Ponadto Recenzent wskazat,
ze dzialalno$¢ organizacyjna jak i dydaktyczna Habilitanta sg do$¢ ograniczone co by¢ moze
jest efektem rodzaju etatu na jakim byl zatrudniony. Oceniajac autoreferat prof. dr. hab. M.
Obuchowski zwrocil uwage na nienajlepszg jakos¢ jezyka polskiego. Formutujac wnioski
koncowe Recenzent stwierdzil, ze nie ma watpliwosci, ze rola dr. M. Ksigzka w powstaniu
publikacji skladajacych si¢ na osiggnigcie naukowe byla wiodaca. Niestety majac
swiadomo$¢, ze materialy zawarte w dostarczonej przez Habilitanta dokumentacji muszg by¢
zbiezne wyrazitl glebokie przekonanie, ze wszystkie przytoczone niespojnosci zostang
wyjasnione przez Kandydata podczas posiedzenia Komisji habilitacyjnej. W zwigzku z
powyzszym Recenzent zaopiniowatl pozytywnie wniosek o nadanie Panu dr. M. Ksigzkowi
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie
nauk biologicznych pod warunkiem, Ze Kandydat wyjasni kontrowersyjne kwestie
przedstawione w przygotowane]j opinii. Na podstawie wyjasnien ztozonych przez Kandydata
Recenzent stwierdzil, ze zatrudnienie Habilitanta na etacie naukowym wyjasnito kwestie
zwigzane ze stabg aktywnoscia dydaktyczna natomiast niekoniecznie wyjasnito staba
aktywnos¢ organizacyjng. Co do watpliwosci dotyczacych opisu finansowania badan
prowadzonych przez Habilitanta to Prof. dr hab. M. Obuchowski podtrzymat swoja opinig
stwierdzajac, iz dr. M. Ksigzek powinien by¢ bardziej precyzyjny w formutowaniu informacji
dotyczacych finansowania publikowanych badan naukowych. Ostatecznie odnidst sie takze
do wyjasnien dotyczacych niespdjnosci udziatu Habilitanta w powstaniu prac sktadajgcych sig
na osiggnigcie naukowe. Recenzent stwierdzil, ze niespdjnos¢ dokumentacji jest efektem
wprowadzonego niepotrzebnie procentowego opisu udzialu Habilitanta w powstaniu tych
prac. Udzialy procentowe umieszczone w oswiadczeniach podpisanych przez wspotautoréw



nie sa spdjne z oswiadczeniami widniejacymi w opublikowanych artykulach. Wedlug
Recenzenta kwestia spdjnosci pozostala nierozwiazana. Ostatecznie przed zamknieciem obrad
Komisji Prof. dr hab. M. Obuchowski dodal, ze z uwagi na wymogi formalne procedury
habilitacyjnej, planowatl wstrzymac si¢ od glosu w trakcie glosowania nad uchwata. Jednak w
ostatecznym glosowaniu uznat przedstawiona uchwale oraz jej uzasadnienie sa akceptowalne
1 zaglosowal za przyjeciem uchwaly i jej uzasadnienia. Ponadto Recenzent powiedzial, ze
pomimo wybitnego dorobku doktora M. Ksigzka Komisja habilitacyjna musi dziata¢ zgodnie
z przepisami prawa i ubolewal nad tym, Zze ustawa nie daje mozliwo$ci poprawienia
dokumentacji po jej ztozeniu przez Habilitanta.

Dr hab. Agata Krawczyk-Balska (Recenzent) ocenita bardzo wysoko osiagniecie dr.
M. Ksigzka. Podkredlila jego istotny wkiad w poznanie i zrozumienie funkcjonowania
systemu proteolitycznego ludzkiego periodontopatogenu 7. forsythia. Podkreslita réwniez
aplikacyjny potencjal prowadzonych badan. Recenzentka zwrdcila uwage na dojrzalosé i
samodzielno$¢ naukowa Habilitanta wskazujac na wybitne publikacje, ktore powstaly ze
znaczgcym udziatem Habilitanta, publikowanie wynikéw badan w czasopismach o
ugruntowanej renomie, spojnosé tematyki naukowej oraz umiejetno$é pozyskiwania srodkow
finansowych na badania. Dodatkowo wspomniata o latwosci z jakg Habilitant nawigzuje
mi¢dzynarodowa wspolpracg naukowa. Pozytywnie ocenita réwniez dziatalnoéé dydaktyczng
polegajaca m.in. na sprawowaniu opieki nad studentami studiéw I, IT i III stopnia oraz
dzialalno$¢ popularyzujacg naukg. Ponadto Recenzentka powiedziala, ze swojg ocene
wiodacego wkladu Kandydata oparta na oswiadczeniach dotgczonych do zlozonej przez
Kandydata dokumentacji. Na ich podstawie mogla jasno oceni¢ udziat poszczegdlnych
wspolautorow w wykonaniu prac prowadzacych do uzyskania zaprezentowanych rezultatow.
Recenzentka odnoszac si¢ do watpliwosci zgloszonych przez prof. dr hab. M. Obuchowskiego
stwierdzila, ze nie miala watpliwosci co do wiodacej roli Habilitanta w omawianych pracach.
Co wigcej zastanawiajace bylo dla niej dlaczego przy tak duzym wkladzie Kandydata w
omawiane osiggnigcie naukowe, w wybranych publikacjach jest on drugim autorem, a nie
rownorzednym pierwszym. Zwazywszy na niepeiny opis wkiadu poszczegdlnych autorow w
publikacjach, dla Recenzentki kluczowe byly szczegbtowe o$wiadczenia podpisane przez
kazdego ze wspotautoréw. Analizujac wspomniane oswiadczenia Recenzentka nie dopatrzyla
si¢ w nich oszustwa, ktore moglby zastosowaé Pan dr M. Ksigzek aby zwiekszy¢ swdj udzial
w powstaniu publikacji. Jednoczesnie stwierdzila, ze bardzo niefortunnie stalo sie, ze w
o$wiadczeniach tych pojawily si¢ procenty. Dodatkowo dr hab. Agata Krawczyk-Balska
stwierdzita, ze uwagi zgloszone przez Prof. M. Obuchowskiego powinny mie¢ korzystny
wplyw na Habilitanta w przyszlosci wskazujagc mu jak wazna jest rzetelno$é w kazdym
aspekcie pracy naukowe;.

Dr hab. Agnieszka Magrys$ (Recenzent) stwierdzila, ze przedstawione przez dr. M.
Ksigzka osiggni¢cie naukowe jest bardzo wartosciowym dzietem z zakresu nauk $cistych i
przyrodniczych. Jest ono nowatorskie o duzym potencjale aplikacyjnym co potwierdza
przedstawione przez Habilitanta zgloszenie migdzynarodowego wniosku patentowego. O
wysokiej wartosci naukowej zaprezentowanego osiaggniecia $wiadezg artykuly opublikowane
w czasopismach migdzynarodowych, w ktorych znalazly si¢ rezultaty badan przedstawionych
przez Habilitanta. Recenzentka podkreslita dodatkowo rozpoznawalno$é miedzynarodowa dr.
M. Ksigzka o czym $wiadczy m.in. powolanie go przez Aix-Marseille Universite, Central
Europe Leuven Strategic Alliance oraz Narodowe Centrum Nauki na eksperta ds. oceny
projektéw naukowych. Dodatkowo wskazala, ze Habilitant taczy prace naukowa z praca
dydaktyczng oraz popularyzatorska polegajaca m.in. na prowadzeniu ¢wiczen laboratoryjnych
ze studentami, czy tez prowadzeniu warsztatéw Lifescience dla licealistow.



Dr hab. Beata Zalewska-Piagtek (Recenzent) potwierdzita wysokg oceng wartosci
merytorycznej recenzowanego osiggni¢cia naukowego dr. M. Ksigzka. Zaznaczyla, ze
dorobek Habilitanta zostat znaczaco poszerzony w por6wnaniu do dorobku jakim dysponowat
On po uzyskaniu stopnia naukowego doktora. Wskazata ponadto, ze dr M. Ksigzek
wypracowal i udoskonalal wlasny model prowadzenia badaf eksperymentalnych m.in. w
ramach odbytych strazy naukowych oraz wspolpracy krajowej jak i zagranicznej. Dodatkowo
podkreslita fakt, ze Habilitant prezentowal wyniki swoich badaf na konferencjach naukowych
oraz wskazala na jego odpowiedni dorobek dydaktyczny i popularyzatorski.

Dr hab. Dariusz Dziga (czlonck Komisji) stwierdzil, ze osiggniccie naukowe
Habilitanta spelnia wymagania ustawowe niezbedne do ubiegania si¢ o stopiefi doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych. Elementem stosunkowo stabo
ocenionym przez dr hab. D. Dzige byla dzialalnos¢ dotyczacg zaangazowania Habilitanta w
rozpowszechnianie wynikéw na konferencjach miedzynarodowych i zasugerowat zwickszenie
aktywno$ci na tym polu w przysztodci. Krytycznie oceniona zostala réwniez dziatalnosé
organizacyjna dr. M. Ksigzka z uwagi na brak dzialalnosci na rzecz WBBIB UJ. Ostatecznie
dr hab. D. Dziga uznat dorobek habilitanta za wystarczajacy do nadania stopnia doktora
habilitowanego. Odnoszac si¢ do dyskusji, ktéra miala miejsce po ztozeniu wyjasnien przez
Habilitanta dr hab. Dariusz Dziga stwierdzit, ze niesp6jno$é oswiadczen na ktére zwrocit
uwagg prof. dr hab. M. Obuchowski nie wplywa na niekwestionowany dorobek sktadajacy sie
na osiggni¢cie naukowe. Ostatecznie poparl wnioski pozostatych czionkéw Komisji wnoszac
0 pozytywne zaopiniowanie uchwaty o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego
doktorowi Mirostawowi Ksigzkowi.

Dr hab. Wojciech Strzatka (sekretarz) wyrazit opinie, ze na podstawie analizy
informacji zawartych w materiatach przedstawionych przez Habilitanta, oceniane osiagniccie
naukowe spelnia wymogi formalne opisane w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce. Ponadto podzielil uwagi zgloszone przez Prof. dr hab. M .Obuchowskiego.

Prof. Jacek Bielecki (Przewodniczacy Komisji) w podsumowaniu swojej opinii
stwierdzil, iz w oparciu o analize¢ dostarczonej dokumentacji, po zapoznaniu si¢ z caloscia
dorobku naukowego, aktywnosci dydaktycznej i organizacyjnej dr Mirostaw Ksiazek spelnia
merytoryczne kryteria okreslone w art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1668 ze zm.).

Na podstawie autoreferatu Kandydata, przedstawionych podczas posiedzenia Komisji
habilitacyjnej opinii Recenzentow, Czlonka, Sekretarza i Przewodniczacego, Komisja
habilitacyjna podj¢ta Uchwale, w ktérej poparla jednomyslnie (7 gloséw na TAK) wniosek o
nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedziniec nauk $cistych i przyrodmczych W
dyscyplinie nauki biologiczne dr. Mirostawowi Ksigzkowi.

" Prof, dr hab. Jacek Biclecki

Przewodniczacy Komisji habilitacyjnej




