Uchwata Komisji habilitacyjnej z dnia 31 lipca 2023 r.
powolanej w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o sztuce
wszczgtym na wniosek dr. Jozefa Skrabskiego

§1

Komisja habilitacyjna powotana Uchwala Rady Dyscypliny Nauki o Sztuce Uniwersytetu
Jagiellonskiego z dnia 4 listopada 2022 r., dzialajgc na podstawie ustawy z dnia 20 lipca 2018
roku - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 poz. 478) oraz procedury
obowigzujacej w postepowaniach habilitacyjnych przeprowadzanych na Uniwersytecie
Jagiellonskim (zafacznik do uchwaty nr 51/V/2023 Senatu Uniwersytetu Jagiellonskiego z
dnia 31 maja 2023 r.), po zapoznaniu si¢ z recenzjami i dokumentacjg wniosku, a takze po
odbyciu kolokwium habilitacyjnego stwierdza, ze aktywno$¢ naukowa oraz osiagniecia
naukowe Habilitanta stanowia istotny wklad w rozwéj dyscypliny nauki o sztuce i wyraza
pozytywna opini¢ w sprawie nadania dr. Jozefowi Skrabskiemu stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o sztuce, uznajac
spetnienie przestanek warunkujacych nadanie stopnia doktora habilitowanego, o ktérych
mowa w art. 219 ust. 1 pkt 1-3 wskazanej ustawy.

UZASADNIENIE
Zafacznik nr 1 do niniejszej uchwaly zawierajacy uzasadnienie stanowi jej integralng czesc.

§2

Na niniejsza uchwale nie przyshuguje zazalenie. Uchwala wchodzi w zycie z dniem jej
podjecia.
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Zatacznik nr 1

Uzasadnienie uchwaly Komisji habilitacyjnej z dnia 31 lipca 2023 r.
powolanej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o sztuce

wszczetym na wniosek dr. Jozefa Skrabskiego

Komisja habilitacyjna po zapoznaniu si¢ z dorobkiem dr. Jozefa Skrabskiego uznala, ze
kandydat catkowicie wypetnit wymogi ustawowe do ubiegania si¢ o stopien doktora
habilitowanego.

Dr Skrabski stopiefi doktora nauk humanistycznych w zakresie nauk o sztuce uzyskat
na podstawie rozprawy pt. Paolo Antonio Fontana — architekt nadworny Sanguszkéw,
napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Marcina Fabianskiego, obronionej w roku 2004 na
Wydziale Historycznym Uniwersytetu Jagiellonskiego. Specjalizuje si¢ w historii sztuki
nowozytnej (zwlaszcza architektury i malarstwa), a takze angazuje si¢ bardzo intensywnie w
inwentaryzacj¢ zabytkéw. Pracuje jako adiunkt i kierownik Pracowni Inwentaryzacji i
Digitalizacji Zabytkéw w Instytucie Historii Sztuki i Kultury Uniwersytetu Papieskiego Jana
Pawta II. Jest tez kierownikiem Dzialu Dokumentacji Wizualnej Zamku Krolewskiego na
Wawelu — Panstwowych Zbiorow Sztuki.

Jako swoje glowne osiagniecie naukowe dr Skrabski wskazat opublikowang w 2021
roku ksigzke Koscidl polski w Rzymie: tozsamos$é i reprezentacja w perspektywie sztuki.
Ksigzka przedstawia dzieje tej Swiatynie, jej wyposazenia i wystroju, odtworzone na podstawie
wnikliwych badan archiwalnych i kwerend bibliotecznych-ukierunkowanych na starodruki.
Autor przeanalizowat architekture kosciota, wskazujgc w przekonujacy sposéb autora projektu
tej budowli, przypisal takze autorstwo budynku hospicjum. Zinwentaryzowal tez i
przeanalizowat dzieta sztuki stanowigce obecnie wystrdj i wyposazenie kosciola. Szczegdlnie
wiele uwagi poswiecil funkcjonowaniu hospicjum i $wiatyni, analizujgc zaréwno ich funkcje
praktyczne (jako schronienie dla pielgrzyméw i osrodek zycia polskiego w Rzymie), jak i
symboliczne (jako budowli shuzacych propagandzie Rzeczypospolitej i manifestujacych

komponenty polskiej tozsamosci).



Wprawdzie recenzje byly w stosunku do rozprawy miejscami krytyczne, a ich autorzy
podnosili nieco kwestii polemicznych i uwag metodologicznych, ale ocena koficowa ksigzki
byla we wszystkich recenzjach pozytywna.

Prof. Anna Czyz zauwazyta, ze Habilitant nie opisal precyzyjnie udziatu wszystkich
narodowosci Rzeczypospolitej w zarzadzaniu hospicjum i kosciotem polskim w Rzymie oraz
w finansowaniu ich fabryk. Wyjasnienie kwestii, w jakim stopniu ko$ciét ukazywat sobg
Polske jako Rzeczpospolita, a w jakim jako Korone, jest zdaniem Recenzentki bardzo istotne
dla ustalenia jego funkcji jako artystycznego znaku tozsamosci narodowej i panstwowej. Za
wazng i bardzo interesujaca uznata czes$¢ wstepu, w ktorej dr Skrabski omowit formowanie sie
instytucji narodowych kosciolow i hospicjow funkcjonujacych w Rzymie, co pozwolito mu na
rozeznanie poczatkow polskiego osrodka. Orzekta tez, ze ksigzka Kosciot polski w Rzymie w
znaczacy sposob wzbogaca wiedze o historii i artystycznych dziejach tego zabytku. Wiele
przeprowadzonych analiz rzuca interesujace $wiatlo na rozwigzania formalne i tresciowe;
zastosowane w dzietach stanowiagcych wystroj i wyposazenie $wigtyni oraz hospicjum. Bardzo
cenne s3 tez jej zdaniem ustalenia atrybucyjne poczynione przez dr. Skrabskiego, oparte na
kwerendach zrédlowych i analizie form. Bardzo wysoko ocenila obfite wykorzystanie w
ksigzce zrodet, w wigkszosci przywotanych po raz pierwszy przez Autora.

Prof. Michat Mencfel stwierdzit, ze ksigzka dr. Skrabskiego jest bardzo rzetelnie
podbudowana zrédtowo, zawiera wiele nowych, wiarygodnych ustalen i cho¢ jest napisana w
dos¢ tradycyjny sposob, jej Autor postuguje sie przemyslang metodg analizy dziel sztuki
nowozytnej, polegajaca gldwnie na obserwacji problematyki ich spolecznego oddziatywania i
ksztaltowania za ich pomoca pozadanych pogladow i postaw. Recenzent pochwalit Habilitanta
za to, ze nie dazyt on do przesadnej aprecjacji artystycznych form polskiego hospicjum i
kosciota, ale pokazal wiernie wysitki ich zarzadcow, ktérzy mimo braku s$rodkéow i
odpowiednich uwarunkowan organizacyjnych starali si¢ nada¢ w miar¢ okazate formy i godny
przekaz tej ,,wizytdéwce” Rzeczypospolitej w Wiecznym Miescie. Prof. Mencfel podkreslit, ze
ksigzka dr. Skrabskiego cechuje si¢ bardzo szeroka perspektywa, poniewaz sytuuje polski
kosciét i hospicjum w kontekscie rozmaitych zjawisk artystycznych, kulturowych i
historycznych. Dostrzegt z uznaniem, ze Habilitant wykazat sie rozwaznym krytycyzmem
wobec wczesniejszych ustalen polskich badaczy, korygujgc i wzbogacajgc je takze poprzez
odwotanie si¢ do modeli badawczych wypracowanych w zywym aktualnie nurcie badanh nad
rzymskimi kosciotami narodowymi. Prof. Mencfel uznat ksigzke dr. Skrabskiego za wazne
osiggnigcie polskiej historiografii artystycznej, swiadczace w petni o dojrzatosci badawczej

Autora.



Prof. Hanna Osiecka-Samsonowicz zarzucila ksigzce Habilitanta pewng niejasno$¢
metodologiczng, polegajaca na zapozyczaniu poj¢¢ z innych nauk humanistycznych lub
spotecznych bez odpowiedniego komentarza. Uznata jednak, ze w zasadniczej czesci rozwazah
zostal przyjety tradycyjny (i whasciwy w tym miejscu) modus operandi, polegajacy na
wnikliwej lekturze i analizie zrédet opisujacych okolicznosci wykonania dziet sztuki i sposoby
ich recepcji. Docenita zainteresowanie Habilitanta artystyczng oprawag uroczystosci
organizowanych w kosciele polskim jako -szczegoblnie efektowng manifestacjg znaczenia
Rzeczypospolitej w chrzescijanskim $wiecie, wskazujac przy tej okazji wloskie zrodias
dokumentujace t¢ efemeryczng sztuke, ktore nie zostaly wykorzystane w ksigzce. Orzekla
Jednak, ze Habilitant udowodnit swoja ksigzka gruntowng znajomosé¢ dorobku nowozytnej
architektury i sztuki rzymskiej oraz zachodzacych w niej proceséw. Docenita takze jego wiedze
na temat europejskiego malarstwa i rzemiosta artystycznego i umiejetnosé jej adaptacji do
badan nad polskim dziedzictwem artystycznym. Stwierdzita, Ze ksiazka dr. Skrabskiego jest
pierwszym monograficznym ujeciem blisko czterystu lat dziejow polskiego kosciota i
hospicjum w Rzymie, zakreslonym na bogatym tle historycznym, spotecznym, religijnym i
artystycznym. Tak obszernego i gruntownego opracowania nie doczekata si¢ zadna narodowa
placowka w Rzymie, co sprawia, ze ksiazka Skrabskiego jest znaczacym osiggnigciem, nie
tylko w kontekscie polskim, ale takze migdzynarodowym.

Prof. Tylicki ocenit w podobny sposob znaczenie pracy Habilitanta, chwalgc nie tylko
jej imponujaca baze zrodlows, ale takze wykorzystanie przy jej pisaniu licznych publikacji,
dostarczajacych nie tylko informacji o polskim kosciele i hospicjum, ale takze bogatego
~materialu poréwnawczego”. Wytknat wprawdzie dr. Skrabskiemu niepelne rozwiniecie
kwestii spoteczno-historycznych, zasygnalizowanych w podtytule jego rozprawy oraz podjat
polemike z niektérymi zaproponowanymi w niej rozpoznaniami ikonograficznymi. Stwierdzit
jednak, ze niemal wszystkie analizy tresci i form dziet sztuki zaprezentowane w pracy sg
bardzo rzetelne, dobrze uzasadnione i wywazone. Rozwazania szczegolowe sg za$
skomponowane w ptynng, klarowng i logiczng narracjg, prowadzacg czytelnika przez ztozona
problematyke artystyczna, historyczna, historyczno-kulturowa i polityczno-religijna. Prof,
Tylicki stwierdzil, ze monografia Kosciél polski w Rzymie jest dzietem wre¢cz pomnikowym,
charakteryzujacym si¢ w znacznej mierze klarowng, logiczng narracjg. Praca ta poswiadcza
ogromng pracowitos¢ i kompetencje Autora, czyli przymioty $wiadczace najlepiej o jego
dojrzatosci naukowe;.

Cztonek Komisji prof. Marek Walczak stwierdzit w swojej opinii, ze ksigzka Kosciét

polski w Rzymie powstata w oparciu o bardzo solidng kwerend¢ Zrodlows i stanowi cenne



opracowanie monograficzne waznego elementu polskiego dziedzictwa artystycznego poza
granicami kraju. Jest to niewatpliwie pozycja bardzo uzyteczna nie tylko dla historykéw sztuki,
ale dla wszystkich zajmujacych si¢ dziejami Polski i jej kultury w epoce nowozytnej. Pewien
niedosyt budzi brak w rozwazaniach Habilitanta poglebionej refleksji metodologicznej, przy
réwnoczesnym podawaniu bardzo wielu informacji, czgsto o niewielkim znaczeniu Mimo tych
zastrzezen praca zastuguje wszakze na jednoznacznie wysoka ocene, zwlaszcza ze wzgledu na
znakomicie przeprowadzone analizy dziet sztuki, przemyslang kompozycje¢ i obfity materiat
ilustracyjny.

Z opiniami tymi zgodzil si¢ sekretarz Komisji prof. Piotr Krasny, dodajac, ze
przeprowadzenie przez Habilitanta kwerend w kilku pafistwach wymagalo znacznych
wysitkéw organizacyjnych i sporych kompetencji jezykowych. Dzieki badaniom dr.
Skrabskiego polski zabytek w Rzymie doczekat si¢ wszechstronnego opracowania, jakiego nie
maja znacznie okazalsze i czgsciej obecne w literaturze historyczno-artystycznej nowozytne
budowle w tym miescie.

Przewodniczaca Komisji prof, Katarzyna Mikocka-Rachubowa orzekla, ze ksigzka dr.
Skrabskiego swiadczy o jego duzych kompetencjach w badaniu roznych rodzajow sztuki, takze
zaniedbanego ostatnio rzemiosta artystycznego. Przy jej przygotowaniu Habilitant wykazat si¢
pasja, zaangazowaniem, solidno$cia, dociekliwoscia i umiej¢tnosciami pracy w oparciu o
szerokg baze zrodtows. Z przedstawionych recenzji jednoznacznie wynika, ze posiadl on
umiejetnodci, wiedze i kompetencje oczekiwane od doktoréw habilitowanych, a jego
osiagniecia naukowe stanowig znaczny wktad w rozwdj nauk o sztuce.

Wszyscy Recenzenci s zgodni w wysokiej ocenie dorobku naukowego Habilitanta. Z
pewng rozerwg odniesli si¢ wprawdzie do klasyfikowania przez niego krétkich not
katalogowych jako artykutow zamieszczonych w monografiach, ale stwierdzili, ze po
odliczeniu tych niewielkich tekstéw i tak pozostaje do oceny okoto trzydziestu bardzo
okazatych i wnikliwych opracowan. Wszyscy docenili znaczace osiagniecia dr. Skrabskiego w
zakresie inwentaryzacji zabytkow, prezentowane zar6wno w tradycyjnej wersji papierowe;j
(opracowania koscioléw z ziem ruskich dawnej Rzeczypospolitej) jak i nowoczesniejszej
wersji elektronicznej (zabytki sakralne Matopolski). Stwierdzili, ze osiggnigcia te wnosza
bardzo wiele informacji do badan nad sztukg polska, dostarczajac znakomicie (cho¢, rzecz
jasna wstepnie) Opracowanego materialu innym badaczom, Wszyscy recenzenci ocenili tez
wysoko ksigzki wydane przez Habilitanta — monografi¢ Paolo Fontana. Nadworny architekt
Sanguszkow (bedaca znacznie r0Zszerzong i poprawiona wersja rozprawy doktorskiej, wydang

w roku 2007) oraz Koscioly Grybowa (2010). W obu ksiazkach docenili whnikliwos¢



przeprowadzonych kwerend archiwalnych i bibliotecznych, precyzje analiz dziet sztuki;
prowadzacych do wielu nowatorskich ustalen, a takze ptynng i dobitng retorycznie narracje.
Podobnymi walorami cechujg si¢ — ich zdaniem — takze duze artykuty Skrabskiego, a
zwlaszcza opracowania modernizacji wystroju kosciota Mariackiego w Krakowie i
dziatalno$ci warsztatéw kamieniarskich przy kamieniolomie w Debniku. Za mankament
dorobku Habilitanta uznali za$ jego niewielkie umigdzynarodowienie, wytkniete szczegoblnie
mocno przez prof. Mencfela. Recenzent ten dostrzegl réwniez, ze dr Skrabski opublikowat
wigkszos¢ swoich artykutéw w czasopismach o niewielkim zasiggu ograniczonym jedynie do
obszaru Polski. Prof. Mencfel odnotowat Jjednak, ze dr Skrabski zaczalt w ostatnim czasie
intensywniej publikowaé artykuly w jezykach obcych, co uznal za zwiastun jego s$mielszej
»polityki publikacyjnej”. Zdaniem wszystkich recenzentéw zdecydowana wigkszos$¢ prac
Habilitanta spotkataby sie z uznaniem takze wtedy wowczas, gdyby byta dostgpna na znacznie
szerszym forum, a zatem nalezy je uzna¢ za dowéd jego znaczacych kompetencji badawczych.

Recenzenci i czlonkowie Komisji ocenili réwniez wysoko dziatalnogé dydaktyczng dr.
Skrabskiego, obejmujaca nie tylko konwencjonalne stacjonarne zajecia, ale takze interesujgce
zajecia terenowe, polegajace m.in. na wigczaniu studentéw w prace inwentaryzacyjne.
Odnotowali, ze Habilitant odegrat kluczowg role w uruchomieniu kierunku historia sztuki na
UPJPII, przyczyniajac sie znacznie do wlasciwego uksztaltowania programu tych studiow.
Pochwalili zgodnie dziatalnos¢ organizacyjng Habilitanta, podkreslajac szczegélnie jego
sprawno$¢ w pozyskiwaniu grantow Narodowego Centrum Nauki i Narodowego Programu
Rozwoju Humanistyki oraz ich wykorzystywanie do rozwijania duzych przedsiewzied
naukowych, a zwlaszcza bardzo pozytecznego programu inwentaryzacji zabytkéw sakralnych
w Malopolsce.

Watpliwosci Recenzentéw i czlonkéw Komisji dotyczace rozprawy staly sie
przedmiotem wymiany pogladéw z Habilitantem podczas kolokwium. Ozywiona i wnikliwa
dyskusja pozwolita na wyjasnienie wielu kwestii, cho¢ w niektérych sprawach dyskutanci
pozostali przy swoich zdaniach, co odzwierciedla protokét. W podsumowujace; dyskusji
Recenzenci i cztonkowie Komisji uznali jednak, ze wskazane przez nich usterki nie moga
zmieni¢ pozytywnej oceny generalnej calej rozprawy catego dorobku dr. Skrabskiego.
Habilitant podczas kolokwium wyjasnit intencje, ktore nim kierowatly i powody, dla ktoérych
dokonywat takich a nie innych wyboréw, co czlonkowie Komisji uznali za wystarczajace.

W dyskusji po kolokwium czlonkowie komisji zwrécili uwage na walory rozprawy dr.
Skrabskiego, jakimi byly: podjecie wnikliwych badan nad zabytkiem zajmujacym szczegllnie

wazne miejsce w polskim dziedzictwie kulturowym, przeprowadzenie dogtebnych kwerend



zrédtowych, dokonanie wielu trafnych atrybucji i wieloaspektowych analiz dziet sztuki
tworzonej w $rodowisku rzymskim oraz wskazanie nowych perspektyw badawczych w
studiach nad zabytkami odgrywajacymi wazng rol¢ w swoistej autoprezentacji polskich
instytucji panstwowych i koscielnych.

Podjeta jednogtosnie w toku posiedzenia Komisji habilitacyjnej uchwata pozytywnie
opiniuje wniosek dr. Skrabskiego o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

humanistycznych w dyscyplinie nauki o sztuce Wszyscy obecni cztonkowie komisji uznaja, ze

Kandydat wypehil wymogi ustawowe do ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego.




