Uchwala Komisji habilitacyjnej z dnia 28 lutego 2024 r. roku
powolanej w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczetym na
wniosek dr EWY LASKOWSKIEJ-LITAKw dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauk
prawnych

W sprawie wyrazZenia opinii w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

Komisja habilitacyjna, w sktadzie:

1. Prof. Leonard Romuald Gérnicki (UWTr) - Przewodniczacy
2. Prof. Grzegorz Tylec (KUL) — Recenzent

3. Prof. Zdzistaw Gawlik (UMCS) - Recenzent

4. Prof. Rafat Sikorski (UAM) - Recenzent

5. Prof. Wojciech Machata (UW) - Recenzent

6. Prof. Justyna Ozegalska-Trybalska (UJ)

7. Prof. Adam Dyrda (UJ) — Sekretarz

dziatajgc na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
inauce (tj. Dz.U. z 2023 poz. 742 z p6zn. zm.) oraz § 25 ust. 1 Procedury postepowan w sprawie
nadawania stopni naukowych na Uniwersytecie Jagiellonskim (zatacznik do uchwaty nr 51/V/2023
Senatu Uniwersytetu Jagiellonskiego z dnia 31 maja 2023 r.), po zapoznaniu sie z recenzjami i calg

dokumentacja postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, uchwala co nastepuje:

§1
Komisja habilitacyjna stwierdza, ze aktywno$¢ naukowa oraz osiggniecia naukowe dr Ewy
Laskowskiej-Litak stanowig istotny wkiadu w rozwdj dyscypliny nauki prawne i wyraza pozytywna
opini¢ w sprawie nadania dr Ewy Laskowskiej-Litak stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spotecznych w dyscyplinie nauki prawne, uznajac, ze spelnienia przestanki warunkujace nadanie stopnia
doktora habilitowanego, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 1-3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo

o szkolnictwie wyZszym i nauce.

§2
Na niniejsza uchwale nie przystuguje srodek odwolawczy. Uchwata wchodzi w Zycie z dniem jej

podjecia.




UZASADNIENIE

Komisja habilitacyjna wzieta pod uwagg:
1. osiggnigcie naukowe Habilitanta/ki, o ktérym mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (dalej ,,ustawa”),

2. aktywno$¢ naukowg Habilitanta/ki, o ktérej mowa w art. 219 ust. 1 pkt 3 ustawy.

Podstawg oceny dokonan wymienionych w pkt. 1-2 byly:

1. Monografie pt. Pojecie utworu w prawie autorskim.

2. sporzadzony przez Habilitanta/ke autoreferat i przedstawiony wykaz i wybér reprezentatywnych
publikacji i pozostatych form aktywnosci naukowej.

3. sporzadzone przez Recenzentéw oceny osiggniec,

4. pozostate dokumenty znajdujace si¢ w aktach postepowania.

Komisja zgodnie wskazata, ze catoksztalt tworczosci Habilitantki jest na bardzo wysokim poziomie, jej
naukowe dziela z naddatkiem spetniajg wymogi ustawowe. Po raz pierwszy w literaturze przedmiotu w
Polsce w sposob bardzo szczegétowy Habilitantka wykorzystata osiagniecia wspolczesnych nauk
humanistycznych (filozofia, etyka, kognitywistyka), a takze empirycznych nauk spolecznych
(socjologii, psychologii). Praca stanowi wazny krok w rozwoju polskiej nauki prawa autorskiego. Na
uwage wskazuje S$miato$¢ koncepcji autorki, ktéra konsekwentnie kladzie nacisk na aspekty
podmiotowe pojecia utworu. Doceni¢ nalezy wspotprace migdzynarodowa Habilitantki, ktéra przez to
przyczynia si¢ do rozpoznania polskiej nauki prawa autorskiego. Koncepcja Habilitantki wyrazona w
monografii habilitacyjnej wychodzi naprzeciw nowoczesnym tendencjom w prawie autorskim, ktére

starajg si¢ w najwyzszym mozliwym stopniu uwzgledni¢ postep technologiczny.

Przewodniczacy Komisji habilitacyjnej



