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Recenzja w przewodzie habilitacyjnym dra Przemyslawa Tacika

Celem recenzji w postepowaniu habilitacyjnym jest ustalenie, czy przedkladany do
oceny dorobek naukowy oraz uzupelniajaco pozostata aktywno$¢ w sferze dydaktyki oraz
zaangazowanie organizacyjne Habilitanta zaswiadczaja klarownie o przygotowaniu do
wypelniania roli samodzielnego pracownika nauki.

W zwigzku z tym, ze nie mam zadnych watpliwosci co do osiggnigcia wymaganego
przepisami ustawy poziomu rozwoju naukowego, a nawet jego zdecydowanego
przekroczenia, juz w tym miejscu cheialbym stwierdzi¢, ze nadanie panu dr. Przemystawowi
Tacikowi stopnia doktora habilitowanego na tle przedstawionych osiggnie¢ jest rzeczg dla
mnie oczywista. Spojrzenie prima facie na przekazany material nastraja pozytywnie, wzbudza
zacickawienie 1 nakazuje szacunek. Poglebiona jego analiza tylko wzmacnia sile
koncowej/poczatkowej konkluzji.

Ponizsze uwagi maja zatem dwojaki charakter. W pierwszej kolejnodci, stanowig
argumenty na korzy$¢ wniosku w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego. W
znacznym stopniu przybierajg one posta¢ rytualnych fraz potwierdzajacych jakosciowe
przymioty tego dorobku naukowego. Druga warstwa komentarza jest powigzana z czyms na
ksztalt zaproszenia sformutowanego przez Autora, do swego rodzaju intelektualnej podrézy,
w ktorej trakcie zostanie wyjasniona natura (istota) prawa narodéw (ludow) do
samostanowienia. To zaproszenie do wedréwki i przestrzen do debaty podnoszg wartosc tej
pracy. Poglady Habilitanta sa jednoznaczne, zamiar czytelny, wnioski zrozumiate. W takich
warunkach formutowanie przez czytelnika kolejnych nivansujacych pytan czy uwag staje si¢
czym$ oczywistym i naturalnym. Szczegélnie, jesli w pewnych miejscach rozwazan, w
ktorych Autor stawia kropke, uzyje si¢ przecinka.

Ponizsze wywod wymaga przywolania podstawowego zastrzezenia. Recenzja jest
przygotowywana przez osobe, ktora nie ma formalnego filozoficznego wyksztalcenia. Jako

prawnik nie specjalizuje si¢ tez w sposéb wyodrebniony w teorii czy filozofii prawa.




Przedmiot, ktéry bada, to prawo migdzynarodowe publiczne. Rozumowanie i wnioski zawarte
w recenzji odnoszace sie do filozofii czy teorii prawa sg powigzane zasadniczo ze sferg
intuicji. Oczywiscie podstawowy przedmiot rozwazan stanowi monografia zatytulowana
Deconstructing Self-Determination in International Law. Sovereignty, Exception, and

Biopolitics (2023).
1. Problem prawny monografii

Problem badawczy zostal postawiony bardzo jasno i stanowczo. Przedmiotem pracy jest
dekonstrukcja prawa narodéw (ludéow) do samostanowienia z wykorzystaniem krytycznej
teorii prawa. Podtytul ksiazki sygnalizuje ponadto wykorzystanie pojeé¢ suwerennosci, stanu
wyjatkowego i biopolityki, jako tych, ktérych potencjal jest w stanie, w ocenie Habilitanta,
pomdc osiggngé podstawowy cel dekonstrukceji, a mianowicie wyjasnienie (explain), czym
jest prawo do samostanowienia, w czym wyraza si¢ jego istota. Zadanie to realizowane jest z
uwzglednieniem tresci prawa (zasady) i jego kontekstu. Prawo do samostanowienia jest
analizowane i badane ostatecznie bardziej jako jedna z nadrzednych idei prawa
miedzynarodowego, mimo Ze nasycona masg paradoksow, niz operacyjna norma. Rownie
wazne w ujeciu problemu jest to, czego Autor w zwigzku z nim nie rozwaza. Swiadomie
pozostawia on z boku nieco bardziej ,klasycyzujace” ujecia prawa do samostanowienia (nie
ma to by¢ kolejne kompendium wiedzy na jego temat), nie dazy rdwniez poprzez swoja
analize do osiagniecia stanu pogodzenia sprzecznosci, ich redukcji do poziomu normatywnej
operacyjnosci. Przy takim ujeciu problemu prawo do samostanowienia narodow (ludow) w
nastepstwie badania ma si¢ wyloni¢ takim, jakim ,,jest”, a nie, jakim ,,przyjmuje si¢”, ze jest,
lub ,,powinno by¢” (de lege ferenda).

Problem zacickawia. Jest badawczo frapujacy. Ma zdecydowanie potencjat habilitacyjny.
Proponuje perspektywe, ztozonos¢ i interdyscyplinarnos¢, z ktorymi to odniesieniami naraz
prawo miedzynarodowe zbyt czgsto nie jest konfrontowane. Mozna zatem tak zdefiniowany
problem, towarzyszgce mu zalozenia, wnioskowanie i rezultat okresli¢ mianem ,,hovum”,
nawet jesli strukture problemu i sposob jego rozwigzania budujg juz elementy w pewien
sposéb rozpoznane (samo prawo narodéw do samostanowienia, krytyczna analiza prawa,
suwerenno$é, biopolityka, koncepcje Foucalta, Agamben). Propozycja jest wazka, gdyz
problem w ksztalcie zaproponowanym w pracy dotyka réwnoczesnie istoty prawa
miedzynarodowego. W tym sensie dekonstrukcja w celu wyjasnienia prawa do

samostanowienia jako takiego stanowi posrednio dekonstrukcj¢ w celu wyjasnienia natury
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prawa migdzynarodowego. Postawiony problem pozwala odnosi¢ si¢ do spraw
fundamentalnych, rzeczy pierwszych. Rozwazanie brzegowych sytuacji, koncepcji, zasad,
fenomenéw wiele mowi o wnetrzu porzadku prawnego. Nalezy pomyst jednoznacznie
doceni¢.

W celu rozwigzania problemu, czyli wyjasnieniu istoty prawa do samostanowienia w
zwiazku z jego zlozonym, nasyconym sprzecznosciami wnetrzem, jak i otaczajagcym go
kontekstem, Autor przyjmuje zlozona metodg, wykraczajgcg poza bardziej ,tradycyjne”
metody badan prawnych. Jest to swoisty mix taczacy krytyczng teori¢ prawa oraz wqtki
myslenia spolecznego z perspektywa historyczng, jednak z dominujacg i spajajaca je nutg
dialektyki.

Jesli metoda dialektyczna to w skrécie podejscie do analizy, rozumienia i syntezy
mysli, ktére zaklada istnienie procesu dynamicznego konfliktu i rozwoju, to jej wybor
wspolgra z problemem pracy. Skoro celem rozwazan nie jest konsensus, pogodzenie czy
akceptacja, a ukazanie fenomenu u podstaw, z odkryciem jego korzeni, walka i zderzanie si¢
uwarunkowan, wowczas wykorzystanie swoistej formuly, taczacej logike z domeng
prawdopodobienstwa, z przetozeniem na sferg retoryki, wydaje sie dobrym rozwigzaniem.

Zaproponowana metoda badan jest konsekwentnie, stanowczo i ze zrozumieniem
przywolywana w catej pracy. Przenika réwnomiernie poszczegélne watki i kolejne warstwy
rozwazan. Zestawiajac metode z istota problemu nalezy stwierdzi¢, ze zamierzony efekt
dekonstrukeji zostat osiagniety. Jest widoczny. Wnioski, ktore wylaniajg si¢ z rozwazan przy
zastosowaniu powyzszej metody sa klarowne. Tworzg czytelny obraz. Wszystkie podstawowe
cele badacze zostaly osiagniety. Widaé sprzecznodei, ktore rzutujg na rozumienie 1
stosowanie/niestosowanie prawa narodow do samostanowienia. To, co przy zastosowanej
metodzie mialo by¢ w zalozeniu wykazane, pojawia si¢ w finale zgodnie z wyznaczonym
rytmem. Wydaje sie, ze nawet w wypadku odbiorcy mniej ,wierzacego” w krytyczng teorig
prawa wykorzystanie tej metody prowadzi do rezultatu perswazyjnie skutecznego. Metoda
jest na tyle umiejetnie i precyzyjnie wdrazana, ze takze po stronie czytelnika, ktory
niekoniecznie uznaje my$l krytyczng za ostateczne zrédlo intelektualnego ozywienia, z
duzym prawdopodobiefistwem pojawi si¢ odczucie, ze osiggnigty wynik badan musi cos$
znaczy¢ 1 ze nie jest przypadkowy.

Praca sklada sie ze wstepu, pigciu rozdzialéw oraz wnioskow. Obejmuje roéwniez
rozbudowang bibliografie. Wstep zawiera wszystkie elementy konieczne do sprawnej
identyfikacji problemu, metody zastosowanej do jego rozwigzania czy charakterystyki drogi,

ktéra Autor podgza w celu dekonstrukeji badanego prawa narodéw do samostanowienia.
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Pierwszy rozdzial, jak sam Habilitant podkresla, stanowi swego rodzaju miniatur¢ catosci. W
kolejnym pojawia sie wywdd na temat krytycznej teorii prawa w jej odniesieniu do prawa do
samostanowienia. Drugi rozdzial obejmuje watki historyczne, a, dokladnie rzecz ujmujac,
»genealogiczne”, trzymajac si¢ uzytej w pracy terminologii. Jego przedmiotem jest
identyfikacja w czasie i przestrzeni zmian zachodzacych w strukturze i znaczeniu prawa do
samostanowienia. Nastepna cze$¢ pracy to wywdd na temat statusu prawa do
samostanowienia w granicach wspélczesnego prawa. Czwarty rozdzial obejmuje watki
zwiazane z treScig oraz stosowaniem prawa do samostanowienia w zréznicowanych
odstonach (wewnetrzna, zewnetrzna forma samostanowienia, secesja, ludy tubylcze, kwestia
egzekwowalnosci). Koficowy rozdzial — poswigcony jest identyfikacji podstawowych
sprzecznosci czy paradoksow, ktore rzadz istotg prawa do samostanowienia. Prace wiencza
wnioski, ktore klamra spinaja calo$¢ rozwazan.

Niekiedy zrealizowaniu celu badawczego moze stuzy¢ wielos¢ drog lub roznigce sig¢
scenariusze. W wypadku ocenianej pracy zaproponowana struktura porzadkuje rozwazania w
sensowny sposob, chociaz prawdopodobnie jest to jedna z mozliwych wariacji na temat.
Przyjete w monografii zalozenia odnajduja odwzorowanie w kolejnych warstwach rozwazan
osadzonych w nastepujacych rozdziatach, punktach 1 podpunktach. Struktura pozwala
stworzy¢ spojng narracje. W tym sensie wywod jest uporzadkowany i kompletny z punktu
widzenia celu badan. Warstwa miedzynarodowoprawna jest w ukladzie pracy widoczna, w
odpowiedni sposéb uwypuklona, co tworzy wlasciwe proporcje migdzy punktem odniesienia
w postaci krytycznej teorii prawa a bezposrednim przedmiotem badania, czyli prawem
narodéw do  samostanowienia. Autor swobodnie porusza si¢ w  granicach
miedzynarodoprawnej problematyki.

Oczywiscie zaproponowana struktura nie chroni do kofica przed pewnym napig¢ciem,
wreez to koncepeyjne napigeie wprost odwzorowuje. Wydaje sie to poniekad ,naturalne”,
skoro przedmiotem analizy (dekompozycji) jest nadrzedna zasada prawa miedzynarodowego,
o ktorej wielu méwi, ale ktérej w dziataniu (petnym) niewielu doswiadczy, jesli w ogble
ktokolwiek i kiedykolwiek. Autor dostrzega ten dylemat pracy nad czyms niewidzialnym,
ulotnym, acz ztozonym, podstawowym i odzialywujacym na procesy zachodzace zarowno w
granicach jak i poza granicami prawa migdzynarodowego. Struktura monografii nie
zabezpiecza tez przed wystepujacymi niekiedy nawrotami czy powtdrzeniami, np.
wszechobecne watki dotyczace trudnodci, sprzecznosci czy impasu W odczytaniu
(wyjasnieniu) ,,prawdziwej” natury prawa do samostanowienia. Jednak w tym wypadku
nalezy podkreslié, ze zapelniane trescig poszezegolne punkty pracy przypominajg
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koncentryczne kregi, strukture skladajaca si¢ z wielu poziomoéw lub warstw, gdzie kazda
kolejna otacza i zawiera w sobie poprzednie, tworzac w sumie zhierarchizowang, czytelna
catos¢.

Jezyk pracy jest jej istotng wartoscig. Jest jednoczesnie przejrzysty, fachowy,
przedmiotowo specyficzny, wyjasniajacy i przyblizajagcy bez utraty swojej koniecznej
zlozono$ci 1 precyzji. Wykorzystywany jest z petng $wiadomoscia jego wagi w rozwigzaniu
problemu. Znamionuje gle¢boka wiedze, erudycje Habilitanta, pasje do nauki i ciekawos¢
intelektualna.

Bibliografia pracy jest niezmiernie bogata, specjalistyczna w kazdym z problemowych
wymiaréw. Pozwala na pelne wsparcia wszystkich kluczowych watkéw 1 zagadnien.
Literatura przedmiotu z zakresu prawa migdzynarodowego pozostaje W zwigzku zarOwno co
do istoty samego prawa naroddw do samostanowienia, jego elementow skladowych,
probleméw wywolanych wewngtrznymi  sprzecznosciami 1 zewngtrznym kontekstem
aplikacyjnym. ~ Rozwazania majg roéwniez wsparcie W orzecznictwie  sgdow
miedzynarodowych.

Zatem sumujac ten niebagatelny wysitek i nie majgc zadnych watpliwosci co do jego
istotnosci, mozna przej$é na poziom rozwazan powigzanych z kilkoma pytaniami. Na
przyktad, w czym si¢ wyraza warto$¢ porzadkujgca zaproponowanego podejscia do
objasnienia istoty prawa do samostanowienia lub, precyzyjniej rzecz ujmujac, w czym sig
wyraza wicksza zdolno$¢ porzadkowania (odczytania) rzeczywistosci poprzez metode
krytycznej analizy prawa w poréwnaniu z innymi perspektywami? Z pracy wiemy, ze istnieja,
ich zastosowanie rodzi okreslone konsekwencje i wnioski, lecz nie prowadza one do
wyjasnienia istoty rzeczy, w odczuciu Autora, stad pozostawiane sa z boku. Jest to
koncepeyjnie uczciwe postawienia sprawy. Skoro jednak nastepuje przyznanie, ze badane
prawo narodéw do samostanowienia jest fenomenem, ktoremu towarzyszy takze przymiot
normatywnodéci, to czy jest mozliwe odczytywanie istoty prawa do samostanowienia z
przesunieciem na plan dalszy jego funkcji jako normy? Autor bezkompromisowo odrzuca
cheé ,,godzenia”, ,,pragmatycznego redukowania” itp., podkreslajac zasadniczo samoistng
warto$¢ obnazenia wszystkich sprzecznosci, przeciwnych wektoréw towarzyszacych
konstrukeji i tresci prawa do samostanowienia. Jednak skoro jest to norma prawna, to istnieje
ona w zwiazku z czyms. Czy istnieje norma prawna bez powiazanego z nig celu? Czy ten cel
lezy gdzie$ w obszarze prawnej estetyki (sens polega na jej podziwianiu)? Wydaje sig, ze jej
funkcjonalno$é i pragmatyczno$é, z punktu widzenia istoty normy prawnej, jest czyms

immanentnym. Czy rozwazajac sfer¢ funkcjonalnosci jako sktadowa istoty mozna pozostawic¢
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z boku sposéb oddziatywania na rzeczywistos¢? Jak zatem przekué efekt badan na jego
skuteczno$é? Jakie argumenty logiczne/retoryczne nalezy wykorzysta¢, aby przedmiotowe
wnioski co do ustalonej (,,wyjasnionej”) istoty prawnie skonsumowac? Jak to uczynic, aby w
trakeie tego procesu nie utraci¢ zwiazku z istota prawa narodow do samostanowienia
odczytanego w zgodzie z krytyczng teorig prawa. Jak przy tym nie narazi¢ si¢ na zarzut
naruszenia czysto$ci zastosowanej metody badan, a w konsekwencji zaprzepaszczenia
potencjatu dialektycznie wyprowadzonego wniosku? W ostatecznym rozrachunku, w jaki
sposob rozstrzygna¢ na swoja korzy$¢ sprawg przed sadem miedzynarodowym, gdy
przedmiotem sporu jest prawo narodéw do samostanowienia, a podnoszone przez
wygrywajace panstwo argumenty mialyby by¢ bezposrednio powigzane z osiggnietymi w
pracy wynikami? Czy na kanwie rozwazan o suwerennosci w rozumieniu zdolnosci do
podjecia rozstrzygajacej decyzji, byloby mozliwe zgodne odrzucenie wyroku przez strony
postepowania (panstwa) bez jednoczesnego naruszenia zasady rzadow prawa, a w celu

,Wyjasnienia” istoty prawa narodéw do samostanowienia?
2. Ocena pozostalych osiagni¢¢ naukowo-badawczych

Ocena podstawowego dziela w recenzji habilitacyjnej jest wazka. Wplywa ona w
istotny sposob na konicowa konkluzj¢, jednak pelnie znaczenia zyskuje dopiero po jej
skonfrontowaniu z ocena pozostatego dorobku naukowego. Ten kontekst pozwala utwierdzi¢
sie co do prawidtowosci uprzednio wyrazonych wnioskow, otwiera drogg do ich uzupetienie
czy tez ewentualnego sformulowania zastrzezen. Suma rozwazan nad jako$cig pracy
habilitacyjnej i dalszego dorobku naukowego przybliza sformulowanie jednoznacznego
koncowego podsumowania. Nalezy podkresli¢, ze zasadniczym punktem odniesienia do
oceny przedmiotowego dorobku powinny by¢ li tylko jego przymioty jakosciowe. Wszelkie
watki ilosciowe maja charakter przede wszystkim pomocniczy i doniosty o tyle, o ile
wspoltworzg istote miary jakosciowej. Zestawienie tej ramy z pozostalym dorobkiem
naukowym Habilitanta daje obraz bardzo klarowny. Wnioski nie sg zaskakujace.

Wynik analizy pozostalych osiggnie¢ naukowych stuzy oczywistemu potwierdzeniu
wysokiej oceny pracy habilitacyjnej.

Formy, w jakich sg prowadzone i publikowane wyniki badaf, Swiadcza o
prawidlowym rozwoju naukowym. Sg one zréznicowane (ksigzki, rozdzialy w opracowaniach
zbiorowych, artykuty). Umiejetne wykorzystanie takiego ich zakresu stanowi dowod na

zdolno$¢ Habilitanta do poruszania sie w $rodowisku zmiennych oczekiwan i uwarunkowan
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towarzyszacych pracy naukowej. Wystgpuje tu potwierdzenie umiejetnosci  pracy
indywidualnej i zespotowej. Habilitant zaréwno prowadzi wlasne badania i publikuje ich
wyniki, jak i wspéltworzy platformy do publikacji osiggnigé innych naukowcow. Wigze
badania z projektami miedzynarodowymi, grantami, stazami, kwerendami bibliotecznymi,
czynnym uczestnictwem w konferencjach naukowych, dzialalno$cig popularyzatorska. To
zréznicowane, wielowatkowe podejécie do warsztatu, form publikacyjnych oraz spetnianie
warunkéw dobrej, efektywnej pracy plynnie wspolgrajg z interdyscyplinarnoscig jego
zainteresowann naukowych i miedzynarodowa wspolpraca. Na szczegdlne podkreslenie,
tytulem przyktadu, zastuguje tu wspélpraca Instytutem Maxa Plancka w Heidelbergu, pobyt w
Université Paris 1 Panthéon-Sorbonne czy Universidade de Lisboa. W wymiarze formalnym
calo§é¢ tworzy bardzo solidny fundament na rzecz efektywnego wysitku prowadzacego do
rzetelnych naukowo rezultatow.

Obszary badan naukowych sg liczne i odpowiadaja formalnemu wyksztatceniu
Habilitanta. Tworza pewne narastajgce, dajace si¢ odrozni¢ bloki. Poruszane w nich
zagadnienia majg czytelnie uwypuklong warstwe problemowg. W zadnym wypadku nie sg ta
prace skupione na wymiarze kompilacyjnym czy czysto informacyjnym. Autor czerpie z
wystepujacych w obszarze nauki poszczegolnych teorii, koncepeji, motywow, lecz tworczo
(dialektycznie) je rozwija. Z punktu widzenia oceny pracy habilitacyjnej i powigzanych z nig
gwarancji dla jakosci badan i wyprowadzonych wnioskéw nalezy podkreslié, ze problematyka
krytycznych studiéw nad prawem, biopolityki, stanu wyjatkowego, suwerennos$ci, 1zagdow
prawa pojawia sie jako przedmiot samodzielnych, wstepnych badan. Stad zestawienie tego
zakresu z prawem narodéw do samostanowienia dato wynik faczacy efekty wnikliwych
rozwazafi z obszaru filozofii/filozofii prawa z wnioskami wyplywajacymi z analizy
wybranych kwestii prawa mi¢dzynarodowego (europejskiego), ktore jest rowniez
zauwazalnym przedmiotem zainteresowania Habilitanta. Przedstawione do recenzji prace
zaswiadczaja zgodnie, ze porusza si¢ on w jego granicach swobodnie, chociaz z silnie
zarysowanym podejsciem krytycznym.

Wszystkie powyzsze przymioty dorobku naukowego nalezy jednoznacznie oceni¢ jako
poé$wiadczajace wprost o zdolnosci Habilitanta do wyrdzniania zagadnien badawczych o
istotnym potencjale problemowym. Potwierdzeniem tego jest umiejgtnos¢ formutowania
pytan, ktérym na poziomie odpowiedzi towarzyszy spojnosé narracji, sprawnos¢ retoryczna,
myslenie kontekstowe, odpowiednio$¢ argumentacji w relacji do przyjetych zatozen, ogolne

wrazenie panowania nad badang materig i jej ztozonoscig.



W $wietle powyzszego nalezy uznaé, ze ogolna ocena pozostalego dorobku
naukowego zgodnie wspotbrzmi i wzmacnia wartos¢ ogélnej, wysokiej oceny dotyczace]
monografii habilitacyjnej. Tym samym stanowi wsparcie dla jednoznacznej konkluzji o
wypracowaniu przez Habilitanta takiej metody pracy, ktorej konsekwentne i $wiadome

zastosowanie znamionuje bez watpienia juz osobe o randze samodzielnego pracownika nauki.

3. Ocena aktywnosci dydaktycznej, organizacyjnej i popularyzatorskiej w

odniesieniu do nauki

Rozwazania recenzenta w tym punkcie nalezy poprzedzi¢ charakterystyka
wykorzystywanej miary. Przedmiotowy wywod ma na celu wyrazenie oceny dotyczacej
stopnia intensywnosci i kierunki integracji aktywnosci badawczej z pozostatymi formami
pracy akademickiej. W wypadku pracownika badawczo-dydaktycznego poglebione i
zrbznicowane wiezi wystepujace w tym zakresie nalezy oceni¢ bardzo pozytywnie. Ogodlna
dyrektywa porzadkujaca stanowi, ze badania naukowe powinny przektada¢ sie na sfere
nauczania, a dobra dydaktyka powinna stanowi¢ zrédio ciekawych inspiracji naukowych.
Rozdzielanie tych sfer, ich wzgledem siebie izolowanie, nie jest akademicko dobrym
rozwigzaniem. Szczegélnie istotna wage to zastrzezenie ma w wypadku nauk spotecznych, a
w ich obrebie w odniesieniu do nauk prawnych. Oddzialywanie na odbiorce i ksztaltowanie
jego postaw z wykorzystaniem zobiektywizowanej wiedzy i w szacunku do sfery wolnosci
jest jedng z kluczowych 161 akademika. Wyjasnienie, zrozumienie i podzielenie si¢ owocami
swych badan jest w wypadku prawnika postawg godna pochwaly. A tym bardziej, jesli rzecz
dotyczy np. rzadéw prawa.

Przedlozony do oceny material zawiera informacje, ktére prowadza do oczywistych,
pozytywnych wnioskéw. Obszar dydaktyki jest zréznicowany 1 zasadniczo pokrywa si¢ z
polem badain naukowych (19 przedmiotow). Dydaktyka ma charakter interdyscyplinarny.
Prowadzona jest w wielu formach z uwzglednieniem wykladow, cwiczen, seminariow
dyplomowych, takze w zagranicznych uczelniach. Habilitant pelni funkcje promotora
pomocniczego w przewodzie doktorskim. Aktywnos¢ na polu dydaktycznym nie jest
incydentalna.

Podobnie charakterystyka wysitku organizacyjnego oraz popularyzatorskiego w
zakresie wiedzy daje obraz osoby aktywnej, zaangazowanej, otwarte], pomocnej,
podejmujacej si¢ realizacji ztozonych przedsigwzigé, budujacej wielowymiarowa Sciezke
kariery akademickiej, ze zrozumieniem takze aspektu pracy na rzecz wspolnoty.
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Ocena ogdlna w tym punkcie jest jednoznacznie pozytywna.

4. Konkluzja

Biorgc pod uwage ustawowe wymogi zwigzane z nadaniem stopnia doktora
habilitowanego (art. 219 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce), nalezy stwierdzic,
ze w ocenianym przewodzie zostaly one jednoznacznie i na wyrdzniajgcym poziomie
spelnione. Przedstawiona do oceny monografia naukowa wraz z pozostatym dorobkiem
naukowym stanowia wazki wklad w rozwoj dyscypliny naukowej prawo. Zachowane sg takze
wymogi intensywnej i zréznicowanej aktywnosci naukowe; realizowanej w wigcej niz jednej

uczelni. Konkluzja koncowa recenzji habilitacyjnej jest zatem w pelni pozytywna.
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